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Onsoz

Elinizdeki kitap, Su Hakki Kampanyasi'nin Giney Dogu Anadolu Belediyeler Birligi ( GABB),
Diyarbakir Su ve Kanalizasyon idaresi (DiSKI) ve Diyarbakir Biiyliksehir Belediyesi ile birlikte
Diyarbakir'da duizenledigi “Uluslararasi Su Hakki Sempozyumu”nda yapilan sunumlar, katkilar,
sorular, tartismalar ve Sempozyum Sonug¢ Deklarasyonundan olusmaktadir. Sempozyumun
Diyarbakirda yapilmasinin temel nedeni; DiSKi'nin Sempozyumda yaptigi sunumlarda da
gorulecegi gibi suya erisimi bir hak olarak ele almasi ve su hizmetlerini kamu yarari gozeterek
hayata gecirmeye calismasidir. Yine bazi bolge belediyelerinin su hizmetleri ile ilgili birimlerinin
Sempozyuma katilmasi, Sempozyumun burada yapilmasinin diger bir nedenidir.

Turkiye'de maalesef az sayidaki yerel yonetim suyu kamu mali olarak gérme ve su hizmetlerinde
alternatif uygulamalari hayata gecirme egilimindedir. Bu durum, gectigimiz otuz yildir
tim dinyaya egemen kilinan neo-liberal politikalarin bir sonucudur. Tirkiye'de de 2002
yilinda yirirliige giren 4736 Sayili Kamu Kurum ve Kuruluslarinin Urettikleri Mal ve Hizmet
Tarifeleri Kanunu'nun gerekgesinde bu neo-liberal politikalarin yansimasi ¢cok agik bicimde
gorulmektedir. Gerekgede bu kanunun amacinin“uluslararasi mali kuruluslarca da desteklenen
gucli ekonomiye gecis programini uygulamak” oldugu belirtilirken bu yolla kamu kurumlarini
ticari isletmeye donistirmenin, tim kamu hizmetlerini de parali hale getirmenin yasal
dayanagi olusturulmustur.

Ayni sekilde Su ve Kanalizasyon idaresi Genel Midirliigi'niin kurulus ve gorevlerini belirleyen
2560 sayili kanun maddesi de tarife tespitinde en az %10 karlilikla cahsmayi zorunlu kilmistir.
Oysa Anayasa’nin birden fazla maddesinde vatandaslarin temel hak ve hiirriyetlerinden, esitlik
ve sosyal adaletten, saglikli ve dengeli bir cevrede yasama, maddi ve manevi varligini koruma
ve gelistirme hakkindan bahsedilir. Bu anayasal diizenlemeler kagit Gzerinde dururken,
izmir'in Dikili Belediyesi, ayda 10 tona kadar su tiiketiminden para alinmamasi, belediye
calisanlarina ylizde 50 oraninda indirimli su tarifesi uygulanmasi ve geciken su borglarinin
gecikme zamlarinin affedilmesine iliskin uygulamasi ve meclis karari nedeniyle “kamuyu
zarara ugratmak, gorevi kotlye kullanmak” suclamasiyla karsi karsiya kaldi. Uzun bir yargilama
strecinden sonra da olsa bu davanin beraatla sonuglanmis olmasi hem suya erisim hakkinin
kabuli hem de bu hakkin kamu hizmeti olarak kabult agisindan 6nemli bir kazanimdir. Ancak
bu hakkin mahkemece kabul edilmis olmasi bunu hayata gecirmenin kolay oldugu anlamina
da gelmemektedir.

Su kaynaklarinin ve su hizmetlerinin 6zellestirilmesi konusunda diinyanin her yerinde farkli

yontemler izlense de o6zellikle son yillarda cokuluslu sirketlerin cikarlari dogrultusunda
uluslararasi finans kuruluslarinin (DTO, IMF, DB) destegi ve ydénlendirmeleriyle bu politikalarin
uygulanmasi hizkazanmis durumdadir. Buna paralel olarak suyun ticari bir mal olarak gértilmesi
ve Ozellestiriimesine karsi strdirilen mucadeleler de ayni oranda hiz kazanmistir. 2000
yilinda Bolivya, Cochabamba’da yerel halkin yagmur suyunun dahi kullanilmasini yasaklayan
Ozellestirme politikalarina karsi blylk bir direnisi gerceklesti. Bu direnisin zafere ulasmasi
sonucu buglin Bolivya'da su kaynaklarinin korunmasi ve su hizmetlerinin strdirilmesinde
halkin direkt katilimina dayanan modellerin isletilmesi s6z konusudur.

Yine 6zellikle Avrupa’da neo-liberal politikalar sonucu 1980’li yillarda 6zel sirketlere devredilen
su hizmetleri Paris gibi sehirlerde tekrar kamulastirildi. “Su hizmetlerinin kalitesinin artacagy,
istihdamin artiracagi, yolsuzluklarin son bulacagi ve su hizmetlerinde kamunun kétu idaresine
son verilecegi” argumanlarina dayali olarak kamu idaresinin elinden alinip 6zel isletmelere
devredilen su idarelerinin tekrar kamuya devredilmesi siireci baslamistir. Artan faturalar,
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yenilenmeyen alt yapi hizmetler ve denetimsizlik 6zelestirme yanlilarinin bitiin argimanlarini
bosa ¢ikarmis ve bu politikalara karsi yaygin bir muhalefet olusturmustur. Bu muhalefet yerel,
bolgesel, ulusal ve uluslararasi aglar icinde orgutlenirken sadece 6zellestirme karsithgi ve
su hizmetlerinin niteligi konusunda odaklanmamaktadir. Bu muhalefet yoluyla neo-liberal
politikalar batiin olarak teshir edilmektedir.

Su hizmetlerinin 6zellestirilmesi, sadece teknik olarak isletmelerin el degistirilmesi degil ayni
zamanda kullanicilarin su ile ilgili karar alma stireclerinden dislanmasi ve “miisteri” konumuna
sokulmasidir. Bu da kendi icinde anti demokratik bir uygulamadir zira bu yolla su gibi hayati
bir maddenin isletiimesinde kullanicilar, yani direkt etkilenenler pasifize edilmektedir. Hatta
Turkiye'de bazi belediyelerin “Abone Servisleri’ni “Musteri Hizmetleri” olarak adlandirdigina da
sahit olduk. Ayni sekilde “6n 6demeli” sayaclar kullanilmasi yoluyla aboneler pesin 6demeye
zorlanarak bir tlr “zor alim” uygulanmaktadir. Bu 6n 6demeli sayaclar suyu temel yasamsal bir
madde degil herhangi bir ihtiyac maddesi olarak ele alan bakis acisini da en berrak haliyle ele
vermektedir. Bu bakis agisina gore suya erisim bir hak degil bir taleptir ve bu talebin yerine
getirilmesi ancak Ucretin pesin 6denmesine baglidir. Dolayisiyla suya erisim hakki ancak parasi
olanlarin hakkidir.

Suyun bir kar araci olarak gorulmesi, ulusal ve ulusalarasi sirketleri bu alanda daha fazla
yogunlasmaya, uluslararasi organizasyonlar diizenlemeye goétirmistir. istanbul'da 2009
yilinda gerceklestirilen son Diinya Su Forumu’'nun katilimcilarinin cogu insaat firmalariydi ve
esas ilgi alanlari suyu ticarilestirmenin bir baska boyutu olan hidroelektrik santrallerinin insasi
icin isbirlikleri olugturmakti. Ardindan Tiirkiye Cumhuriyeti hilkiimetinin baraj ve hidroelektrik
politikasi da iyice aciga ¢ikti: Hemen hemen butiin nehirlerin, derelerin Gizerinde hidroelektrik
santralleri kurulmasina 6nayak olmak... Doga Uzerindeki tahribatlar gozlerden saklanarak
“yenilenebilir” enerji kaynagi olarak gosterilen hidroenerji santrallerini kurulmasi icin derelerin
kullanim hakkinin 49 yila varan stirelerle 6zel sirketlere verilmesi de son yillarda yasadigimiz aci
bir deneyim ve bu insaatlar halen siirmekte. Sempozyumun isaret ettigi diger bir 6zellestirme
uygulamasi da bu buydu. Barajlarin sadece sulama ve enerji tGretmek icin degil giivenlik
amach insa edilmeleri ise ¢cok fazla bilenen ve tartisilan bir konu degil. Bu da Tirkiye'deki askeri
zihniyetin baraj politikasina yansimasi olarak éne ¢citkmaktadir. Ote yandan biytik miktarlar da
suyun baraj gollerinde tutulmasi ya da biiylk su kanallaryla cografyanin bélimlere ayrilmasi
sinirlar arasinda ve baraj bélgelerinde yasayanlar acisindan blylk sorunlar yaratmaktadir.

Su hakki temel bir insan hakki olmanin yani sira tim canlilar icin temel bir yasam hakkidir
ve suyun ticarilestirilmesine karsi ¢tkmanin yaninda suyun insan merkezli disinitlmesine
de elestirel yaklasmak gerektigi, Sempozyumda One c¢ikan bir konuydu. Sempozyuma
Turkiye, Avrupa, Latin Amerika ve Ortadogu'dan katilan akademisyen ve aktivistler yaptiklari
sunumlarda hem suyun ticarilestiriimesini hem de baraj politikalarini yogun elestiriye tabii
tutarken; su hakkinin insan ve yasam hakki olarak taninmasinin dnemi tizerinde durdu. Kitapta
bu sunumlar ve dinleyici katkilarini okuyabileceksiniz.

Su Hakki Kampanyasi
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Su Hakki Sempozyumu

Diyarbakir, 5-6 Kasim 2010

Merhaba,

Su Hakki Sempozyumu'na hepiniz hos geldiniz. Oncelikle organizasyonda emegi gecen
herkese, Diyarbakir Biylksehir Belediyesi'ne, Diyarbakir Su ve Kanalizasyon idaresi'ne,
Glneydodgu Anadolu Belediyeler Birligi'ne ve Rosa Luxemburg Vakfi'na Su Hakki
Kampanyasi adina tesekkiir ederiz.

Gezegenimizde tim canh yasamin vazgecilmez unsuru olan su, politik ve ekonomik
olarak 21. Yizyilin en 6nemli konularindan biri olmaya aday. Her gecen guin buyuyen su
krizi, iklim degisiminin yarattigi olumsuzluklarla daha da biyumekte, su kaynaklarinin
dogru kullanimi ve yonetilmesi her gecen glin daha blyik 6nem kazanmaktadir. Toplum
tarafindan denetlenebilir, katihmci, suya dayal ekosistemleri yok etmeyen, ekonomik
acidan rasyonel ve sosyal adaleti gozeten, suyu meta olarak degil de yasam hakki olarak
goren ve tum canhlar icin erisim hakkini savunan yaklasimlarin benimsenmesi ve buna
uygun alternatif modellerin hayata gecirilmesi artik ertelenemez.

Sempozyum siiresince 5 oturum icinde hem Turkiye'den hem de Bolivya, ispanya, Italya
ve Irak'tan katilan aktivistlerin, akademisyenlerin katkilariyla; diinyada ve Turkiye'de su
kaynaklarini, iklim degisikliginin su kaynaklarina etkisini, su hizmetlerinin 6zellestirilmesini
ve bunlara karsi surdirilen mucadeleleri ve uygulanabilir alternatif su hizmetleri
modellerini konusacagiz.

Vandana Shiva, “Su Savaslar” kitabinda “Su donguisii hepimizi birlestirir ve suyla, barisin
yonunu, 6zgurlik yolunu 6grenebiliriz... aggozIlluk, israf ve adaletsizlik nedeniyle ¢ikan
su savaslarini asmak, su demokrasilerini olusturmak icin birlikte cahsabiliriz” demis,
sempozyumumuzun buna hizmet etmesi dilegiyle acilis konusmasi icin Diyarbakir
Biytiksehir Belediyesi Baskan Vekili Metin Kilavuz’'u ve Bolivya RED/VIDA'dan Oscar
Olivera'yr cagiryorum.

Metin Kilavuz (Diyarbakir Bliytiksehir Belediye Baskan Vekili)

Turkiye’nin ve diinyanin dort bir yanindan Mezopotamya uygarliginin en kadim kenti olan
Diyarbakir’a gelen siz degerli dostlari, ekolojistleri, saygi ile selamliyorum, hepinize hos
geldiniz diyorum.

Buglin diinyanin bircok bdlgesinde dil, din, kimlik gibi nedenlerle gerilimler, catismalar
ve problemler yasaniyor. insanlik tarihi bu konuda epey tecriibeye ve yol haritalarina
sahiptir. Ancak ekolojik sorunlar yerklrenin her karisinda buylk veya kiiciik oranda
yasaniyor. Buna karsin mevcut siyasal sistemler ne yazik ki ekolojik sorunlarin tstesinden
gelme konusunda bitlnlukli bir politikaya sahip degiller veya sahip olmak istemediler.
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1970’lerle birlikte ortaya ¢ikan cevreye duyarlilik ve cevrecilik, hep bir grup naif insanin
cabalari olarak gorulmeye baslandi. Hatta Turkiye'de ununu elemis, elegini asmis yani hali
vakti yerinde, kaygisi tasasi olmayan insanlarin ¢abasi olarak algilandi. Oysa insanin doga
Uzerinde yarattig tahribatlar, her nefes alip verenin, hepimizin en temel sorunudur. Ve
dyle, deyim yerindeyse "light” bir konu da degildir. Oldukca radikal bir sorundur. insanin,
oldugu kadar tim canhlarin, yerkirenin gelecedi ile ilgilidir. Belki bugline kadar doga ile
savasarak varolan insan, bundan sonra ancak doga ile barisarak var olacaktir. Ote yandan
ekolojik yasami savunmak gittikce riskli, ve radikallik gerektiriyor. Ornek vermek gerekirse
insanhigin onikibin yillik dederi olan Hasankeyf’i savunmak, llisu Baraji'na karsi ¢ikmak
Omiur boyu hapis cezasi talebiyle yargilanmayi da beraberinde getirmistir. Bilindigi Gzere
Diyarbakir Buyuksehir Belediye Baskani Sayin Avukat Osman Baydemir, Hasankeyf teki
aktivitelerinden dolayr su an devam eden bir davada omir boyu hapis cezasiyla
yargilanmaktadir.

Degerli katihmcilar, ekolojik yasami savunmak, onun felsefesini glitmek neden bu kadar
tehlikelidir? Mevcut sistemler varliklarini stirdiirmek icin strekli ama strekli olarak kar
elde etmek isterler. Bu karin tikandig, azaldigi durumlarda baska mecralara da saldirirlar.
Bugiin insanligin kendi yasamini siirdirmesi icin asgari gereksinimi olan her seye, kar
gudusu ile bakiliyor. En temel ihtiyac olan su, beslenme gibi konular da sémdrilecek,
Uzerinde kar elde edilecek kalemler olarak gorultyor.

Tabi ki buna hayir diyecegiz. Su ticarilestirilemez, kar elde etme aracina donusturulemez.
Cunki insanlarin yasamlarini surdirmesi icin en temel gereksinimdir.

Degerli katihmailar, iftiharla ifade edebiliriz ki Diyarbakir Biiytiksehir Belediyesi suyu kar
elde etme araci olarak gérmuyor. En temel gereksinim olan suyu, isletme maliyetine
bugin kentte yurttaslarimizin hizmetine sunmus durumdadir. Bu anlamda Turkiye'nin
en temiz ve en ucuz suyunu kente vermekteyiz. Keske ama keske kurum olarak isletme
maliyetini Ustlenebilseydik ve yurttaslarimiza suyu Ucretsiz verebilseydik. Clinku icilebilir
suya ulasimi yurttaslarin temel bir hakki olarak goruyoruz. Dogrusu sadece su icin de
boyle bakmiyoruz. Yerel yonetimler olarak firsat esitsizliinden dolayr egitim imkani
alamayanlar icin burada Stimer Park yasam alaninda da egitim imkanlari sunmaktayiz. ilce
belediyelerimiz, her semtte bu konuda da ¢alismalar yirutmektedir. Ayni sekilde temel
gidaya ulasimi da bir hak olarak gériiyoruz. insanin onuru ile yasamini siirdiirebilmesi icin
temel gidaya ulasamayanlar boyutuyla kentteki dinamikleri bir araya getiriyoruz. Gida
Bankasi araciliyla da bu tir yurttaslara gida yardiminda bulunuyoruz. Ozetlemek gerekirse,
biz temel gereksinimlerimize kar goziyle bakmadigimiz gibi, karsilanmasini da bir hak
olarak goriiyoruz. Biitlin siyasal sistemler suya sadece kar gozuyle bakmiyor, ayni zamanda
bir egemenlik ve tahakkiim araci olarak da bakiyorlar. Bu anlayisi da reddediyoruz. Dogal
varliklar tim insanligindir. Diizeltmek gerekirse insanin ve onun ayrilmaz bir parcasi olan
doganin kendisine aittir. Peki, dogayi nasil koruyacagiz? Buguine kadarki bakis acimizi,
paradigmamizi sorgulayarak bu muimkin olabilir. BitlnlUkli bir siyasi bakis acisiyla
batunlikli bir felsefe ile mimkun olabilir. Bunun en temel ilkesi de insanin doga lGzerinde
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tahakkiimuinun kurulmadigi, onunla demokratik iliski kurdugu bir sistem olabilir. Buna da
biz demokratik ekolojik sistem diyoruz.

Degerli katihmcilar, tim bu konularin enine boyuna konusulacagina olan inancimla tekrar
hos geldiniz diyorum. Diyarbakir Bliytiksehir Belediyesi adina herkesi en derin saygilarla
selamhyoruz.

Oscar Olivera (Bolivya/ RED-VIDA)

Oncelikle herkese tesekkiir etmek istiyorum. Sehrin vatandaslarina tesekkir etmek
istiyorum. On yil 6nce baktigimizda yasadiklarimiz, halklar agisindan baktigimizda sorun
sadece suyun Ozellestirilmesi degildi. Yagmur sularimizi bile 6zellestirmeye calistilar.
Bolivya'da Cochabamba kentinde 6zellestirmeye karsi durduk. Bu nedenle bes ay boyunca
direnis baslattik. Bir milyon kisi seferber oldu ve diismanlara karsi durabildik.

Su aslinda yasamin bir parcasidir. Irmaklarimizi, topraklarimizi 6zellestirmek istiyorlar.
Yalnizcaburadasuyunticarilestirilmesidegil, aslinda bizim topraklarimizin ticarilestirilmesi,
bunlara el konulmasi ve su gibi ortak bir trtine el konulmasi... Bununla birlikte de aslinda
kiltarimuze, kimliklerimize, degerlerimize el konulmasi... Bunlar Kurdistan'da da
goriyoruz. Bizim kendi topraklarimizda da gorliyoruz. Bu yerlerin yok olmasi tehlikesi
ile karsi karsiyayiz. Kilturlerimizin, degerlerimizin, kimligimizin yok olmasi tehlikesiyle
karsi karsiyayiz. Yalnizca enerji Gretmek icin bunu yapiyorlar. Ama enerjiyi kimin icin
Uretiyorsunuz? Burada, diinyanin bu bélgesine baktigimizda diinyanin gtineyine benziyor.
Ve bence bu anlamda bizi birbirimize baglayan, bizi birbirimize yaklastiran cok fazla sey var.
Ozellikle sorunlarimiz, ézellikle de siirekli gordiigiimiiz saldirganlik, hirs, maddi konular,
bu alandaki sorunlar... Ayni zamanda mirasimiz, ayni zamanda onurumuz, sayginligimiz,
degerlerimiz, kultlrlerimiz bizi birbirimize bagliyor. Bunlarin disinda bizi yaklastiran ¢ok
guzel seyler de var. Umutlarimiz mesela; kendi umutlarimiz, hayallerimiz, halklarimizin
umutlar da bizi birbirimize yaklastiriyor. Bu anlamda evet c¢ok fazla zorluk var. Ancak
Diinyanin glineyiyle, Bolivya, Ekvator, Peru, Brezilya, Veneziella ile burayi birlestiren ¢cok
fazlaseyvar.Buradakiyerliinsanlarin miicadeleleriile Meksika'dakiazinlklarin miicadeleleri
benzer nitelikte ve Meksika'ya baktigimizda 6zerklik konusunda kendi alanlarini yaratmis
bir azinlik goriyoruz. Bu tim diinyay! degistirebilecek bir gelisme aslinda. Bu anlamda
bu bulusmamizi ¢cok kutlu goriyorum. Buradaki insanlara cok tesekkir etmek istiyorum.
Yarattigimiz alan sayesinde iki glin boyunca disuncelerimizi paylasacagiz ve bu anlamda
cesitli tartismalar ylratecegiz. Zorluklari, sorunlari tartisacagiz. Halklar olarak ¢cektiklerimizi
paylasacagiz. Kendi aramizda deneyimlerimizi de paylasacagiz. Bu deneyimler araciligiyla
olasiliklari, mimkin olanlari gorebiliriz. Nasil zafer kazanabilecegimizi gorebiliriz. Cok
glcli diismanlara karsi miicadele veriyoruz ancak bunlar yenilebilir, bunu gorebiliriz. Ayni
zamanda deneyimlerimizin yani sira biz 6grendiklerimizi de paylastigimizda bence daha
farkli bir diinya yaratabiliriz. Barisin, adaletin oldugu; ayni zamanda haklarimizin kisiler
olarak, halklar olarak tanindigi bir diinya yaratabiliriz. Biz kendimiz, kendi alanimizda ne
yapacagimiza karar verebiliriz. Sunu da belirtmek istiyorum, burada yapacagimiz ¢esitli
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konusmalar aslinda su i¢in verdigimiz mucadelelerde 6grendigimiz yalnizca birkag seydir.
Bencebutuninsanlar, butinkurumlar susézkonusu oldugunda kendi kararlarinialabilmeli.
O zaman farkh bir diinyadan bahsedebiliriz. Bu anlamda su icin birlikte miicadele edelim
diyorum. Daha saydam bir dlinya, bir sistem kuralim diyorum. Cok ¢ok tesekkiir ederim.

Su gibi hareket edelim.

1. Oturum

Diinyada ve Turkiyede su kaynaklarn ve iklim dedisikliginin su kaynaklar Gzerindeki
beklenen etkileri.

Ucte ikisinden fazlasi suyla kapli olan gezegenimizde, bircok iklimsel ve cografi faktor
nedeniyle esit dagihm gostermeyen tath suyun sadece % 0,3'UG insanlarin dogrudan
kullanimina acgiktir. BM raporlarina gore diinya ¢capinda 1,1 milyardan fazlainsan temizigme
suyuna erisememekte ve 2,6 milyar insan su yetersizliginin neden oldugu kirlilik nedeniyle
magdur olmaktadir. Diinyadaki suya erisim sorunu nedeniyle, her 10 saniyede bir cocuk
dlmektedir. Ote yandan su kaynaklarinin kullanim ve yénetim bicimlerinden kaynaklanan
sorunlara ek olarak iklim degisikliginin yarattigi sonuclar su krizini siddetlendirmektedir.

Moderator: Nuran Ylce (Su Hakki Kampanyasi)

Konusmacilar: Goksen Sahin (Kiiresel Eylem Grubu), Gliven Eken (Doga Dernegi Baskani),
Serdar Karatas (DISKI, Sular idaresi-Su Saghdgi Miidiirltigii)

Goksen Sahin (Kiiresel Eylem Grubu)

Tesekkur ederim. Ben burada Kiresel Eylem Grubu aktivisti olarak bulunuyorum. Biz,
Kiresel Eylem Grubu olarak 2005 yilindan beri Tirkiye'de iklim degisikligi konusunda
kampanya yapiyoruz. Bu kampanya sirasinda hem toplantilar 6rgutliyoruz, hem de
sokaklarda eylemler 6rgutliyoruz. Clinku artik iklim degisikligi, sadece bilim insanlarinin
salonlarda konustuklari bir konu olmaktan cok daha é6tede... iklim degisikligi diinyay!
kurtarmak icin daha fazla agresiflesmemizi gerektiren bir miicadele haline geldi. Clnki
bugin, burada; hayatimizi etkiliyor. Ve acilen harekete gegmemizi gerektiriyor. Artik
daha fazla insana iklim degisikliginin ne oldugunu anlatmakla gezegeni kurtaramiyoruz.
iklim degisikligi varligini olanca gliclyle hissettiriyorken, bizim de gezegeni kurtarmamiz
konusundaki aciliyeti sokaklarda, milyonlarla birlikte bagirarak bazilarinin goéziine
sokmamiz gerekiyor.

Ben de konusmamda iklim degisikligi konusunda bilim ne diyor, yine bilimsel verilerden
yola ¢ikarak bundan sonraki éngoruler neler ve iklim degisikliginin tetikledigi su krizi nasil
bir yone dogru gidiyor; bunlari anlatmaya calisacagim.

iklim degisikliginden s6z etmeye baslarken dncelikle bu konunun bilimsel bir gercek
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olmaktan 6te, bir adalet ve atalet krizi oldugunu séylememiz gerekiyor. Clinku iklim
degisikligi; bu yaz Pakistan da olanlar, bu yaz Rusya'da olan yanginlar; iklim degisikligi
bunlardan bagska bir sey degil. Bundan sonra biz Pakistan'daki felaketler gibi felaketleri her
yil biraz daha fazla gdrmeye baslayacagiz. Bilim insanlarinin 2090 yilinda bekledikleri kimi
olaylar 2010 yilinda gerceklesmeye basladi bile. Ornegin, Tirkiye'deki kurakhgin 2050'lerde
baslamasi ve 2090'larda artmasi bekleniyordu.Ancak, biz 2007 yilinda haber bultenlerinin
hava durumu bolimlerinde, barajlardaki su seviyesinin verilmesine tanik olduk. Kuraklik,
bilim insanlarinin beklediginden ¢ok daha kisa bir stirede etkilerini gdstermeye basladi
ve bu yasadiklarimiz, donemsel ya da déngusel dedil; bilim insanlarinin anlattiklari gibi
dogrudan iklim degisikligine bagliydi. Pekiyi bu her “dogal” dedigimiz felaketin sebebi
(olan) iklim degisikligi nedir? Ben kisaca bunu anlatmak istiyorum.

Tablo 1
1951-1980 dénemine gére ytizey sicakligi degisimleri

Surface Temperature Anomaly (°C): Base Period = 1951-1980

N.H. Winter (Dec-Jan-Feb) N.H. Summer (Jun-JTul-Aug)
9" warmest of 130 vears 0.49 2™ warmest of 131 years 0.62

. i ol _ —

2009

2010

[T T [ o] B [ [ [ |
-59-5 3-1.7-1-6-2 2 6 1173 564 -5-3-1.7-1-6-2 .26 1173 555

Dinyamizin, bildiginiz gibi bir dengesi var, sicakhgi ortalama 16 derece oldugu zaman
bu, diinya tzerindeki canllara yasama olanagi oluyor. Atmosferde isi tutma 6zelligi olan
sera gazi dedigimiz gazlarin belirli bir dengede var olmasi sayesinde diinyamiz kendisi
icin gerekli olan sicaklikta bulunabiliyor. Bu sera gazlar dedigimiz gazlar, karbondioksit,
su buhari ve metan gibi gazlar... Bu gazlarin atmosferdeki miktari arttigi zaman, haliyle
daha fazla isi tutuyorlar. Dolayisiyla gezegenin daha fazla isinmasina sebep oluyorlar. Fosil
yakitlari, yani petrol, komr gibi bol oranda karbon iceren yakitlar ne kadar fazla yakilirsa,
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atmosfere o kadar fazla karbondioksit salimina ve gezegenin de o kadar fazla 1sinmasina
sebep oluyor. Dinyanin gittikce isinmasi da 16 derecede dengede olan bu iklim sistemini
bozuyor. Buzullarin erimesine, deniz seviyelerinin ylikselmesine, ani ve anormal yagislara
sebep oluyor. Yani iklim degisiyor ve bu durumda da bildigimiz sistemin yani bildigimiz
yasam zincirinin halkalari kopuyor veya dagiliyor.

iklim degisikliginden ilk bahseden insan olan NASA'nin Godard Enstitiisii baskani James
Hansen, gectigimiz aylarda “iklim degisikligi nasil gorintyor?” baslikh bir rapor yayinlad.
(bu rapor http://data.giss.nasa.gov/gistemp/2010july/WhatGlobalWarmingLooksLike.pdf
adresinden indirilebilir) Bu rapordan bir-iki tablo gostererek sizlere insan eliyle (icinde
bulundugumuz sistem sayesinde) yapilmis iklim degisikliginin son donemde diinyadaki
sicakhk dengesini nasil degistirdigini ve nasil bir su krizine dogru ilerledigimizi aciklamaya
cahsacagim:

ilki, 1951-1980 arasi yani, heniiz iklim degisikliginin etkilerini hissetmedigimiz donem baz
alinarak yapilmis bir tablo. Bu tabloya gore, 2009 kisi son 130 yilin en sicak kisi, 2009 yazi
ise son 130 yilin en sicak ikinci yazi olmus. 2010 yilinda baktigimizda, son 130 yilin en sicak
ikinci kisini ve en sicak dordiincl yazini yasamisiz. Bunun anlami, her gecen yil tarihte “en
sicak “ olarak iz birakacak sicakliklar yasiyoruz demek. Ancak bilim bize sunu hatirlatiyor:
Farkli sebeplerle, 6rnegin volkan patlamasi gibi sebeplerle, bazi yillar diinyada anormal
sicakhklar yasanabilir. Ara donemlerde gerceklesen sicaklik artislar iklimi degistirmez
ancak ne zaman ki bu sicaklik artiglar trend halinde yani geri donust olmadan, surekli
halde gerceklesmeye baslar, iste 0 zaman dlinyamiz gittikge isinmaya ve bu isinmaya bagh
olarak da dunyadaki yasam zincirleri kopmaya baslar. Bilim insanlar yukarndaki sicaklik
artis tablolarini olusturduktan sonra, bir de gectigimiz 60 yilda ne gibi sicaklik degisimleri
yasandi diye bakmislar. Bunu gérmek icin ikinci grafigimize gegiyoruz:

Tablo 2 Mean Surface Temperature Anomaly (°C) over U S, Ewrope and Japan

- Dec—Jan—Feb - Jun—Jul-Aung
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Bu sicaklik degisimiyle, artik gecici degil; sistematik bir sekilde gezegenin sicaklik seviyesi
artiyor, bu da iklimleri degistiriyor.

1950-2010 yillari arasinda yaz ve kis sicakliklarindaki degisiklikleri gosteren yukardaki
tablodan da anlasilacagi gibi bu grafiklerin bir sifirin altina inmesi bir sifirin Gstine cikmasi
gerekiyor. Ciinku kis mevsiminde diinyanin birgcok yerinde sicakliklar sifir derecenin altina
iner, yazin ise sifir derecenin uzerindedir. Bu diinyanin normal dongusiiniin sonucudur.
Son doénemlerde yani 1990'la 2010 yillar yani gectigimiz 20 yil icinde sifirin altina ¢ok
az dusliyor ve hatta bazi bolgelerde sifira kadar bile inmiyor. Bu tablo bize ¢ok net bir
seyi anlatiyor: Biz gittikce daha sicak bir dinyada yasiyoruz. Bu sicaklik artisi da tamamen
iklimin ve ona bagh diinyadaki tiim sistemlerin degismesi anlamina geliyor. Ornegin
okyanuslardaki akintilari ele alalim.

Tablo 3

North Atlantic Ocean Circulation System

Naw:rhundhnd North Atlantic Deep Water

[T warm, fresh, less dense, shallow water I cold, salty, dense, deap waler

Yukardaki tablodan da gorebilecediniz gibi, dlinyanin normal su dongusu icinde; sicak su
akintilar sogumak icin kuzeye dogru giderler, kuzeyde kutuplara dogru yaklastikca soguk
su ile carpisirlar ve diinyanin orta bolgesine dogru geri donerler. Bu okyanus akintilari;
denizlerin sicakligini, okyanus kasirgalarini, kisacasi denizlerdeki yasami ve deniz
kiyisinda hayatini stirdiiren milyarlarca insanin yasamini dogrudan belirler. Ancak, iklim
degisikligi sebebiyle, kutuplardaki buzullarin hizla eridigini hepimiz biliyoruz. Antarktika
ve Gronland'daki buzullar erime seviyelerinde 2009 yilinda en tepe noktaya ulastilar. Yine
kutuplardaki bircok buzdagi, bizim deyimlerimizde kullandigimiz “gériinen yiz”lerini
kaybettiler. Bircok buz daginin seviyesi, deniz seviyesinin altina indi bile. Bu durum da
buzullarin erimesini glin gectikce daha cok hizlandirnyor. Pekiyi bu buzullarin erimesi ve
okyanus akintilarinin durmasi arasinda nasil bir bag var?

Buzullar erimelerini strdirdiklerinde, artik kutuplarda soguk buz daglarn olmayacak.
Dolayisiyla okyanus akintilarinin normal dongusi bozulacak. Yani ekvatorda belirli bir
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sicaklik seviyesinde, Danimarka kiyilarinda belirli bir sicaklik seviyesinde olmasi gereken
okyanus sulari, ayni sicaklik seviyesine gelecek. Bu durum, denizlerdeki yasami ¢ok ciddi
sekilde etkileyecek. Ama ortaya ¢ikartacagi tek sorun bu degil. Tarihte bir kez bunun 6rnegi
yasandi: Avrupa’nin mevcut sicakligini devam ettirmesini saglayan sicak su akintisi Gulf
Stream durdu ve hemen ardindan, Avrupa bir buzul ¢cagina girdi. Simdi bilim adamlari bizi
durmaksizin harekete ge¢mek gerektigi konusunda uyarirken, aslinda bunu sdylemeye
cahsiyorlar: “Bu sefer kacabilecedimiz bir noktada degiliz, hep beraber sebep oldugumuz
iklim degisikligini engellemek icin harekete ge¢meliyiz”.

iklim degisikligi ile miicadele etmemiz gerekir demisken, bir de iklim degisikliginde su
an hangi noktadayiz, ondan séz edelim. “Hikimetler Arasi iklim Paneli” diye Turkceye
cevirebilecegimizve diinyada bu konu tizerinde ¢calisan binlerce biliminsaninin konsensusii
ile yayinlariniyapan uluslararasi kurulus IPCC, 2007 yilinda iklim degisikligi ile ilgili bir rapor
yayinladi. Bu raporda, iklim degisikliginin insan eliyle gerceklestigini yani bu durumun
sebebinin bizler oldugunu séylediler. Petrol ve kémiir lizerine kurulu sistem, atmosferdeki
karbondioksit miktarini stirekli arttirarak, sadece insanligin degil tim gezegenin sonunu
hazirliyor. iklim degisikliginin varligini 1988 yilinda ilk kez aciklayan ve simdi NASA'nin
ilgili bolimundn baskanligini yapan James Hansen, 2008 yilinda yayinladigi makalesiyle
bundan sonra diinyada insanlar olarak varligimizi devam ettirebilmemiz icin atmosferdeki
“guvenli” karbondioksit miktarinin milyonda 350 parcacik yani 350 ppm (particular
per million) olmasi gerektigini soyledi. Oysa su anda, atmosferdeki karbondioksit
miktarl 392 ppm seviyesinde. Ancak hala umutsuz bir durumda degiliz, acilen harekete
gecersek, gezegeni kurtarabiliriz. Ancak gezegeni kurtaramazsak, hicbir hakl su, toprak
mucadelemizi kazanamayiz. Clinku iklim degisikligi sorunu ayni zamanda basli basina bir
adalet sorunu...

Ornegin, iklim degisikligi konusunda harekete gecmezsek ve acilen atmosferdeki
karbondioksit miktarinin disirilmesini saglamazsak, o6numiizdeki doénemde su
dongustinde soyle bir tablo ile karsilasacagiz:

Tablo 4'te, 2007 yilinda Hiikiimetler Arasi iklim Degisikligi Paneli’'nin yayinladigi raporda,
bilim insanlarinin 1980- 1999 yillarini baz alarak 2090 - 2099 yillari i¢in 6ngordukleri
yagis degisikliklerini acikhyor. Koyu kirmizi ile gosterilen yerlerde %40°dan fazla, kirmizi
ile gosterilen yerlerde %20 ile %40 arasinda, turuncu ile gosterilen yerlerde ile %5
ila %10 arasinda yagis diisusu bekleniyor. Ayrica mavi ile isaretlenen yerlerde de iklim
degisikligine bagli yagis artisi bekleniyor.

Dikkatli bakarsak, Turkiye'nin de icinde oldugu Akdeniz havzasina disen yagislarin %20
ila %40 seviyelerinde diismesinin beklendigini goriiyoruz. Bu tabloyu bu sekliyle okumaya
basladigimiz zaman, bir donem haber biiltenlerinin sonuna konulan “barajlarimizda
son durum” kisimlarinin aslinda ne kadar anlamli ve giin gectik¢e ne kadar hayatimiza
girecegini anhyoruz. Kisacasi, iklim degisikligine bagh olarak, su krizi gittikce ne kadar
hayati bir noktaya gelecek, diyoruz. Ornegin; Muson bélgesinde, Pakistanda yagislarin
yuzde 20 ila yuzde 40 arasinda artisi beklenmekte. Kutup bolgesinde de yagislarin artmasi
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Tablo 4

Hiikiimetler Arasi iklim Dedisikligi Paneli'nin 2007 yilinda yayinladigi raporda 1980- 1999 baz
alinarak yapilan yagis degisikligi projeksiyonu;

Pmjections and model consistency of relative changes in runoff by the end of the 21st century
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beklenmekte. Bu bolgede yani kutuplarda, alisilagelen kar yagisi degil, sulu kar tarzinda
bir yagis beklenmekte.

Yalniz burada bir noktayi ayrica belirtmek istiyorum: Bu projeksiyon 2007 yilinda
yapilmisti ve 2090 yili icinde beklenen gelismeleri ifade etmekteydi. 2009 yilinda, bu iklim
panelini olusturan bilim insanlar bir revizyon yayinladilar. Dediler ki; biz bilim insanlar
eldeki verilere dayanarak bir calisma yaptik ama 6ngordigimiz seylerin, bu kadar hizli
gerceklesebilecegini beklemiyorduk. Clinku iklim dedisikligi strecini hizlandiran geri
besleme mekanizmasi dedigimiz mekanizmalarin, bu kadar erken devreye girecegini
ongormemistik.

Bilim insanlarinin sozlnl ettigi bu geri besleme mekanizmalarindan ¢ok kisaca s6z
edelim. Ornegin, Albedo etkisi dedigimiz, bir geri besleme mekanizmasina deginelim:
Kutuplarda sicaklik artisina bagli olarak buzullar eriyor. Buzullar eridigi zaman kutuplarda
daha fazla koyu renkli okyanus gorinir oluyor. Bu koyu renk daha fazla glines isiginin
emilmesine neden oluyor. Daha fazla guines 151g1 emildigi zaman, suyun sicakhgi artiyor ve
erimeyi pozitif yonde hizlandiriyor. Bunun gibi geri besleme mekanizmalar sicaklik artisi
nedeniyle calismaya basladi ve bu mekanizmalar sicaklik artisini daha da hizlandiriyor.
Dolayisiyla biz kendi kendisini hizlandiran bir iklim krizine sebep olduk ve su anda onun
tam i¢indeyiz.

Bu geri besleme mekanizmalari, iklim bilimcilerin 2090 yilinda bekledikleri iklim
felaketlerinin 2010 yilinda gerceklesmesine sebep oldu. Ornegin, 2090 yili icin yaptiklar;
“muson yagmurlari artacak bu bdlgede seller olacak” uyarilari bu yaz Pakistan'da

14 Uluslarasi Su Hakki Sempozyumu



gerceklesti. Ulkenin beste biri sular altinda kaldi. Milyonlarca insan evsiz kaldi ve BM gibi
uluslararasi oyuncular yasanan felaketi izZlemekten dteye gecemediler.

Bu durum aslinda bize, bizi neler beklediginden ziyade su anda nasil bir felaketin icinde
oldugumuzu anlatiyor. Tarihsel olarak atmosfere daha fazla karbon saliminda bulunarak
iklim degisiminin sebebi olan gelismis Ulkeler, yasanan sel felaketi karsisinda tarihsel
sorumluluklarina uygun yardimda bulunmadilar. Sanki bu sorun sadece Pakistan’in sorunu
olarak gosterilmeye calisildi. Rusya'da ¢ikan yangilarda tlkenin tahil rekoltesinin licte biri
yandi. Bu sorunu gelismis Ulkeler, yine sadece Rusya’nin sorunu olarak gorddler. Bu iki
ornek bize nasil bir felaketle karsilasacagimizin habercisi oldu. Kiresel iklim degisikligi,
kiresel bir sorun. Hepimizi ayni oranda etkileyecek ve ancak hep beraber harekete
gecersek, bir kurtulus yolu bulabilecegiz.

Ornegin, Pasifik okyanusunda Tuvalu diye bir ada var, bu adanin lizerinde yasayan insanlar
ve bu adanin BM'ye kayitli bir ada devleti var. Bu ada iklim degisikligine bagh deniz seviye-
sinin yukselmesi sebebiyle 20 sene icinde yok olacak. Tuvalu yok oldugu zaman, BM'deki
konumu ne olacak? Hicbir Gilkenin kabul etmedigi Tuvalu vatandaslari nereye gidecekler?
iklim gdgcmenligi resmi bir gogmenlik statiist olarak kabul edilecek mi? Bu sorular bizim
bildigimiz, var ettigimiz medeniyeti kurdugumuzdan beri ilk defa karsilastigimiz sorular ve
sadece Tuvalu hiikiimetinin sorunu olarak gormek icin cok buyk sorular...

Bu sorularin yanitlari, iklim degisikligini durdurmak icin harekete gegcmekte sakli. Sadece
vatandaslarin harekete ge¢mesi degil, bu noktada hikimetlerin harekete gecmesi
ve sirketlere “artik karbondioksit Greten sistemlerinizle devam edemezsiniz” demesi
gerekiyor. Bunu saglayacak olan da, aramizdan bazilarini secip (onlara) hikiimet olma
yetkisini veren bizler yani siradan vatandaslariz.

Ancak baktigimiz zaman, Turkiye hikiumetinin bu konuyla ilgili hicbir adim atmadigini
goruyoruz. Ornegdin, Kopenhag'da gerceklesen iklim zirvesine Turkiye hitkiimeti iklim de-
gisikligine iliskin bir strateji belgesi ile geldi. Bu belge sadece 10 sayfa idi. Bu 10 sayfalik
belgede, iki tane resim kullanmislar. Bu resimden bir tanesi ucak resmi, digeri de komiir
santrali resmi idi. Belgede yeterli bile diyemeyecegimiz, neredeyse yok denebilecek kadar
az miktarda, yenilenebilir enerjiden so6z ediliyordu. Bu yenilenebilir enerjiler icerisinde ise,
hidroelektrik santralleri ve biiyiik baraj projelerini éviiyordu. ingiltere'de iklim Degisikli-
gi Ve Adaptasyon Bakanhgi oldugunu ve Diinya Barajlar Komisyonu'nun, biyuk barajlar
tehlikelidir raporunu dustintrseniz; Turkiye'nin iklim degisikligi ile micadele konusundaki
icler acisi durumunu daha net anlarsiniz. Ne riizgardan ne guinesten bahsedilmeyen, niik-
leer gibi tehlikeli bir enerji tiirlinl yenilenebilir olarak savunan, ucak sektoru, yesil yakitlara
gecerse bu sorun bitecekmis gibi gosteren, bastan sona sorunlu bir yaklasimlari var.

Oysa daha once, grafiklerde de gordigimuz gibi, iklim degisikligi sebebiyle, tizerinde
yasadigimiz cografyada bizi en cok etkileyecek olan sey kuraklik. Bizi bekleyen iklim
degisikligine bagh kurakhgin, boyutlari hakkinda fikir vermesi icin soyle kisa kisa alintilar
yapmak istiyorum:
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- Ekim 2006 tarihinde Birlesik Krallik Meteoroloji Biirosu tarafindan yayinlanan bir raporda,
son 50 yilin kuresel su egilimleri alinarak; buradan elde edilen model gelecegi 6ngérmek
icin kullanildi. Bu calisma gosterdi ki kurakhgin bugunki boyutu, yirmi birinci yuzyilin
sonuna kadar ikiye katlanarak duinyanin dért bir yaninda yasayan milyonlarca insanin
varhgini tehdit edebilir.

- Kalkinma Ajansi Christian Aid, 2007 yilinda yayinladigi insan Seli: Gercek Gé¢ Krizi adli
raporda, iklim degisikligi ve hidrolik dongudeki suyun azalmasinin en az bir milyar iklim
degisikligi multecisi yaratabilecegini vurgulaniyor.

Dolayisiyla iklim degisikligi kaynakli kuraklikla miicadele, hikiimetin yapmaya calistigi
gibi daha fazla niikleer santral, daha fazla buylk baraj ile kazanilamaz. Cok daha buyik
yatirimlar ve gercekten yenilenebilir enerjiler olan riizgar ve gtines enerjilerine ihtiyacimiz
var. Barajlarin bu miicadelede faydasiz kalmasinin birka¢ sebebi var. Bunlardan ilki, bu
yapilan buylk barajlarin, sera gazi sahimini ve dolayisiyla iklim degisikliginin etkilerini
arttirmasidir. Buyuk barajlar, nehirlerin denizlere kavusmasini engelliyor ve bu sebeple
binlerce canlinin denize ulasamadigi icin 6lmesine ve barajin dibine ¢okmesine sebep
oluyor. Barajlardaki su seviyeleri, yaz aylarinda azaldiginda, 6len canhlardan ¢ikan bir
baska sera gazi olan metan atmosfere karisiyor ve daha 6nce s6ziini ettigimiz; pozitif geri
besleme mekanizmasinin bir parcasi haline geliyor.

Bir diger sebep ise, yapilan buyuk barajlarin, kuraklik sebebiyle verimsiz olacak olmasidir.
Oniimiizdeki 30-40 yil icinde yagis rejiminin %20 ila %40 azalmasini bekliyoruz. Dolayisiyla,
dngorusiizce, bugiinkii yagis rejimlerine gore DS tarafindan hazirlanan barajlar, bittikleri
andan itibaren zaten ¢ok daha az bir yagis rejimine gore verimsiz bir sekilde ener;ji
Uretmeye baslayacaklar.

Bu saydigimiz sebeplerin disinda ¢ok 6nemli bir sebep daha var: Buyuk barajlar, sulak
havzalardaki verimli topragi sular altinda birakiyor ve bu alanlarda yasayan ¢ok sayida
insani go¢ etmeye zorluyorlar. Zaten, 6niimuzdeki 90 yil icinde bir milyar iklim miltecisi
bekledigimizi dustinursek, elimizde kalan son verimli topraklar da sirketlerin kar etmeleri
icin insaat alanlarina terk etmek ¢ok da etik durmuyor!

Dolayisiyla ben sozlerimi bitirirken, bir tek sey sdylemek istiyorum: Diinya liderleri yilda 15
gun bir araya gelip, iklim degisikligi ile ilgili konustuklar zaman, bizlerin yasama hakkimiz
icin hep bir arada oldugumuzu ve (onlarin) “lider” sifatini bizler sayesinde aldiklarini ve
simdi bizim isteklerimizi dinlemeleri gerektigini hatirlatmamiz gerekiyor.

2-Giiven Eken ( Doga Dernegi Baskani )

Cok tesekkir ederim Oncelikle, boyle 6nemli bir konferansi diizenlediginiz icin,
Diyarbakir'da dizenlediginiz icin ve beni de buraya bildiklerimi sizlerle paylasmaya davet
ettiginiz icin... Sizlere ben bugiin 6nce biraz sudan bahsedecedim, sonra Anadolu’dan
bahsedecedim, sonra bizi birbirimize baglayan seylerden bahsedecegim; ne yazik ki
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nihayetinde de bizi birbirimizden parcalayan, bizi birbirimizden ayiran asil seyler neler,
biraz onlardan bahsedecegim.

Simdi biz suya o kadar akilsizca bakiyoruz ki onun canli oldugunu, onun bir ruhu oldugunu,
onun bir fikri oldugunu ve yasamin aslinda su demek oldugunu ¢oktan unutmusuz. Bizim
icin yasam toprak demek, mulk demek, mulkiyet demek, toprak parcasi demek. Vatan bile
deyince aklimiza, memleket deyince kara parcasi geliyor. Hep karayi, topragi dustinerek
biz kendimizi var etmeye calisiyoruz. insanlik olarak diinyanin neresinde yasarsak
yasayalim boyle diustintiyoruz. Halbuki sunu unutuyoruz; biz canliyiz ve canlilik demek
su demek. Yasam suda var olmadi sadece, yasam demek, su demek. Ben biraz bundan
bahsedecegdim, biraz bunu agmaya calisacagim.

Munzur Nehri

Ayda su bulundu biliyorsunuz, bir sene olmadi. Mars'ta da su oldugunu biliyoruz ama
buralarda yasam yok. En azindan bizim yerkurede karsilastigimiz, bu mucizevi cesitlilikte,
renkte, derinlikte bir yasam bildigimiz kadariyla glines sisteminde ve uzanabildigimiz kadar
da uzayda bagska bir yerde yok. Su var ama yasam yok. Niye bdyle diye diistindigimuzde
bunun yaniti cok karisik degil: Su aktigi icin diinyada yasam var. Diinyada yasam su oldugu
icin degil sadece, su aktigi icin var. Bu sunumda bunu biraz anlatmaya ¢alisacagim.

Yazik ki 6yle birdoneme geldik ki“su bosa akar”ciimlesine politikacilarin, bilim adamlarinin,
gazetecilerin, sivil toplum liderlerinin, belediye baskanlarinin inandigi bir cagda yasiyoruz.
Yani yasami var eden asil nedeni, bos ve gereksiz bir sey olarak tanimlayabilecek kadar
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da insan gliya gelisiyor ama aslinda zekamizi, vicdanimizi ve suurumuzu kaybetmis
durumdayiz. Yasam demek su demek...

Munzur nehrinin resmine baktiginizda Munzur nehrinin o gtizel karesini degil cok daha
fazlasini gormeniz lazim, ¢cok daha fazlasini gormemiz lazim. Neden? Clinki burada ¢ok
glizel mavi bir nehre ve etrafindaki yesil alana ve arkasindaki Munzur dagina bakmiyo-
ruz, burada bir canlinin damarina bakiyoruz. Yani viicudumuzdaki, viicudunuzdaki damar
sistemi neyse akarsular iste diinya icin odur. Dinyanin her hiicresi, her santimi icin ge-
rekli olan suyu, oksijeni ve besini daglarin zirvelerinden denizlere ve tekrardan denizler-
den daglarin zirvesine tastyan muazzam bir dongudur su. Ayni benim su anda konusur-
ken ihtiyacim olan damarlarimin ve sizlerin beni dinlerken sizlerin damarlarinizin yaptig
gibi. Bakin parmaklarimin ucundan kicuk kilcallar seklinde damarlarim birikiyor, avucu-
mun icinde bulusuyorlar, bilegimden geciyorlar oradan koluma, kolumun altindan kalbi-
me... Butlin viicudumu sarmis durumdalar ve bitln viicudumdaki kirli kani toplayip ne-
fes aldigimda tekrardan viicuduma temiz kani veriyorlar. Bu sistemin aynisini bu fotograf-
ta goriyoruz. Bu fotograf sizin viicudunuzdan farkli bir sey degil. Daglarin zirvesinden si-
ziilmeye baslayan su tanecikleri kiicuk kilcal damarlar gibi Munzur daginin zirvesinden ya-
vas yavas Ovacik’a dogru sizultyor; bir kismi Ovacik pinarlarindan kayniyor, bir kismi de-
relere ulasiyor ve Munzur nehrini yaratiyor. Yani Munzur daglarinin, Anadolu’nun ve diin-
yanin damarlarini yaratiyor. Bu sistem olmazsa diinyada ¢ok basit, hayat olmaz. Clinki su
yeri ve gégii birbirine baglar. Uzerimizde ki su kiyafetler, onlarin parcalarini birlestiren te-
yel yerleri, dikisler olmadiginda neye benzerse, birer pacavraya donuslirse suyu yok ettigi-
mizde, nehirleri durdurdugumuzda da duinya, toplum, kilturler, insan, hayat, her sey ama
her sey bir pacavraya doner. Clinkii yasami baglayan, bir arada tutan yegane sey nehirler-
dir, akarsulardir, suyun déngustdiir. iste bu déngtiyli yok ettiginizde diinyayi paramparca
edebilirsiniz. Bir seyi parcalamak sadece onu dinamitle patlatmakla veya yikmakla olmaz
onu icinden de parcalarsiniz. Vardir, harita tizerinde gozukir, insanlar vardir, daglar vardir
ama orasl paramparca olmustur. Bu cografya bugiin zaten Anadolu’ya da benziyor. Ve bu
cografyayi geri donlissliz parcalamanin tek yolu da bitiin nehirlerine baraj yapmaktir, bi-
tiin nehirlerine HES yapmaktir, butiin akan sularini durdurmaktir. iste o vakit bir daha bu
cografyadaki insanlarin bir olmalari kardes olmalari; bir daha bu cografyada agacglarin bi-
yumesi, bir daha bu cografyada hayatin siirmesi miimkiin olmayacak. Barajlar olmasaydi
bu cografya neye benziyordu ve Anadolu nasil bir cografyaydi... iste diinya haritasi izerin-
den buna bir bakalim:
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Haritada bilim adamlarina gore diinyadaki bitki kitalarini goériiyoruz. Bunlar birbirleriden
cok farkl bitki bélgelerini tarif ediyor. Ornegin 27 numarada Amazon'da yagmur ormanla-
rini goruyoruz. 9 numarada Afrika'nin kuzeyinde sahra ¢6liint goriiyoruz. 4 numarada boz-
kirlari goriyoruz. 2 numarada Avrupa’nin ihman yaprak déken ormanlarini gériiyoruz. Yani
diinyanin farkh kimlikte olan bitki bolgelerini goriiyoruz. Bu kadar kiiglik bir alan kaplama-
sina ragmen Ug bitki bolgesinin birbirine yaklastigi cok az yer var diinyada. Bunlardan bir
tanesiiste bu Anadolu ve Mezopotamya’nin bulundugu bugtinki Turkiye Cumhuriyeti’'nin
bulundugu topraklar. Burada (¢ tane bitki cografyasi var 5,2 ve 4... 5 numaral bolgede
Akdeniz, 4 numarali bdlgede iran, Anadolu bozkirlari, 2 numarali bélgede de iliman kusak
yaprak doken ormanlar bulusuyor. Bunun anlami su: Anadolu'da (¢ tane bitki cografyasi-
nin, yani bir ucu Isvec'te, bir ucu Sibirya'da, bir ucu Afrika'da, Cin'de, Kazakistan'da olan bir
cografyanin minik bir 6zetini goriiyoruz. Kiiclictik bir 6zetini goriiyoruz. Bu neden oluyor?
Bize ezberletilen, eminim okuldan hatirlayacaksiniz,’ Karadeniz ve Akdeniz'de daglar deni-
ze paralel, Ege'de denize diktir” climlesini bilirsiniz. Bu cimle nedeniyle bu cografyada bu
kadar buyik bir zenginlik var. Niye diyeceksiniz? Su yiiziinden...

Toros Daglan ve Karadeniz daglari, bu iki dag silsilesi denizden gelen suyu, su buharini bir
duvar gibi tutuyor, kesiyor. Orta Anadolu iclerine ne Karadeniz'in nemi ne de Akdeniz'in
nemi giremiyor, isleyemiyor. iste denizin nemi ulasamadigi icin ne Akdeniz bitki 6rtiisii ne
Avrupa, Sibirya bitki 6rtsu giremiyor ve bakin ortadaki bolgeye, orta Asya'dan kurak iklim
Anadolu’nun ta iclerine Ankara, Eskisehir Konya'ya kadar ulasiyor; (Anadolu) bir anda ¢ok
basit, kiicukbiryarimadaykenbirdiinyayarimadasihaline geliyor. Diinyanin cok dnemlibitki
cografyalarini bulusturan bir cografya haline geliyorsunuz. Bu yapinin boyle olusmasinin
nedeni Turkiye'nin daglik yapisi ve bu daglik yapiyi var eden su havzalari. Bu yapi yalnizca
bitki tirleri acisindan 6nemli degil, hayatimizin her seyini aslinda bu karmasik cografi
yaplya borcluyuz. Karadeniz'e gidin, yerel mimariye bakin ne goéreceksiniz? Ahsap mimari
goreceksiniz, ahsap mimarinin ¢cok gérkemli 6rneklerini Kastamonu'da, Camlihemsin'de
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goreceksiniz. Niye? Clinku orada orman bol, yaprak déken agaclar bol, burada boyle bir
mimari gelistirilmis. Gelelim Orta Anadolu’ya, Glineydogu Anadolu’ya... Ne goriiyoruz
hakim mimaride? Kerpic ve tas. Niye? Geleneksel mimari bélgedeki malzemeyi kullandigi
icin bu bolgede tas ve kerpicten evler yapiliyor. Hemen Akdeniz'e geliyoruz; ne goriiyoruz
eski Akdeniz evlerinde? Tas. Mermer kayalarindan evlerin yapildigini goriyoruz. Butin
kimligimiz, yedigimiz, ictigimiz, konustugumuz, sdyledigimiz, giydigimiz ve yasadigimiz
her seyi aslinda bu haritadaki renklerle iliskilendirmek durumundayiz. Bu renkleri de
belirleyen suyun dongusu. Bundan dolayi Turkiye ¢ok 6zel bir yerde yer aliyor, canl
cesitliligi acisindan ve tabii insan kultirleri agisindan...

Tiirkiye ve Diinya 34 Sicak Nokta

Diinya yiizolgiimiiniin %2,3
Diinyadaki tiim bitki tiirlerinin %50%ini kapsiyor
Diinyadaki tiim karasal omurgalilarin %42 i ise bu 34 sicak noktaya izgii (endemik)

Yukaridaki harita, ilging bir harita... Burada koyu renkle gosterilen bolgeler yerklrenin
yuz 6l¢umunun yuzde 2,3'lik bir dilimini kapliyor ama yerkurede bildigimiz, tanidigimiz,
kesfedilmis canli tlrlerinin yarisindan fazlasi yalnizca bu alanlarin icinde yasiyor. Bu diger
yerler onemsiz anlamina gelmiyor ama bu bolgelerde ne kadar buytik bir canli gesitliliginin
oldugunu ispat ediyor. Anadolu da, Anadolu cografyasi da iste bunlardan bir tanesi...
Diinyada ¢ sicak bolgenin -haritada da gordiiguinuz 34 tane sicak bolge var- g sicak
bolgenin, ticlinuin birden bulustugu ¢ok az tlkeden bir tanesi... Bu yapiyi da yine bir arada
tutan sey birazdan anlatacagim yine su sistemleri...
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Tehditler

Biz2006 yilinin sonunda biryayin ¢ikardik. BuyayindaTurkiye'deki dogal alanlar, canli tiirleri
neden yok oluyor, bunun bir akademik ¢alismasini gerceklestirdik. Bu akademik ¢alismaya
gore 2006 yilinda en ciddi sorunun; sulama, kurutma ve baraj projeleri oldugunu ispat ettik,

Tehditier

bilimsel olarak. Yani bu tlkenin dogal zenginligini, dogal yapisini korumak istiyorsak 2006
yili itibariyle en ciddi sorun zaten sulama, kurutma ve baraj projeleriydi. 2006'dan sonra
Ozellikle hizlanan HES'ler, yani suyun 6zellestirilmesiyle baslayan uygulamalarla yukaridaki
grafigin siralamasi degisti. Degisiklige uygun olarak grafigi glincelledigimizde tablo soyle
oluyor: ikinci sirada yer alan barajlarin birinci siraya gectigini ve iki kat daha buytdigini
goriyoruz. Bu Ulkedeki canli turlerinin, doganin tGzerindeki en biytk tehdit su politikalari
ve suyun yonetilmesi... 2006 yilinda da boyleydi, 6ncesinde de boyleydi ve bugiin daha da
kotu oldu. Su anda Anadolu'da Uzerinde baraj, HES olmayan tek bir dere yok.
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DSI2023 Vizyonu

Yukandaki resim, bu ulkenin su politikalarini belirleyen, yoneten insanlarin 2023 yilina
iliskin su vizyonu... iste Anadolu’yu paramparca yapmanin en kisa yolu: Her yerini
dinamitleseniz, bitln insanlarini 6ldurseniz, belki bitiin agaclarini kesseniz bu kadar
blyuk bir kotiluk yapamazsiniz. Clinkl Anadolu’yu bir arada tutan, bizi bir arada tutan
en 6nemli seyi, nehirleri yok etme, adeta nehirleri soykirima ugratma politikasi bu. Bakin
doguda, batida, kuzeyde, giineyde... Bunlar Devlet Su isleri'nin, giiya dogayi korumasi
gereken Cevre Bakanhgi'nin resmi verileridir, bizim uydurdugumuz veriler degildir.
inanabiliyor musunuz, tek bir dere bile kalmiyor sadece baharda ve kisin akan derelerin
dahi 6nlerinde barajlar, mimkiinse HES, miimkunse buyuk barajlar, o da mimkun degilse
klclk baraj... Su yatinmlarindan para kazanan sirketlere para kazandirmak icin gelistirilmis
bir harita... Bunun gerceklesmesi demek, bunun var olmasi demek, bu topraklardaki etnik
kimligimiz, ideolojik durusumuz ne olursa olsun bagimsizligimizin yok olmasi demek.
Bu olduktan sonra, Anadolu'daki butiin cografya, butiin zenginlik yok olacagi icin sinir
suradan gecmis, buradan gecmis bana gére hicbir 6nemiyok. ici bosaliyor, disint koruyalim
derken icini yok ediyoruz. Nehirler yok oldugunda gercekten bizi biz yapan hicbir deger
kalmayacak. Ger¢ek anlamda bagimsizligimizin yok olmasi bana gore suyun yok olmasidir,
suyun yok edilmesidir. Suyu yok etmek kolaydir. Clinkl nehirler suyun dar bogazidir. Nasil
bir kum saati yukarda genis, altta genis, arada bir dar bogazi var ve bogazdan kirdiginizda
bitln sistem islemez hale gelir, iste akarsu da odur. Muazzam bir dongusi olan suyun
kati madde olabilen, sivi olabilen, hava olabilen, gaz olabilen suyun sikistigi, dogal haliyle
en hassas oldugu yer, tipki bizim bogazimiz gibi akarsu sistemleridir. Su nehirler boyunca
sikisir, bogazhdir nehirler... Siz bir baraj yaptiginizda aslinda suyun, yasami var eden seyin
bogazini kesiyorsunuz. Bu nedenle de bu barajlar yapildigi takdirde Turkiye'deki bitin
nehirlerdeki suyun bogazi kesilmis olacak. Bu noktadan sonra bana gore bu cografyada
yapilacak pek bir sey kalmayacak.

Yapilmasi planlanan 1700 tane HES, 600 baraj bulunmakta. Ordu’da yapilmis olan bir
HES fotografi... HES'ten 6nce ve sonra durumun nasil degistigini goriyorsunuz. Dikkatli
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bakarsaniz goruyorsunuz agaclarin yeserdigi donem olmasina ragmen agacglar kurumaya
baslamis. Her sey bir sene icinde oluyor. Ciinkii nehir sistemi tipki damarlar gibi batun
etrafina hayat veriyor, sagina soluna yeraltina, yer Ustline can tasiyor ve kurudugunda
bitln sistem yok oluyor. Ne yazik ki su anda birer ikiser derelerimiz bu hale geliyor, butun
dereleri Anadolu’nun... Sadece kiictik barajlar degil, sadece hidroelektrik santraller degil
Turkiye bunlarla yillar evvel tanisti. Sileyman Demirel’e “barajlar krali” dendi. O kral, biitiin
Firat nehrini katletti. Bana gore bir cografyayi kimliksizlestirmenin en kolay, en masum
gozitken ama tehlikeli yolu baraj yapmaktir. iste Birecik Baraji, Karkamis Baraji, Karakaya
Baraji, Atatlirk Baraji, Keban Baraji... Simdi bu da yetmedi butin kollari, onlarin kollari;
tamamini blylik barajlarla kapladilar simdi yetmiyormus gibi en kilcal damarlarina kadar
Firat havzasi Gzerindeki biitlin derelere de HES yapmak icin satmis durumdalar.

Barajlar sadece nehir lGzerindeki canlilari yok etmiyor, nehrin alt havzasinda bulunan ve
o suyla beslenen sistemleri de yok ediyor. Nehir bir deltaya, bir gole, en nihayetinde bir
sulak alana agiliyor, oradaki canhlara hayat veriyor. Siz nehrin suyunu kestiginiz zaman
altindaki bolgeler de kuruyor.

Barajlarla ayni zamanda alt tarafi yok ediyorsunuz. Niye? Ornek vereyim, ayni kolumdaki
damarlar gibi... Kolumdan gecen damarimin 6niini tikarsam 6nce su burada goéllenir, elim
kurur gider. iste damarlari tikanmis ellerimiz gibi bitiin sulak alanlarn kaybediyoruz. Niye?
Iste bu barajlar yuiziinden. Iste sonug asagidaki fotografta sonucunu gériiyoruz:

2008 yilinda Tuz GOlG iklim dedisikligi nedeniyle kurudu dense de aslinda barajlar
nedeniyle kurudu. Yeralti sularinin asir kullanilmasi nedeniyle kurudu. Clinkl Tuz Gola
aslinda suyu toplayan bir merkez. Butiin Ortadogu'daki su kaynaklar yerin altindan ve
ustiinden Tuz Gélii'ne akar. Oyle bir duruma geldi ki biitiin su kaynaklari yok edildi. Yerin
altindaki sular cekildi, yerin Ustiindekine baraj yapildi ve 2008 yilinda binlerce yavru
flamingo heniiz ugma yasina gelmeden canli canh kurudu. Dinyadaki ilk toplu flamingo
katliamini biz yaptik. Neyi bekliyoruz? Siranin bize gelmesini!
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Elbette diinyanin her yerinde oldugu gibi Tiirkiye'de su icin miicadele etmek, su icin diren-
mek 6nceden beri vardi ama son iki-U¢ yil icinde muazzam bir gelisme oldu. Clinki suyu
ele gecirmeye calisan kepceler, sirketler, makineler Glkenin en ince kilcal damarlarina ka-
dar -yani govdesinde geziyorken; kolunda, bacaklarinda, kalbinde gezerken- artik bitiin
kilcal damarlarina kadar, parmak uclarina kadar sirayet etti ve Anadolu’nun en Ucra kose-
lerindeki su kaynaklari bile satilmis durumda. iste Mugla’da suyu satilmis bir tarim kaylu-
sunun geldigi nokta... Tam bir yildir Aralikta 12 ay olacak, Yuvarlak¢ay'da nobetteler cocuk-
lar, kadinlar, erkekler, yaslilar... 12 aydir neyi bekliyorlar? Dereyi bekliyorlar. Clinki derenin
hayat oldugunu bizden ¢ok daha iyi biliyorlar. Ordalar, orada yasiyorlar ve buitiin hayatlari
o dereye bagli. Suyun hayat oldugunu ¢ok iyi biliyorlar ve on iki aydir nobetteler ve basar-
dilar. Sirket Yuvarlakcay'i terk etti. Ama 1700°de 1, daha 1699 tane hidroelektrik santrali var
ve tamaminda ne yazik ki kazanan suyu satin almis olan sirketler oluyor. Yuvarlak¢ay'daki
insanlarin direnisi Akfen’in projeden ¢ekilmesini sagladi ve en son mahkeme karariyla da
(HES'i) durdurmus durumdalar.

Allianoi'un hikayesini hepimiz duyduk. Cok 6nemli tarihi bir yerin kazi calismalarini yGru-
ten Ahmet Yaras da aramizda. insanlarin on yil emek vererek elleriyle, tirnaklariyla kazdi-
d1 bir sehri iki ayda yok ettiler, Gizerini kumla kapladilar. Niye? Bergamali ¢iftciler domates
yetistirsin diye... Domatesi asagilamiyorum ¢iinkli o domatesi yetistirince ciftci zaten para
kazanamayacak. Ciftcinin her seyi alinmis durumda. Hem ciftciligi yok ediyorsunuz hem
Allianoi’u yok ediyorsunuz. Niye? Bu isi yapan sirketler para kazansin diye.
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Yuvarlak¢ay

Bu hikayeler yeni degil, ne Turkiye'de yeni, ne diinyada yeni... Avrupa ve Amerika'da da bu
hikayeler oldu. Bizden ¢ok daha 6nce Avrupa'da, Amerika'da tepkiler ve basari hikayeleri
var. 1984 yilinda biz GAP’I ayakta alkislar, Firat nehrinin katledilmesini hayranlikla karsilar-
ken ve milli projeler olarak bunlari Turkiye ve diinyaya duyururken ayni yillarda Avrupa'da
blyuk barajlara karsi buyuk protestolar vardi. 1984 yilinda Avusturya'da Tuna nehri lize-
rindeki blyuk bir baraji durdurmak icin blyuk bir miicadele basladi ve 12 yillik bir mica-
dele sonunda baraj yapimi durdu ve baraj bolgesi milli park ilan edildi. insanlar bu muaz-
zam taskin alanini, cok 6nemli bir doga alanini kurtarabilmek icin miicadele ettiler. Buyuk
bir direnis baslattilar. Yiizlerce, binlerce insan direnise katildi. Sonunda bu bélge 1996 yi-

inda milli park ilan edildi. 12 yillik fiziki
direnisin sonunda. Biz niye basaramiyo-
ruz? Yuvarlakcay’la aralarindaki benzer-
lik ne? insanlarin fiilli olarak bu felaketin
yapildigi yerde govdeleriyle fiziki olarak
bulunuyor olmalari... Yuvarlakcay basar-
di, Avusturya basardi. Biz bunu yapmi-
yoruz henuz, orada degiliz. Ben Birecik
barajinin sulari henliz dolmaktayken or-
daydim. Benim hayatimi degistiren, aki-
sini degistiren bir dakikalik bir andir o...
Size o bir dakikayi anlatayim: Birecik'ten
Halfeti'ye nehir kiyisindan gidiyorduk.
Birecik barajinin doldurulmaya bagladi-
gini, suyun yavas yavas yukseldigini ve

1984: Danube/AUT
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renginin degistigini fark ettik. Bir stire sonra bahcelerin arasina girdik ki biyuk bir talan ya-
sanmakta. Herkes agaclari kesiyor, bir yangin yeri, ne kurtarsak kar diye diistintyorlar. Ctin-
ka bir stire sonra sular gelecek ve her sey yok olacak. Muazzam meyve bahceleri, asirlik ce-
viz agaclarn kesiliyor, son derece korkung bir tablo. Yukarilara dogru ilerledikge tabi o pa-
nik ortami yasanmiyor ama derin bir huziin hissedebiliyorsunuz. Bir kdye yaklastik, nehrin
kiyisinda bir tarlada yash bir amca tarlaya tohum ekiyor. Tarla hemen Firat'in kiyisinda ve
belli ki iki-G¢ hafta sonra sular altinda kalacak. Merak edip yasli adama sorduk, “burayi iki
Uc hafta sonra su kaplayacak niye hala tohum ekiyorsun?” Bize dedi ki “sen 6lecegini bil-
digin babana da bakmiyor musun?” iste orada olmak lazim, bizim tarlamiz olmasa da ora-
da olmamiz lazim. Ilisu Baraji’ni durdurmak istiyorsak orda olmamiz lazim. Hasankeyf'i kur-
tarmak istiyorsak orada olmamiz lazim, tek caresi bu. Tohum ekerek aslinda tiim diinyaya
kafa tutuyordu. Onun 6grettigi bu dersi ben gittigim her yerde anlatacagim ve Birecik ba-
raji yikilincaya kadar bunu yapmaya devam edecegim. Olecegini bilsek bile kurtarmak is-
tedigimiz seyin yaninda olmak en temel ders bence.

Bagka ornekler de var: Fransa'da 1989-94 arasinda direnis bes yil stirtiyor. Barakalar kurulu-
yor, fiili isgaller yasaniyor ama yine de baraj yapiliyor. Ama miicadele buna ragmen devam
ediyor ve daha sonra baraj patlatiliyor. Belki Turkiye'de miicadele ederek bunu hizlandira-
biliriz. Oscar Olivera anlatti; biitiin dinyada durum boéyle, sadece Avrupa'da degil, Asya,
Afrika, Tacikistan; Nepal'de, Hindistan'da, Glineydogu Asya'da her yerde baraj yapiliyor.
Sebebi de kiiresel 1sinma... Kiiresel isinmayi bahane ederek, gerekce gostererek su anda
HES'ler ve barajlar yenilenebilir enerji kabul edildigi icin, karbondioksit salmayan enerji bi-
¢imi kabul edildigi icin, eskiden bu tip projelere destek vermeyen Diinya Bankasi bile k-
resel 1Isinmayi bahane gostererek blyuk barajlara kredi vermeye basladi. Tam yangindan
mal kacirir gibi... iklim degisikligini anlatan arkadas 6zetle bize diinyanin 8ldigiini séyledi
ama biz hala ondan daha ne koparabiliriz diye bakiyoruz. Diinya Bankasi dahil uluslararasi
kuruluslar cok buyuk barajlara kredi vermeye basladilar. Bu barajlardan bir tanesini, daha
once yapimi Sting'in de katildigi bir kampanya ile durdurulmus Belo Monte barajini bugiin
Brezilya hukimeti yeniden yapmaya bagsladi. Kimin parasiyla? Diinya Bankasi’'nin parasiy-
la... Kim var arkasinda? Ayni sirketler var. Gerekgesi: iklim degisikligi, temiz enerji lazim. Te-
miz enerjinin maliyetini 400 bin tane Amazon yerlisi 6demek zorunda. Yagmur ormanla-
riicinde yasayan, hic kimseye zararlari olmayan, dogadan aldigi her zerreyi dogaya veren,
barnis icinde yasayan 400 bin Amazon yerlisini cezalandiryoruz sehirlerdeki yasam devam
etsin diye. Dicle havzasindaki insanlara surgunu reva goriiyoruz. Karadeniz'in derelerinde-
ki yasli annelerimize stirglinii reva goriiyoruz.

Anadolu bana gore Dicle demek. Diyarbakir niye burada? Dicle oldugu icin. Hasankeyf
nicin burada? Dicle oldugu icin. Dicle'nin olmadigi yerde insan olmaz, bu boélge olmaz.
Hasankeyf icin cok sey yapiliyor ama ¢ok yetersiz. Birinci meselesidir bu bélgenin. Ben
Hasankeyf'li oldugumu dustniyorum. Canakkale Geliboluda dogdum, Musliiman Tiirk
bir ailenin cocuguyum ama Dicle yok olursa ben de yok olurum. Clinkii benim kékim
orada, butliin insanhk oradan ¢ikmis. Yazi, yerlesik yasam, tarim her sey orada. Butlin
insanhigin temelleri orada atilmis ve oranin yok olmasi demek benim koklerimin yok
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olmasi demek. Koki kesilen bir agacin dallari ve gévdesi neye yarar? Bunu durdurmak igin
daha buyuk protestolar lazim. Hasankeyf icin milyonlarin ylirimesi lazim, hepimizin ayaga
kalkmasi lazim, butiin Anadolu’nun nehir olup akmasi lazim. Iisu Baraji'ni eninde sonunda
durduracagiz.

Bugiin bana gore bu yasadigimiz cografyayi yok edebilecek en buiytk tehditle karsi karsi-
yayiz. insanlarin varolusunu, kimligini, 6zgutrligina, kiltirind, koklerini yok edebilecek
bir tehlike bu. Su bittiginde, hayatin temeli, omurgasi olan suyu, nehirlerimizi kaybetti-
gimizde biitiin koklerimiz kurumus oldugu icin biz koca bir hiciz. Oniimiizde ¢cok somut
bir tehdit var. Sudan rant elde edenlerin 6niinde tek bir engel var, bu engeli de ortadan
kaldirmayi hedefleyen kanun su an mecliste. “Tabiati Koruma Kanunu” meclisten gecerse
DSI'nin 2023 vizyonu olarak gosterdigim tablodaki barajlari daha rahat yapacaklar. Ama
yasanin meclisten gegcmesini engellersek o zaman Hasankeyf'i, nehirlerimizi korumamiz
daha kolay olacak. ispanya’da 1 milyon kisi ytiriimus Ebro nehriicin, Bolivya'da 1 milyon in-
san Oorgutlenmis, biz de orgutlenebiliriz. Koklerimiz icin, nehirlerimiz icin bunu yapabiliriz.

Serdar Karatas ( Cevre Yiiksel Miihendisi-DISKI, Sular idaresi-Su Saghgi Miidiirliigii)

Su insanoglunun en temel ihtiyaclarindan biridir. Gerek bireysel ihtiya¢ gerek toplumsal
ihtiyag, gerek halk saghgi ve gerekse de maddi anlamda 6nemli bir maddedir. Suyun
hem yeterli miktarda olmasi hem de uygun kalitede olmasi toplumlar icin 6énem arz
eder. Ancak su kaynaklari, insan faktorleri ve dogal faktorlerden dolayi kirlenmektedir.
Insani faktérler; niifus artisi, sanayilesme iken, dogal faktérler arasinda yine insanlardan
kaynakli iklim degisikliginin neden oldugu kurakliklar ve sellerin meydana geldigi
taskinlardan bahsedebiliriz. Su kirliligine iliskin glinumuzde bircok 6rnek de verebiliriz:
Su kirliligi nedeniyle Turkiye'de bircok sehirde musluktan akan suyu maalesef icemiyoruz.
Kurakliklara da ¢ok ciddi 6rnekler verebiliriz: Yakin zamanda meydana gelen kurakliktan
dolayi Turkiye'deki barajlardaki su kithigi ve bundan dolayi yerel yonetimlerin sebekelere
verdikleri suyu kesmeleri, strekli degil de belli araliklarla su vermeleri s6z konusu oldu.
insanoglu icin hayati nem tasiyan suyun tzerindeki bu baskilar ile ilgili ne yapilmakta?
Sanayilesmeyle birlikte sularin kirlendigi ve bunun halk saghgi ve ekolojide ciddi bir
dengesizlige neden oldugu anlasildi. Buna yonelik olarak uzun yillardir atik sularin
antilmasi ve aritma teknolojilerinin gelistirilmesi ve bunu destekleyen yonetmelikler
yayinlandi. Ancak son surecte 6zellikle iklim degisikliginin neden oldugu kurakliklar ve sel
taskinlarina yonelik bir su politikasi gelistirilmeye calisiimaktadir. Yerel yonetimler daha
cok toplumlara verdikleri suyun kalitesi ve suyu temin ettikleri su kaynaklarinin korun-
masiyla ilgili yetkilendirilmislerdir. Bu amacla benim sunumum daha ¢ok su kaynaklarinin
Uzerindeki baskilar degil de toplumlara verilmesi gereken suyun kalitesine iliskin...
Diyarbakir drneginden, Diyarbakir'daki mevcut su kalitesinden ve su kalitesi ile ilgili yapilan
calismalardan bahsedecegim. Tirkiye'de su kirliligine iliskin mevzuatlar ve Avrupa Birligi
surecinde yayinlanmis olan mevzuatlar var, bunlardan bahsedecegim. Ve Diyarbakir'da
verilen su hizmetinin ve su kalitesinin mevcut mevzuatlarla kiyaslamasini yapacagim.

Uluslaras: Su Hakki Sempozyumu 27



%Y/

Su kirliligine iliskin yonetmeliklerde “Su Kirliligi Kontrol Yonetmeligi” ana yonetmeliktir.
Bu yonetmelik daha ¢ok su kaynaklarn ve su kaynaklarini kirleten desarj kaynaklaryla,
desarj standartlarinin nasil olmasi gerektigi ve su kaynaklarinin korunmasiyla ilgilidir.
Yonetmeligin takibi Cevre ve Orman Bakanhgi'na verilmistir. Son zamanlarda yayinlanan
bir yénetmelik “icme suyu Elde Edilen Veya Elde Edilmesi Planlanan Yiizeysel Sularin
Kalitesine Dair"dir. Bu yonetmeligin takibini de Cevre Ve Orman Bakanligi yapmaktadir.
Son zamanlarda su kirliligine yonelik desarj standartlarinin yetersiz oldugu, daha cok
havza bazinda calismalarin, su havzalarinin korunmasina yonelik calismalarin yapilmasi
gerektiginden yola cikarak “Su Kirliligi Kontrolii Yonetmeligi Havzalarda Ozel Hukim
Belirleme Calismalarina iliskin Usul ve Esaslar Tebligi” yayinlandi. Bizim, dzellikle sular
idaresinin tabi oldugu“Dicle Baraji Goli Havza Koruma Yonetmeligi”ve su alinip aritildiktan
ve sebekeye verildikten sonra takibinin yapilabilmesi icin hazirlanan “insani Tiiketim

Amach Sular Hakkinda Yonetmelik” bulunmakta.

Oncelikle Su Kirliligi Kontroli Yonetmeliginin icerigine bakalim. Bu yénetmelik, tlkenin
yeralti ve yerlsti su kaynaklari potansiyelinin korunmasi ve eniyi bir bicimde kullaniminin
saglanmasiicin, su kirlenmesinin dnlenmesini stirdirilebilir kalkinma hedefleriyle uyumlu
bir sekilde gerceklestirmek tizere gerekli olan hukuki ve teknik esaslari belirlemektedir.
icme ve kullanma suyu temininde herhangi bir yiizeyden su aliyorsaniz bununla ilgili
suyu korumakla gorevlendirilmissiniz ve yapilmasi gereken yukimlilikler belirlenmis.
Burada 6nemli bir maddeye vurgu yapmak istiyorum: “Aritilsa dahi icme ve kullanma suyu
rezervuarlarina atik sularin desarjina izin verilmez.” Yani herhangi bir topluluga herhangi
bir kaynaktan su veriyorsaniz bu kaynagda hicbir sekilde, hi¢ bir atik su desarji -su aritilsa
dahi- yapilamaz. Yine ilgili yonetmelikle mutlak koruma alanlari; Kisa Mesafeli Koruma
Alani, Orta Mesafeli Koruma Alani, Uzun Mesafeli Koruma Alani detayli olarak anlatiimistir.
Bir diger yénetmeligimiz “icme Suyu Elde Edilen Veya Elde Edilmesi Planlanan Yiizeysel
Sularin Kalitesine Dair Yonetmeliktir.” Bu yonetmeligin amaci, icme suyu temini amaciyla
kullanilan ya da kullanilmasi planlanan yuzeysel sular ile ilgili esaslari, kalite kriterlerini
ve bu sularin icme suyu amach kullanilabilmesi icin uygulanmasi gereken aritma tiplerini
belirlemektir. Bu yonetmelikte dnemli bir husus, bir siniflandirma yapilmistir. A1, A2, A3
diye bir siniflandirma yapilmistir. A1'de, almis oldugunuz su kaynaginin, suyun parametrik
degerlerine gore basit fiziksel aritma ve dezenfeksiyon ile icilebilir sulari; kategori A2'de ise
fiziksel aritma, kimyasal aritma ve dezenfeksiyon ile icilebilir sular; kategori A3'te yogun
fiziksel ve kimyasal aritma, ileri aritma ve dezenfeksiyon ile icilebilir sular ifade eder. Bu
kalite siniflandirmalari yaklasik 46 parametreden olusmaktadir. Bu 46 parametre herhangi
bir kaynaktan almis oldugunuz suya iliskin uygulamaniz gereken aritma tipini belirler.

Genel idare tarafindan yerel yonetimlere kendi su havzalarini koruma ve suyun aritilip
kaliteli bir sekilde halka arzini saglama yetkisi verilmistir. Bu amacla bizim de havzaya
yonelik yayinlamis oldugumuz bir ydnetmelik var. Diyarbakir Su ve Kanalizasyon Idaresi
Genel Muddurlugu Dicle Baraj Goli Havza Koruma Yonetmeligi. Yonetmeligimizin amaci;
icme ve kullanma suyu temin edilen yuzeysel ve yer alti su kaynaklarinin evsel, endustriyel,
tarimsal ve her turli hayvancilik faaliyetlerinden kaynaklanan atik sular ile kirlenmesini

28  Uluslarasit Su Hakki Sempozyumu



onlemek icin bu kaynaklar etrafinda bulunan; mutlak, kisa, orta ve uzun mesafeli koruma
alanlarinda alinacak tedbirlerle su kaynaginin ve toplum saghginin korunmasidir.

I e e

Diyarbakir su kaynagini nerden aliyor? Sulama, enerji, icme ve kullanma amacli kullanilan
suyu Dicle Baraji'ndan almakta. Dicle Baraji iki koldan besleniyor. Bingdl ile Diyarbakir
Hani ilcesinin daglan arasinda olusan Dibni cayr ve Maden ilcesinde kaynagi olusan
Maden cayinin birlestigi noktada Dicle Nehri olusuyor ve Dicle Nehri Gizerinde kurulmus
olan Dicle Baraj Goli’'nden suyu aliyoruz. Diyarbakir'a uzakhgi yaklasik 36 km. Dicle Baraj
GoOlu uzerinde ne tur kirletici kaynaklar var? Yayinlamis oldugumuz yonetmelik ve yapmis
oldugumuzincelemeler neticesinde baraj golu tizerinde iki tane ilce ve kdyler bulunmakta.
Genel anlamda barajlari kirleten faktorler evsel, endUstriyel ve tarimsal faaliyetlerdir. Baraj
cevresinde kirlilige sebebiyet veren yerlesim yerlerinde yapilan calismalarda sadece evsel
bir kirliligin mevcut oldugu tespit edilmistir. Bu evsel kirlilikler Dicle ilcesi ve Egil ilcesi
atik sulandir. Ancak bu ilce ve koylerde yapmis oldugumuz incelemelerde kisi basina
su kullanim miktari 20-25 litre civarinda. Bu, ortalamanin ¢ok ¢ok altinda. Bu belde ve
ilcelerin yazin atik sular baraj havzasina ulasincaya kadar kurumakta. Ancak kisin, dere
ile birlikte cok dustik bir debi ile baraj goliine aktigi tespit edilmistir. Dicle Baraj Goli su
kaynagimizin parametrik degerlerini rutin olarak takip etmekteyiz. Bu incelemeler sonucu
su kaynagimizin kategori A1 siniflandirmasina uygun dederleri icerdigini, bazi degerlerde
altinda bile kaldigini yani basit fiziksel aritma ile icilebilir nitelikte bir su kaynagi oldugunu
gormekteyiz.

Bu calismamiza ek olarak, 2001 yilinda kurulmus olan icme suyu aritma tesisi ile Dicle Baraj
Goli’'nden alinan suyu aritip sebekeye vermekteyiz.
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icme suyu aritma tesisi, her ihtimale karsi basit bir fiziksel aritma degil tam bir kimyasal
aritma ve suda olusabilecek kirlilikler alinip saglikh bir sekilde sebekeye sunulmasi icin
kurulmus bir Unite. Suyu almak, aritmak da maalesef yeterli degildir. Suyun aritildiktan
sonra sebekeye verilmesinden sonra da su kirlenebilir. Bu nedenle suyun rutin olarak
takibinin yapilmasi lazim. Bu amacla Saghk Bakanligi'nin yine AB sirecinde yayinladigi
yonetmelige tabi olarak surekli olarak kontrol izleme ve denetim izleme adi altinda
takibinin yapilmasi gerekiyor. Bu amacla bu yonetmelik yayinlanmis. Biz sehir merkezinde
bu yénetmelige ve DISKi'nin kendi yénetmeliklerine dayanarak sehir merkezinde suyun
tam kalitesini yansitacak sekilde 30’a yakin noktadan surekli olarak su numunesi alip
analiz etmekteyiz. 2009 yilinda toplam 5168 adet s6z konusu analizlerden yapilmistir.
Kontrol izleme ve denetleme izleme analizleri yapildi. Kontrol izleme analizleri daha ¢ok
sebekede aritildiktan sonra olabilecek kirlenmenin tespiti icin yapilmakta. Denetim izleme
de rutin olarak ve ¢ok detayli bir analiz. Suyun fiziksel, kimyasal ve bakteriyolojik olarak
standartlara uygun olup olmadigini gosteren bir adet denetim izleme analiz sonucunda
herhangi bir sorun ¢itkmasi durumunda, aritma Unitenizle ilgili degisiklige gitmek zorunda
kalabilirsiniz. Diyarbakir icme suyuna uyguladigimiz kimyasal, fiziksel, bakteriyolojik
testlerde; biitlin parametreler acisindan yapmis oldugumuz analizlerde biitiin degerlerin,
mevzuatta olmasi gereken standart degerin cok ¢cok altinda oldugu tespit edilmistir. Bizim
suan Diyarbakir'da sebekeye vermis oldugumuz su gerek mevzuat agisindan gerekse de
kalite kriterleri acisindan ¢ok uygun bir sudur. Tirkiye'de bircok sehirde musluktan su
icemezsinizama Diyarbakir'da cok rahat bicimde icebilirsiniz. Bununla birlikte su kalitesinin
takibi ile ilgili farkli calismalar da yapmaktayiz. Ozellikle ilimize baglanan kéylerde su
kalitesi takibi yapmaktayiz. Mlcavir alanimiza katilan kdylerde icme suyu sebekesi dosenip
otomatik klorlama sistemi ile icme ve kullanma sularn dezenfekte edilmekte, rutin olarak
bakteriyolojik ve kimyasal olarak incelenmektedir. Yani sebeke suyundan su almayan ve
su kaynagdi bir yer alti suyu olan kdylerimizin de rutin dezenfeksiyon islemleri yapip su
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kalitesini rutin olarak izlemekteyiz. Ayri bir calismamiz daha var, rutin olarak yaptigimiz;
bahsettigim gibi suyu aritip sebekeye vermek maalesef yeterli olmuyor, suyun takibini
de yapmak lazim. Suyun sebekede kirlenme olasihgi var. Suyun Tirkiye'deki mevzuat
eksikliginden dolayi depolarda kirlenme olasiligi var, suyun yine mevzuat eksikliginden
dolayi bina sebekesinden dolayi kirlenme olasiligi var. Bu nedenle DiSKI Genel Mid(irliig
tarafindan sebeke suyu kalitesinin bozulmamasi ve halk sagliginin korunmasinin
strdirilebilirligini saglamak acgisindan okul ve bina su depolari temizligi ve dezenfeksiyon
islemleri rutin olarak yapilmakta.

Suyun kalitesiniizlemek yakin zamana kadar cok gtictii. Ozellikle aldiginiz suyun analizlerini
yapmak... Su, analiz icin Ankara'ya ya da Refik Saydam’da belirtilen yerlere génderiliyordu.
Bu da oldukga gui¢tu ve zaman aliyordu. Bu zorluklar asmak icin biz yerel sular idaresinde
kendi laboratuarimizi kurduk. Suya yonelik bakilmasi gereken, su saghgi ile ilgili tim
analizlerin yapilmasina yonelik bir laboratuar kuruldu. Laboratuar 20 Ekim 2010 tarihinde
akredite oldu. Yani bizim suya uyguladigimiz analiz sonuglarinin gavenilirliligi, uluslararasi
duzeyde kabul edilebilirligi taninmistir. Yine sehir sebeke suyuna vermis oldugumuz sular
icin Diyarbakir'da belli noktalarda rutin olarak klor takibi yapilmakta...

Konusmami bitirirken sunlari séylemek istiyorum. Dicle baraj gélii su kaynad “icme
Suyu Elde Edilen Ve Elde Edilmesi Planlanan Yuzeysel Sularin Kalitesine Dair Yonetmelik”
kategorisine gore A1 kategorisinde olup basit fiziksel aritma ve dezenfeksiyon ile
icilebilir 6zellige sahiptir. Ayrica Diyarbakir'in icme suyu sebekesine verilen suyun kalitesi
“Insani Tuketim Amach Sular Hakkindaki Yonetmelik”te verilen standart degerden kalite
bakimindan ¢ok daha iyidir.

Bizim su kaynaklarinin korunmasi ve kalitesinin devami agisindan bazi dnerilerimiz de var.
Il bazinda yerlesim yerlerinin su kalitesinin korunmasi ve surekliliginin saglanmasi icin
bitiin ilce ve belde belediye su kanal hizmetlerinin yiritiilmesine DiSKi Genel Mud(irliigi
olarak talibiz. Halk sagligi ve su kalitesini ilgilendiren su ve atik su aritim, nakil ve bertaraf
ileilgiliyatirim maliyetlerinde ve isletme giderlerinde yerel yonetimlere her tiirli kolayligin
saglanmasinin stirdirdlebilir bir su politikasi icin gerekli oldugunu distuintyoruz. Ayrica su
kalitesinin korunmasi ile ilgili yurtrlukteki yonetmeliklerde belirtilen denetim hususlar
bakanlik tarafindan yeterince yapilamamakta, bu nedenle gerekli organizasyon ve
tedbirlerin bakanlik tarafindan bir an 6nce alinmasi gerekir diyoruz.

Tesekkdrler
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EKLER
Su Kirliligi Kontrolii Yonetmeligi
Amac ve Kapsam

Madde 1 — Bu yénetmeligin amaci, Ulkenin yeralti ve yeristii su kaynaklari potansiyelinin
korunmasi ve eniyi bir bicimde kullaniminin saglanmasiicin, su kirlenmesinin 6énlenmesini
strdirilebilir kalkinma hedefleriyle uyumlu bir sekilde gerceklestirmek tizere gerekli olan
hukuki ve teknik esaslari belirlemektir.

Bu yonetmelik, su ortamlarinin kalite siniflandirmalari ve kullanim amaclarini, su kalitesinin
korunmasina iliskin planlama esaslari ve yasaklarini, atik sularin bosaltim ilkelerini ve
bosaltim izni esaslarini, atik su altyapi tesisleri ile ilgili esaslari ve su kirliliginin 6nlenmesi
amaciyla yapilacak izleme ve denetleme usul ve esaslarini kapsar.

Havza Plani, Havza Koruma Plani

Madde 5 — Kitaici su kaynaklarinin her turlt kullanim amaciyla korunmasi, kirlenmesinin
onlenmesive kirlenmis olan su kaynaklarinin su kalitesinin iyilestirilmesi amaciyla havzanin
Ozelliklerinin de dikkate alindigi bir havza koruma plani yapilmasi esastir. Yapilan havza
koruma plani sonucunda uzun vadeli bir koruma programi ve koruma tedbirleri belirlenir.
Bu yolla hazirlanacak koruyucu plana uyulmasi esastir.

icme ve Kullanma Suyu Temin Edilen Kita ici Yiizeysel Sularla ilgili Kirletme Yasaklar

Madde 16 — icme ve kullanma suyu rezervuarlari ve benzeri su kaynaklarinin
korunmasinda, kaynagin ve havzasinin 6zellikleri bilimsel calismalar ile degerlendirilerek,
koruma alanlarinin tanimi ve koruma esaslari ile ilgili olarak her kaynak ve havzasina
iliskin 6zel hukimler getirilinceye kadar asagida verilen genel ilkeler ve koruma alanlar
gecerlidir. Ozel hukiumler Bakanlikca veya Bakanlikla koordineli olarak Valiliklerce,
Buyuksehir Belediyelerine icme ve kullanma suyu temin edilen havzalarda Bulyuksehir
Belediyesi Su ve Kanalizasyon idaresi Genel Mudiirliiklerince yapilir/yaptirilir,

a) Artilsa dahi icme ve kullanma suyu rezervuarina atik sularin desarjina izin verilmez.

Mutlak Koruma Alani

Madde 17 — Mutlak koruma alani, icme ve kullanma suyu rezervuarinin maksimum su
seviyesinden itibaren 300 metre genisligindeki serittir. S6z konusu alanin sinirinin su
toplama havzasi sinirini agsmasi halinde, mutlak koruma alani havza sinirinda son bulur. Bu
alanda asagida belirtilen koruma tedbirleri alinir;
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a) (Degisik:R.G.-13/2/2008-26786) Maksimum su seviyesinden itibaren 300 metre ge-
nisligindeki serit kamulastirihr. Kamulastirma suyu kullanan idare veya idarelerce yapilir.
Ancak 1988 yili veya su temin projesinin yatinm programina alindigi tarih itibariyla mev-
cut olan yapilarda bu alanda kamulastirma yapilincaya kadar, yapi insaat alaninda degi-
siklik yapmamak ve kullanim maksadini degistirmemek sartiyla gerekli bakim onarim ya-
pilabilir.

b) icme ve kullanma suyu projesine ve mevcut yapilarin kanalizasyon sistemlerine ait mec-
buri teknik tesisler hari¢ olmak Uzere, bu alanda hicbir yapi yapilamaz. Bu alanda kalan
mevcut yapilar dondurulmustur.

c) Cevre diizeni planina uyularak, bu alan icinde gélden faydalanma, piknik, ylizme, balik
tutma ve avlanma ihtiyaclari icin cepler teskil edilir. Bu cepler su alma yapisina 300 metre-
den daha yakin olamaz.

d) Kamulastirmayi yapan idarece gerekli gorulen yerlerde alan citle cevrilir veya koruma
alani teskil edilir.

Kisa Mesafeli Koruma Alani

Madde 18 — Kisa mesafeli koruma alani, icme ve kullanma suyu rezervuarlarinin mutlak
koruma alani sinirindan itibaren 700 metre genisligindeki serittir. S6z konusu alan sinirinin,
su toplama havzasi sinirini asmasi halinde, kisa mesafeli koruma alani havza sinirinda son
bulur. Kisa mesafeli koruma alani icinde;

a) Turizm, iskan ve sanayi yerlesmelerine izin verilemez.
b) Her turlu kati atik ve artiklarin depolanmasina ve atilmasina izin verilemez.

¢) BuYonetmeligin 17 nci maddesinin (b) bendinde anilan mecburi teknik tesisler ile 2863
saylli Kultur ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu kapsamina giren uygulamalar disinda
hafriyat yapilamaz.

d) (Degisik:R.G.-13/2/2008-26786) Sivi ve kati yakit depolarina izin verilemez. Bu alanda
kalan mevcut yapilar dondurulmustur. Dondurulan binalarda mevcut yapi insaat alaninda
degisiklik yapmamak ve kullanim maksadini degistirmemek sartiyla gerekli tadilat ve
bakim yapilabilirr.

e) Bu alanin rekreasyon ve piknik amaciyla kullanilmasina dénuk kamu yararli ve giini
birlik turizm ihtiyacina cevap verecek, sokulip takilabilir elemanlardan meydana gelen,
gecici nitelikte kir kahvesi, biife gibi yapilara, suyu kullanan idarece onanmis ¢evre diizeni
ve uygulama planlarina ve plan kararlarina uygun olarak izin verilebilir.

f) Bu alanda yapilacak ifrazlardan sonra elde edilecek her parsel 10000 m2 den kiiglik
olamaz. (e) bendinde belirtilen nitelikteki yapilarin kapal kisimlarinin toplam alani her
parselde 100 m2 yi gecemez.
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g) (e) bendinde belirtilen yapilarin atik sulari, Saghk Bakanliginin 13/3/1971 tarihlive 13783
sayill Resmi Gazete'de yayimlanarak yirirlige giren, Lagim Mecrasi insaasi Mimkiin
Olmayan Yerlerde Yapilacak Cukurlara Ait Yonetmelik hikimlerine gore yapilacak olan
sizdirmaz nitelikteki fosseptiklerde toplanir ve atiksu altyapi tesisine verilir.

h) Suni gubre ve tarimilaglari kullanmamak sartiyla, hayvancilikile ilgili yapilar hari¢ olmak
uzere kontrolli otlatmaya ve diger tarimsal faaliyetlere Tarim ve Koyisleri Bakanhginin
kontrol ve denetiminde izin verilir. Ayrica erozyonu azaltici metodlarin uygulanmasi
esastir.

1) Zorunlu hallerde, imar plani geredi yapilacak yollarin bu alandan gececek olan
kisimlarinda sadece ulasimla ilgili islevlerine gerekli tedbirlerin alinmasi sarti ile izin
verilebilir. Dinlenme tesisi, akaryakit istasyonu ve benzeri tesisler yapilamaz.

j)Bualanda 4/9/1988 tarihinden veya kaynagin icme ve kullanma suyu kapsamina alindigi
tarihten 6nce mevcut olan yerlesim ve sanayi tesislerinden kaynaklanan atik sularin havza
disina cikartilmasi esastir.

Orta Mesafeli Koruma Alani

Madde 19 — Orta mesafeli koruma alani icme ve kullanma suyu rezervuarlarinin kisa
mesafeli koruma alani sinirindan itibaren 1 kilometre genisligindeki serittir. S6z konusu
alan sinirinin su toplama havzasi sinirini agsmasi halinde, orta mesafeli koruma alani havza
sinirinda son bulur. Bu alandaki koruma tedbirleri asagida belirtilmistir;

a) Bu alanda hicbir sanayi kurulusuna ve iskana izin verilemez.

b) Bu alanda yapilacak ifrazlardan sonra elde edilecek her parsel 5000 m2 den kiiglik
olamaz. Bu parsellerin tapu ve kadastro veya tapulama haritasinda bulunan bir yola,
yapilan ifrazdan sonra en az 25 metre cephesi bulunmasi mecburidir.

¢) Bu alanda bulunan parsellerde sihhi ve estetik mahzur bulunmadigi takdirde; parsel
sathinin %5 inden fazla yer isgal etmemek, insaat alanlan toplami 2 katta 250 m2 i,
sacak seviyelerinin tabii zeminden yuksekligi h = 6.50 metreyi asmamak, yola ve parsel
sinirlarina 5 metreden fazla yaklasmamak sarti ile, bir ailenin oturmasina mahsus bag veya
sayfiye evleri yapilmasina izin verilebilir.

Bu alanda ayrica, yerlesik halkin ihtiyaclarini karsilamak amaciyla entegre tesis niteliginde
olmayan mandira, kiimes, ahir, agil, su ve yem depolari, hububat depolari, giibre ve silaj
cukurlari, arthaneler ve un degirmenleri gibi konut disi yapilara, mahreg aldigi yola 10
metreden, parsel hudutlarina 5 metreden fazla yaklasmamak ve insaat alani kat sayisi
% 40 1 ve yapi yuksekligi h = 6.50 metreyi gegmemek sarti ile suyu kullanan idarece izin
verilebilir. Beton temel ve celik seralar yaklasma mesafelerine uyulmak sartiile insaat alani
katsayisina tabi degildir.

Beton temel ve celik ¢cati disindaki basit 6rtl mahiyetindeki seralar ise yukarida belirtilen
cekme mesafeleri ve insaat alani katsayisina tabi dedildir. Bu tesisler hakkinda baska
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bir amacgla kullanilmayacagi hususunda tesis sahiplerince Valilige noter tasdikli yazih
taahhitte bulunulmasi ve uygun gorustinin alinmasi gerekmektedir. Bu maddede
anilan yapilar ilgili Bakanhk ve kuruluslarca hazirlanmis bulunan 1/50 veya 1/100 6l¢ekli
tip projeler Uzerinden yapilabilir. Ayrica tim yapilarin imar mevzuatina uygun olarak
yapilmasi gerekir.

(Ek paragraf:R.G.-13/2/2008-26786) Bu alandaki koylerin 1/1000 olcekli uygulama
imar planlar yapilincaya kadar koy yerlesik alan sinirlari icinde yapilasmaya izin verilmez.
Ancak, 1/1000 6lcekli uygulama imar planlari yapimindan sonra koy yerlesik alan sinirlari
icinde yapilacak yapilara, taban alani katsayisi 0.40, toplam insaat alani 200 metre kare,
yukseklik 6.50 metreden fazla olmamak kosuluyla, ilgili idarece izin verilebilir. Bu alanlarda
minimum ifraz 300 metre kare olup, ifraz suretiyle sokak ihdas edilemez ve kadastroda
mevcut yol disinda yeni yol olusturacak ifraza izin verilmez

d) (c) bendinde belirtilen tesislerin atiksulari, ancak teknik usuller tebliginde verilen
sulama suyu kalite kriterlerine uygun olarak aritildiktan sonra sulamada kullanilabilir.

e) (Degisik:R.G.-13/2/2008-26786) Hicbir sekilde maden ocagi acilmasina ve isletiime-
sine izin verilmez.

f) Bu alanda suni guibre ve tanim ilaglari kullanilamaz.
g) Bualanda hicbir surette kati atik ve artiklarin depolanmasina ve atilmasinaizin verilemez.

h) imar plani geregi yapilacak yollarin bu alandan gecirilecek kisimlarinda sadece ulasimla
ilgili fonksiyonlarina izin verilir. Akaryakit istasyonu yapilamaz.

1) Bualanda 4/9/1988 tarihinden veya kaynagin icme ve kullanma suyu kapsamina alindigi
tarihten 6nce mevcut olan yerlesim ve sanayi tesislerinden kaynaklanan atik sularin havza
disina cikartilmasi esastir.

Uzun Mesafeli Koruma Alani

Madde 20 — icme ve kullanma suyu rezervuarinin yukarida tanimlanan korumaalanlarinin
disinda kalan su toplama havzasinin timu uzun mesafeli koruma alanidir.

a) Bu alanin, orta mesafeli koruma alani sinirindan itibaren yatay olarak 3 kilometre
genisligindeki kismindatamamen kuru tipte calisan, tehlikeli atik Gretmeyen ve endustriyel
atiksu olusturmayan sanayi kuruluslarina izin verilebilir. Bu tesislerden kaynaklanacak kati
atik ve hava emisyonunun rezervuarin kalitesini etkilemeyecek dlctide ve sekilde uygun
berterafinin saglanmasi gerekir. Cop depolama alanlarina ve bertaraf tesislerine izin
verilmez. Turizm ve iskana 19 uncu maddede belirlendigi sekilde izin verilir.

Bu alanda galeri yontemi patlatmalar, kimyasal ve metalurjik zenginlestirme islemleri
yapilamaz. Madenlerin c¢ikarilmasina; saglik acisindan sakinca bulunmamasi, mevcut
su kalitesini bozmayacak sekilde ¢ikartiimasi, faaliyet sonunda arazinin dogaya geri
kazandirilarak terk edilece@i hususunda faaliyet sahiplerince Bakanliga noter tasdikli yazih
taahhutte bulunulmasi sartlariile izin verilebilir.
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(Degisik son paragraf:R.G.-13/2/2008-26786) Bu alandaki faaliyetlerden olusan
atiksularin; bu Yonetmelikte belirtilen ilgili sektoriin alici ortama desarj standartlarini
saglayarak havza disina cikartilmasi ya da geri dontisumlu olarak kullanilmasi zorunludur.

b) (Degisik:R.G.-13/2/2008-26786) (a) bendinde belirtilen alanin bittigi yerden itibaren
su toplama havzasinin sinirina kadar olan alandaki faaliyetlerden kaynaklanan atiksularin,
Yonetmelikteki Tablo 5ten Tablo 21'e kadar olan desarj standartlarini saglayarak havza
disina ¢ikarilmasi veya geri donusumlu olarak kullanilmasi zorunludur.

Ancak, 4/9/1988 tarihinden veya kaynagdin icme ve kullanma suyu kapsamina alindigi
tarihten once bu alanda mevcut olup, uzun mesafeli koruma alaninda kalan tesislerden
sivi, gaz ve kati atiklarini ilgili idare tarafindan uygun gorilen ekonomik uygulanabilirligi
ispatlanmis ileri teknoloji seviyesinde aritma ve bertaraf teknikleri ile uzaklastirnimasini
saglayanlarda bu esaslar aranmaz.

Bu alanda ¢6p depolama ve bertaraf alanlari Bakanhgin uygun gorisu alinarak yapilabilir.

icme Suyu Elde Edilen Veya Elde Edilmesi Planlanan Yiizeysel Sularin Kalitesine Dair
Yonetmelik

Amac:

Madde 1 —Buyonetmeligin amaci, icme suyu teminiamaciyla kullanilan ya da kullanilmasi
planlanan ylzeysel sular ile ilgili esaslari, kalite kriterlerini ve bu sularin icme suyu amach
kullanilabilmesi icin uygulanmasi gereken aritma tiplerini belirlemektir.

Yonetmeligin uygulanmasi ile ilgili hususlar
Madde 9 — Bu yonetmeligin uygulanmasinda;

b) ilgili idare, icme suyu amaciyla kullanilan veya kullaniimasi planlanan yiizeysel sularin,
Ozellikle (A3) kategorisinde yer alan ylzeysel sularin iyilestirilmesini saglamak icin zaman
cizelgesi dahil sistematik bir icme suyu havzasi koruma plani hazirlar.

Kalite standartlari ve uygun aritma metotlari

Madde 5 — icme ve kullanma amaciyla kullanilan veya kullaniimasi planlanan yiizeysel
sular, bu yonetmeligin Ek-l inde yer alan fiziksel, kimyasal ve mikrobiyolojik 6zellikleri
belirlenmis 46 parametre icin verilen zorunlu ve kilavuz sinir degerlere gore g farkh
kategoriye ayrilmis ve her kategori icin aritma tipleri belirlenmistir.

Kategori A1: Basit fiziksel aritma ve dezenfeksiyon ile icilebilir sulari;
Kategori A2: Fiziksel aritma, kimyasal aritma ve dezenfeksiyon ile icilebilir sulari;

Kategori A3: Yogun fiziksel ve kimyasal aritma, ileri aritma ve dezenfeksiyon ile icilebilir
sular ifade eder.
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icme ve kullanma amaciyla kullanilan veya kullaniimasi planlanan yiizeysel sularin, katego-
rilere gore verilmis olan aritma proseslerinden gecirildikten sonra nihai olarak 17.02.2005
tarihli ve 25730 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan insani Tiiketim Amacli Sular Hakkinda
Yonetmelik ile belirlenmis olan icme ve kullanma suyu standartlarini saglamasi esastir.

Su Kirliligi Kontrolii Yonetmeligi Havzalarda Ozel Hiikiim Belirleme Calismalarina
iliskin Usul ve Esaslar Tebligi

Madde 1 - (1) Bu Tebligin amaci; 31.12.2004 tarihli ve 25687 sayili Resmi Gazete>de
yayimlanan Su Kirliligi Kontroli Yonetmeligi'nin 16nci maddesi hukmi cercevesinde,
havzanin fiziki ve teknik ozelliklerinin bilimsel calismalar ile degerlendirilmesi, koruma
alanlan ve koruma esaslarinin belirlenmesine yonelik yapilacak olan ¢alismayi ve bu
calismaya iliskin usul ve esaslari diizenlemektir.

i) Ozel hiikiim belirleme calismasi: icme ve kullanma suyu rezervuarlarinin ve benzeri su
kaynaklarinin kirlilige karsi korunmasina, kaynagin ve havzasinin 6zelliklerinin bilimsel
cahismalar ile degerlendirilerek, koruma alanlarinin ve koruma esaslarinin belirlenmesine
yonelik calismalarin batindng,

BOLUM II
Ozel Hiikiim Belirleme Calismasi icin On Kosullar

Madde 4 - (1) Ozel hikiim belirleme calismasi icme ve kullanma suyu temin maksadiyla
kullanilan veya kullanilmasi planlanan her havza icin yapilmasi gerekmekle birlikte;

a) Su Kirliligi Kontrolli Yonetmeligi'nin 16 ila 20nci maddelerinde belirtilen hukuki ve teknik
esaslar uygulanmasina ragmen, icme ve kullanma suyu temin edilen kita ici ytizeysel su
kaynaklarinin havzalarindaki mevcut su kalitesinin, 20.11.2005 tarihli ve 25999 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan icme Suyu Elde Edilen Veya Elde Edilmesi Planlanan Yiizeysel Sularin
Kalitesine Dair Yonetmelik hiikimleri cercevesinde olumsuz yonde degistigi;

b) Havzadaki mevcut kullanimlar sonucunda, icme Suyu Elde Edilen Veya Elde Edilmesi
Planlanan Yizeysel Sularin Kalitesine Dair Yonetmelik hikimlerine gore rezervuardaki
su kalitesinin, icme ve kullanma suyu teminine uygun olmadigi halde, havzada icme ve
kullanma suyu temin edilmesinin zorunlu oldugu,

¢) Buyliksehir Belediyesi, Su ve Kanalizasyon idaresi Genel Midirliikleri'nce Bakanlik onay!
alinarak ¢ikartilan ve uygulanan Havza Koruma Yonetmelikleri hiikiimlerinin yetersiz kal-
digy, taleplere cevap veremedigi, uygulama kabiliyetinin bulunmadigi veya ilgili htikimler

e

uygulandigi halde rezervuardaki mevcut su kalitesinin olumsuz yonde degistigi,

¢) Havzanin hidrojeolojik, jeolojik, topografik, zemin, bitki ortiisu gibi 6zelliklerinin mak-
simum su kotu cizgisine es uzaklk egrileri boyunca da degisiklik gostermesi sebebiyle
koruma alanlarinin sadece kiyi kenar ¢izgisine uzaklik esas alinarak belirlenmesinin dogru
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olmadigi durumlar ile havzadaki mevcut yapilasmanin gerektirdigi,

d) Olusan atik sularin teknik ve ekonomik olarak havza disina ¢ikarilmasinin mimkin ol-
madigi ve/veya geri dontisumliu olarak kullanilamadigi durumlarda, bu calisma oncelikli
olarak yapilir.

Diyarbakir Su Ve Kanalizasyon idaresi
Genel Miidiirlugi

Dicle Baraj Golii Havza Koruma Yonetmeligi

Amaci; igme ve kullanma suyu temin edilen ylizeysel ve yer alti su kaynaklarinin evsel,
endustriyel, tarimsal ve her tirli hayvancilik faaliyetlerinden kaynaklanan atik sular ile
kirlenmesini 6nlemek icin bu kaynaklar etrafinda bulunan; mutlak, kisa, orta ve uzun
mesafeli koruma alanlarinda alinacak tedbirlerle su kaynaginin ve toplum saghiginin
korunmasidir.

insani Tiiketim Amach Sular Hakkinda Yonetmelik
Amac;

Madde 1 — Bu yonetmeligin amaci, insani tiketim amacl sularin teknik ve hijyenik
sartlara uygunlugu ile sularin kalite standartlarinin saglanmasi; kaynak sularn ve icme
sularinin istihsali, ambalajlanmasi, etiketlenmesi, satisi, denetlenmesi ile ilgili usul ve
esaslari dizenlemektir.
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Salon konusmalari

Hasan Argiinaga (Batman Cevre Gonlilltiler Dernegi Baskani)

DiSKi'den konusan arkadasimiz Diyarbakir suyunun temiz oldugunu soéyledi. Ben
Batman'dan geliyorum. Batman'in dort tarafi, tepeleri yizlerce petrol kuyusuyla cevrili...
Ve dolayisiyla derelerinden petrol akan, petrol atiklari akan bir yerden geliyorum. Maale-
sef bizim sularimiz cok ciddi bir kirlilik tehdidi altinda. Petrol kuyulari tilkenin ekonomisine
katkida bulunuyor ancak benim dogama, cevreme ¢ok buyuk zarar veriyor. Clinku cevre
mevzuatlarina uymuyorlar. Su kaynaklarinin korunmasi icin bircok yonetmelikten bah-
settiniz maalesef Batman'da ciddi bir su kirliligi var. Biz Cevre Gondilllleri Dernedi olarak
Batman'daki petrol kirliliginin atiklarini gorintiledik. Yillardir bunun miicadelesini veriyo-
ruz. Bu kirlilik 400 bin niifuslu kentimizin sagligini tehdit ediyor.

2009 yili icinde Saglik Bakanligi tarafindan Batman’a génderilen resmi bir yazida “kentin
icme suyunun yemeklerde dahi tiketilmemesi, aritma tesisi devreye girinceye kadar kul-
lanilmamasi, tiketilmemesi gerektigi ve bu bilginin etkin sekilde halka duyurulmasi”iste-
niyordu. Batman Dicle havzasinda fenolden kaynakh ciddi bir kirliligin oldugunu biliyoruz.
Biz iluh deresinde akan atiklari gériintiiledik, fotografladik, belgeledik. Buna ragmen kim-
se bu kirliligi sahiplenmedi. BOTAS, TUPRAS bu kurumlarin hicbiri sorumlulugunu kabul
etmedi. Kirliligi dava konusu yaptik. Yerel mahkeme takipsizlik verdi. Bir tGist mahkeme,
agir ceza mahkemesi dosyamizi ret etti ve biz bu sorunu AiIHM'e tasimis bulunuyoruz.
Batman'in, Dicle'nin bir kirlilik kaynagi su ana kadar Batman, Bismil, Silvan, Besiri, Kozluk
biitiin bu yerlesim yerlerinin atik sulari aritilmadan Dicle’ye atihyor. iki yil énce Saghk il
Mudurliagi’'ne baski yaptik, Hasankeyf ontinden alinan numunelerde koli basili orani cok
yuksek seviyelerde cikti. Yillardir Dicle bu sekilde kirletiliyor. Gliven Eken beye sunu sor-
mak istiyorum: Batman baraji su tutmadan 6nce yoéremizde, daglarimizda yiizlerce, nereye
gitseniz her taraftan keklik sesi duyulurdu. Keklik sesi duymakla kalmiyorduk, 6niimiiz-
den, arkamizdan keklikler ucardi. Su anda Mereto daginin zirvesinde, 3000 m yukseklikte,
glineydogunun en yiksek daginda bile artik keklik sesi duymuyoruz. Bunu neye baghyor-
sunuz? Saygilar sunarim.
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.............. (Surug Belediyesi imar Miidiirliigci)

ilk sorum, yakin bir stirecte iklim degisikligine bagh olarak tarim ve icmede kullanilacak

olan suyun kalmayacagi uyarisinda bulunuldu. israil'de biiyiik bir aritma tesisi ile icme
ve tarimsal amaclh su temin edilebiliyor. Kiresel isinma sonucu mevcut dogal kaynaklar
yok oldugunda boyle tesislerle su elde edilebilir mi? Edilse bile bunun dogaya ve
insana zararlan nelerdir? Diger sorum barajlarla ilgili, batin konusmacilarimiz barajlarin
olmamasi gerektiginden bahsettiler. Fakat Diyarbakir Buyuksehir Belediyesi ve diger yerel
yonetimler de icme sularini baraj géllerinden temin ediyorlar. Barajlari yok edeceksek yerel
yonetimler icme sularini nerden elde edecekler bu bir zorunluluk mudur? Zorunluluksa
neden biz butln barajlarin yok edilmesini istiyoruz.

Yiuicel Akay (Mezopotamya Sosyal Forumu)

Serdar beye bir soru soracagim: Su an Dicle Nehri'ne hayvan borsasinin atiklar atilmakta
midir? O bolgede bulunan aritma tesisi ¢alisiyor mu? Dicle Nehri Basra korfezine kadar
etkileyen bir konuma sahip. Bu nehre birakilan butiin kirliliklerin bir sekilde Basra korfezine
kadar, Dicle vadisinin ekosistemini etkiledigini distnerek bu yonde bir tedbir alip
almadiklarini sormak istiyorum. Bunun yani sira Dicle Universitesi'nin atiklarini oldugu gibi
direkt olarak Dicle Nehri'ne aktigini biliyoruz. Bu konuda belediyenin organize edebilecegi
sivil bir tepki mimkun mu, degil mi?

Ekrem Demir (Yerel Glindem 21 Cevre Grubu, ana saglik sekreteryasi)

Serdar beye bir soru soracagim. Elazig maden bakir isletmeleri tekrar devreye girmis
durumda. Basinda yer alan haberlere ve sdylenenlere gore aritma tesisi bulunmamakta. Bu
tesisin atiklari Dicle sulama havzasini nasil etkilemektedir. Bununlailgili DiSKi'nin herhangi
bir 6nlemi, bir calismasi var mi?

Emin Bulut (Batman Turizm Tanitim Dernegi Baskani)

Dicle, Mezopotamya'ya buyilk bir canhlik, biytk bir sinerji vermektedir. llisu Baraji'nin
iki yoninden bahsetmek istiyorum. Birincisi ekonomik olarak sirketlerin talip olduklar
ana tema 2 milyar dolarlik ranttir. Bu para cok biiyiik, istah kabartmaktadir. ikincisi, Dogu
Raman ve Bati Raman eteklerinde yaklasik olarak 800'lin Uizerinde petrol yatadi var. Bu
petrol yataklarinin rezervlerinin sinirh oldugunu bilmek lazim... Enerji elde edilecek
diye butin bolgenin ekolojisini tahrip ediyorsunuz ama bir stire sonra enerji Uretim
kaynaklariniz sonlaniyor, elinizde ne enerji kaynagi ne de doga kaliyor. Baraj yapacak
olursaniz ayni sonucla karsilasacaksiniz. Ihsu Baraji’nin ikinci bir boyutu var, Dicle’nin dini
mitolojik tarihgesi de var. Daniel peygamberin Allah’tan aldigi vahiyle asasiyla Dicle'yi
cizdigi, o glinden gelen sahabelerin mezarlari var. Otuz yil aradan sonra Hasankeyf'in
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kiyida késede kalmis tiirbeleri var; imam Abdullah Tiirbesi hem Sii gelenegi hem Caferi
hem de Alevilerin... Belki de ikinci, hacilarin kutsal mekani haline gelebilecek bir yer. O da
su altinda kaliyor. Ben Munzur'dan cok etkileniyorum. Oradaki ziyaret yerlerini Munzur ve
Dersim hareketleri cok glizel bir sekilde giindeme getiriyorlar. Hem Doga Dernegi hem
Hasankeyf'i Yasatma Girisimi, Diyarbakir'daki, bolgedeki olusumlar belki dini mitolojisini
de ortaya koyarlarsa iyi olur. Bildiginiz gibi hiikiimet ne laftan anliyor ne séylemden anlhyor
belki Allah’in gazabindan korkarlar ve bu isten geri cekilirler.
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Son Konusmalar

Goksen Sahin

Israil'deki aritma tesisi deniz suyunu aritarak tath suya, icilebilir hale getiriyor ve onu
kullanima sunuyor. Aslinda buna bir yanilgi da diyebiliriz. Bu iklim degisikligine ¢6ziim
olarak getiriliyor giindeme. Tirkiye'nin de Ug¢ tarafi denizlerle cevrili deniz suyunu
kullanarak su ihtiyacimizi karsilayabiliriz, deniyor. Bu yontem birkac agidan ciddi problem
tasiyor. Israil'deki tesis cok biylik olmasina ragmen niifusunun Ucte birine yetecek kadar
su Uretebiliyor. Turkiye, nifusunun tim ihtiyacini karsilamak icin ¢cok daha buyk tesisler
kurmak zorunda. Bu tiir tesislerin calisabilmesi icin ¢cok fazla enerji kullanimi gerekiyor.
Oysa iklim degisikligine yol acan en 6nemli neden enerji tretimi icin kullanilan fosil
yakitlar. Ve enerji kullanimini daha da arttiran her bir teknolojik ¢c6ziim iklim degisikligini
arttiracak. Ayrica bu tesisler kurulduklari deniz ekosistemlerine tamir edilemez zararlar
veriyorlar. Yani bir sorunu giderirken daha buytk sorunlara yol aciyorlar. Bunu yapmak
yerine bizim 6nerimiz su kaynaklarini da koruyacak nitelikte iklim degisikligine karsi
muicadele etmek ve ¢oziimler Gretmek. Ayrica Uretilecek her bir ¢6ziim tim gezegenin,
tim insanlarin ¢cikarini gozetilerek tretilmeli. Diyelim ki Tirkiye'de ciddi bir kuraklik oldu ve
bu tur aritma tesisleri kuruldu. Turkiye'deki su sorunu ¢ozuldu. Pekiyi, Afrika ve diinyanin
diger bolgelerinde yasanan kurakhga nasil bir ¢c6zim bulunacak. Butin deniz sularinin
antilmasiyla mi? Burada kuresel bir sorundan bahsediyoruz. Sadece bir noktaya, bir
bolgeye odakli bir ¢coziim Ureterek bu sorunu ¢ézemeyiz. Tuvalu'da yasan insanlarin artik
yasayacak bir yerleri kalmamasindan bahsediyoruz. Bu insanlarin da en az bizim kadar
bu gezegende yasam haklan var. Pakistan'in beste biri sular altinda kaldi. Milyonlarca
yoksul Pakistanl evinden yurdundan oldu, her seylerini kaybettiler. Bu tir felaketlerin
yasanmamasi icin hala iklim degisikligini durdurma olasiigimiz varken hikimetler arasi
baglayici bir anlasma olusturulmasi gerekiyor. Avustralya'da yasananlardan bir drnek
vermek istiyorum; Avustralya 2007 yilinda ¢ok ciddi bir kuraklik yasadi. Avustralya’nin tarim
alanlari bu kurakliktan yikici bir sekilde etkilendi. Hiktmetin bu kurakliga iliskin ¢6zimu
soyle oldu: Kuraklik yasanan bolgedeki nifusa tlkenin glineyine tasinmalari soylendi.
insanlar glineye géc¢ ettiler. Daha sonra niifusun daha yogun oldugu Sidney, Melbourne
gibi sehirlerde kuraklik yasanmaya baslandi. Bu sefer hiikiimet insanlara “adanin kuzeyine
gidin” dedi. Kuzey'de ise yagmur ormanlar var. “Kesin yagmur ormanlarini, kendinize
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tarim alanlari agin” dediler. Yagmur ormanlari sadece Avustralya icin degil tim gezegenin
akcigerleri. Dolayisiyla bir yerde bu halka kirlldiginda diinyadaki yasam zincirini yok etmeye
baslyorsunuz, gezegendeki yasam varliginizi devam ettirmek icin... Ki varligini devam
ettiremeyecek Pakistan gibi ya da Afrika Ulkeleri gibi yoksul Glkeler var. iklim krizi ayni
zamanda bir adalet sorunudur. Barajlar konusu da burada dnem kazaniyor belki de. Butun
hidroelektrik santrallerini yapma gerekgeleri, elektrik enerjisi tGretmek. Elektrik enerjisi
uretmek yerine Turkiye Cumhuriyeti hikimeti su anda kendi elektrik sisteminin enerji
verimliligine bakmali. Su an Uretilen elektrigin ylzde 40" verimsizlikten gidiyor. Elektrik
bir yerden bir yere iletilirken, tasinirken kaybediliyor. Sebebi iletim sistemlerinin eskiligi,
kablolarin yenilenmemis olmasi. Bu iletim sistemlerini yenilemeniz ve yenilenebilir enerji
kaynaklarinage¢menizile aslinda Karadenizbolgesindeki ve bircok bolgedeki hidroelektrik
santrallerine gerek kalmadan yapmaniz mimkiin olacak. Basbakanin soyledigi bir s6z
vardi “dereler denizlere akiyor bunlari boyle mi birakacagiz “ diye... Elektrigi Gretmenin
bircok yontemi var, ¢céziim yolu var. Ornegin Almanya bizden cok daha az giines alan bir
ulke ama elektrik enerjisinin ylzde 16'sini giinesten elde edebiliyor. Turkiye ise glines
acisindan Avrupa’nin ikinci glineslenme potansiyeline sahip lkesi, ispanya'dan sonra.
Rizgara baktigimizda yine boyle bir durum var. Dolayisiyla elektrik Gretmek icin baraj
yapmak yerine bir slrl alternatifiniz var. Bu alternatif, uygulanabilir yontemlerin hepsi
yenilenebilir enerji. Ayrica bu kaynaklarda “milli kaynak” gibi bir siniriniz da yok. Riizgarin
ve gunesin milliyeti yoktur. Siz yenilenebilir enerji kaynaklarini kullanarak sturdurulebilir
enerji sistemine sahip olabiliyorsunuz. Bu ayni zamanda c¢evre ve doga ile bansik bir
sistem. Iklim degisikligi ile miicadele konusunda bunlari hayata gecirmeniz durumunda
ciddi bir adim atmis oluyorsunuz. Su an T.C. devleti yenilenebilir enerjiye cok kucuk bir
miktar tesvik veriyor. Bunun yerine Garanti Bankasi'ndan Akbank’a Hasankeyf, llisu projesi
icin tesvik istemevyi iyi biliyorlar.

Gliven Eken

Karadeniz'de bir laf var “siihunet” diye... Derenin bir siihuneti var, diyorlar. Dere gectigi
yerdeki yasami dengeliyor, oraya gerekli ve yeterli miktarda su veriyor. iklimi diizenliyor,
nemi arttinyor ya da azaltiyor, havayi temizliyor. Bir damar viicudumuzda ne yapiyorsa
onu yapiyor. Karadenizliler dyle anlatiyor, bu dere buraya stihunet verir boylece kurak
olmasini, karin ¢ok sert olmasini engeller, yagisi diizenler. Keklikler de o suhunet gittigi
icin gidiyor. Ne geliyor? Siyah ve beyaz geliyor. Karisim gidiyor, cesitlilik gidiyor yerine
su ve kara dip dibe kaliyor. Ama gecis yok. Suyla kara arasinda bir duvar 6riyorsunuz.
Nehir ise o gecisi saghyor. iste eskiler ona siihunet diyor o yiizden keklik de gidiyor,
baska hayvanlar da gidiyor. Elbette insanlar da gidiyor. Ben kendi adima bu eneriji isinin,
sulama isinin, iklim degisikligi isinin devletlere birakilmayacak kadar 6nemli oldugunu
dustntyorum. Hi¢ umudum da yok acikcasi. Devlet falan da kalmamis durumda, sosyal
devlet diye bir sey yok. Kamuyu gozeten devlet diye bir sey yok. Devlet, sirketin taseronu...
Dolayisiyla devletlere birakamayiz bu isi. Umarim Meksika'daki iklim zirvesinden birkag
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teselli cikar. Bu isler devletlere birakilamaz clinku devletin yapisi zaten merkezi. Merkezi
yap! ancak merkezi ¢céziimler Uretebilir. Ne yapar? Uretir; barajlar yapar, niikleer, riizgar,
gunes bunlara hep merkezi bakar. Bir merkezde tretir oradan dagitir. Ve Uretilen enerji
gider ve asla yerine gelmez. Dogadakinin tam tersi yani... Dogada hep bir dongu vardir.
Doganin disunme disiplinin tam tersine isler merkezi yonetim. Dolayisiyla dogayi yok
etmek icin kurgulanmis bir diisinme bicimidir. icme suyu barajlarini nasil ¢cozecegiz? icme
suyu barajlarina gerek olmayacak yerlesim yerlerine ihtiyaci var diinyanin. Diyarbakir gibi,
Istanbul gibi milyonlarca insanin yasadigi yerlesim bicimini doga ananin kaldiracak giicii
yok. Her insan ihtiyacini yasadigi bolgeden karsilayabilmeli. Karsilayabilecegi bir yasam
bicimini benimsemeli. Temelde bir hata var: Sehir modeli ile diinyayi, gezegeni kurtarma
modeli olmuyor. Eninde sonunda 6rnek yerlesim yerleri olusacak. Soru su; biz bunu iyilige
dayali, karsilikh birbirimizle dayanisma icinde, iyilige hizmet ederek, kendi rizamizla mi
bu noktaya gelecegiz? Yani ihtiyacimizdan fazlasini tiketmeye son verecegiz ya da bu
mecburen mi olacak? Yani dlinya, insanlar iflas ettikten sonra mi olacak? Mesele bu...
Kiyamet giinii bugiin gelecek falan degil. 13 dakikada bir, bir canli (soyu) tiikeniyor. Uc
konusmaci ve sorular yanitlarken ylzden fazla canli silindi gitti diinyadan. Bu yiizden
modelleri degil, teknolojileri degil, distinme bicimlerini degistirmemiz lazim. Disinme
biciminin temelinde de merkezi diisiinme bicimi var. Bunu yok etmemiz lazim. icme suyu
barajlarina ihtiyac olmayacak bir Diyarbakir'i bir istanbul’'u diisinmemiz lazim. Bu yarin
olmaz belki ama ben eninde sonunda Dicle Barajini yikardim. Diyarbakir icin Dicle Baraji'ni
yikan bir plan yapardim. Hasankeyf'i kurtarmak Dicle Baraji'ni yikmakla bagslar. Bir yandan
Dicle Baraji'/na bagimh yasayacaksiniz bir yandan Hasankeyf yok olmasin, Hasankeyf'i
kurtarin diyeceksiniz. Bu olmaz, en azindan dustince olarak barajsiz bir Diyarbakir't bugun
hayal edersek onbes yil sonra bunu basarabiliriz. Basarabiliriz, Diyarbakir'in tasi var, dagi
var, nehri var bir stirii kaynagi var. insanlar oralarda medeniyet kurmuslar binlerce yil. Niye
simdi devam etmesin? Niye hepimiz biyik sehirlere tikisalim, niye hepimiz istanbul’a
tasinlyoruz? Niye daha fazla insan gelsin diye 3. kopriyl yapiyoruz? Niye insanlari
koylerinden ¢ikarmaya calisiyoruz? Bir diistinelim: Sistemin donmesi icin sehirlere ihtiyaci
var. Kredi karti verecek, bankalara bizi muhtag birakacak. Kendi kendimize yeter 6zgur
toplumlar olmaktan cikartacak bizi. Bunun en kolay yolu, bir bolgeye HES yaparsin, baraj
yaparsin, maden yaparsin, savas yaparsin ve insanlari sehirlere toplarsin. Bunlarin hepsi
ayniyere ¢ikiyor, insanlari sehirlere toplamak ve sistemin kendilerine sunduklariyla, sisteme
muhtag¢ kalmalarini saglamak... Bunun disinda modeller disinmek lazim. Medeniyeti
sehirlerin disinda sirdirecek yeni modeller disinmek lazim. Ve eski toplumlarin,
atalarimizin yontemlerini gelistirebiliriz. Uygarlik buradan c¢ikmis, Dicle'den, donmus
dolasmis bumerang gibi kendisini yok ediyor. Tarnm burada ¢ikmis, tarimin en kotisu su
anda GAP'ta yapiliyor. Sulama sistemleri burada cikmis, en kétisu burada yapihyor. ilk
suyu kontrol etme fikri burada hayat bulmus, simdi en koti barajlar burada yapiliyor. Bu
déngunin disina cikmak lazim. Bunu da medeniyeti sehrin disina yayarak yapabiliriz. icme
suyu barajlarindan da boyle kurtuluruz. Bunu yapana kadar da ¢6ziim yoktur. Tabii insanlar
Diyarbakir'da su icecek ve baraja ihtiya¢ var. Ama insanlar orta ve uzun vadede, insanlar
baska bir sey dustinebilir. Enerji icin de ayni sey gecerli. Enerjiye ihtiyacim varsa bunu ben
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kendim tretecegim. Dagin basindan, bilmem ne nehrinden, bilmem ne santralinden degil.
Elektrigi kullanmak istiyorsam ¢atimda Uretecegim; riizgar var, glines var, su var. Baraj
yapmadan nehir triblinleriyle elektrik Uretebilirsiniz. Pek ¢ok yerlesim yerimiz nehirlerin
kenarinda, peki niye yapmiyorlar? Clinku diisiinme bigcimimize aykiri. Dinyada diisinme
bicimi merkezi diisinme bicimi ve bu anlattiklarimin hepsi ucta. Yani insanlarin yasadiklan
yerdeki distinme bicimleri, bu insanlari 6zgurlestiren bir distiinme bicimi. Boyle modeller
kurmak lazim. Bence bulundugumuz cografya sihirli topraklar. Buralardan diinyaya ¢ok
sey yayllmis. Bu topraklarin diistince agisindan da yenilikler Gretebilecegini distintyorum.
Igneyi 6nce kendimize batirmamiz lazim. Kendi yasamlarimizda duirist isek, fedakarhklar
yapiyorsak, kendimizi sehir hayatinin esaretinden kurtarabiliyorsak ya da en azindan
caresini ariyorsak, caresini bulamadigimizda Uzulllyorsak iste o zaman Hasankeyf'i
kurtaririz, iste 0 zaman barajlari yikabiliriz.

Serdar Karatas

Sorulara kisaca yanit vermeye calisayim. Barajlar neden icme suyu amach kullanihyor?
Aslinda icme suyu ve kullanma suyu icin barajlarin yapilmasina gerek yok. Sizin barajlardan
icme ve kullanma amacl almis oldugunuz suyun miktari, sulama amaclh almis oldugunuz
su miktariyla kiyaslanamaz bile. icme ve kullanma amacli su elde etmek icin herhangi
bir baraja ihtiyaciniz yok. ikinci soru da israil'in kurak mevsimlerde geri déniisiim, aritma
tesisleriyle su temin ettiginden bahsetmistiniz. Simdi 6zellikle 2006-2007 yillarinda
Turkiye'de yasanan kuraklikla birlikte baraj golleri minimuma indi. Bu donemde 6zellikle
atik sularin tekrar kullanimi ile ilgili bakanhgin bir calismasi oldu ama kurakhk bitince,
sular yukselince tekrar arka planda kaldi. Aslinda atik sular uzun yillardir sulama amach
kullaniliyor. Her atik su kaynaginin hemen sonunda bir tarim vardi. Atik sularla sulama
yapiliyordu. Diyarbakir'in gegmisinde de 10 yil dncesinde de ayni durum vardi. Bu durum
kurakhgin, susuzlugun yasandigi bir caresizlikten dolayt... Atik sularin 6zellikle icme amach
degil de sulama amacli kullanimi gerek Avrupa'da gerek Afrika'da bircok yerde calismalari
var. Diyarbakir ile ilgili hayvan borsasi, Dicle Universitesi'nin atiklari ve Maden bakir
isletmesi sorulmustu. Maden bakir isletmesi hemen Maden cayinin baslangicinda, Maden
ilcesinde kurulu... Uzun yillardir isletiimeyen bir tesisti. Ozellestirildikten sonra son bir
bucuk yildir faaliyette. Biz de rutin olarak denetliyoruz ama bizim yetki alanimizda degil.
Bizim yetki alanimiz Kralkizi Baraji, Dicle Baraji ve Dibni Barajinin arasinda kalan kisim ama
yine de biz rutin olarak Elazi§ Cevre ve Orman il Mudurligu ile strekli yazismalar yapiyoruz
ve gecen ay da Maden Bakir isletmesi'ni denetledik. Su an tam olarak isletilmiyor ve ciddi
bir atiklar yok. Asil cevher c¢ikarma islemleri baslayacak ama baslamadan 6nce Cevre
Orman Bakanhgi’'nin denetiminde ve gerekli aritma tesisini kurduktan sonra isletmeye
gececekler. Tabii Turkiye'de bircok yonetmelik var ama maalesef hala sularimiz kirleniyor.
Bunu engellemek icin uygulanabilir denetimlerin ve su politikalarinin benimsenmesi,
hayata gecirilmesi gerekmektedir. Diyarbakir'in ¢ikisinda bulunan hayvan borsasi ve Dicle
Universitesi'nin atik sularyla ilgili olarak; Dicle baraj golleriyle ilgili mevzuat Cevre ve
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Orman Bakanligi'nin yetkisi icinde. Yonetmelikler de aslinda birbiriyle celiskili. Su kirlilik
kontrol yonetmeliginde “aritilsa dahi icme ve kullanma suyu kaynadi olarak kullanilan
bir kaynaga atik su desarji yapilamaz” diyor ama Dicle Nehri tzerinde ilceler var, yerlesim
yerleri var. Dicle baraj golu, bélgenin yer alti kaynak sularini da besliyor. Bu anlamda icme
suyu elde edilen bir kaynaga atik su desarji var. Ciddi anlamda denetim ve yonetmeliklerin
uygulanabilir bir bicimde yenilenmesi ve akilci su politikalarinin daha iyi ydonetmeliklerle
gelistirilmesine ihtiya¢ var. Temennim, daha iyi ydnetmelikler ve daha iyi su politikalarinin
gelistirilip saglikh su kaynaklarinin olusmasidir.

2. Oturum
Ulusal Ve Uluslararasi Yasa, Sozlesme Ve Metinlerde “Su Hakk1”

Diinya Su Konseyi'nin 1992 yilinda suyu “ihtiyac maddesi” olarak tanimlamasi ve su
kaynaklarina yonelik yeni liberal politikalarin uygulanmasina karsi diinyanin her tarafinda
su hakki miicadeleleri yayginlasti. Bu muicadeleler sonucunda, 2010 yilinin Temmuz ayinda
“BM tum insan haklarinin gerceklestirilmesinin ayrilmaz bir parcasi olarak, adil, givenli
ve temiz icme suyu ve suya dayali saglik hakkini kabul eder” maddesi Birlesmis Milletler
Genel Kurulu'nda 122 Glkenin evet, 41 llkenin ¢ekimser oyu ile kabul edildi.

BM’'de taninan“su hakki”nin ulusal ve yasal diizenlemelere, sézlesmelere etkisi ne olacaktir?
BM'de ¢cekimser oy kullanan Tirkiye’nin uluslararasi pozisyonu nedir, neden ¢ekimser oy
kullandi? Bunun hidro-enerji politikalari ile baglantisi nedir? “Su hakki”icin stiren ulusal ve
uluslararasi hukuki miicadeleler hangi asamada ve bu slrecte ne tiir deneyimler yasadilar?

Moderatér: Seyfi Fidan (DiSKi)

Konusmacilar: Ar. Gér. Tolga Sirin (MU Hukuk Fakiiltesi Anayasa Hukuku Anabilim Dall),
Tommaso Fattori (italya/ Italian Water Movements), Av. Arif Ali Cangi, Fahrettin Cagdas (DISKi
Genel Mid(ir Vekili)

Ar. Gor. Tolga Sirin (MU Hukuk Fakiiltesi Anayasa Hukuku Anabilim Dali)

Bu toplantinin Diyarbakir'da yapilmasini anlamh buluyorum. Clinkd benim ilk kez gelme
firsati buldugum bu bereketli cografya, yani Mezopotamya, birbirinden farkl bircok me-
deniyete ev sahipligi yapmanin yaninda, bundan tam 5000 yil dnce insanlik tarihinde ilk
defa merkezi su ve atik sisteminin kuruldugu topraklar olma 6zelligini de tasimaktadir.
Duyanlar olmustur, bu toplantinin yapildigi parka da ismini veren Stimerler, ilk su artima
tesisini biraz glineyimizde Nippur sehrinde kurmuslardir.

Su, bu cografyada -diger bircoklar gibi- vazgecilmez dneme sahiptir, hatta oyle ki bizzat
bu cografyaya ismini de vermistir. Bildiginiz lGzere “Mezopotamya” etimolojik olarak
“iki nehrin arasi” anlamina gelmektedir; yabanci konuklar belki bilmezler, erkek ve kiz
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cocuklarimizin isimlerinin de kaynagi olan Firat ve Dicle nehirlerinin... Uzatmayayim, bu
anlamli topraklarda, “iki suyun arasinda” bu uluslararasi toplantiyr duzenleyenlere ve siz
konuklara beni dinleme zahmetine katlandiginiz icin simdiden tesekkiir ederim.

Bir “insan Hakki” olarak Su Hakki’'na neden ihtiyac var?

Hep soyleriz “su hayattir” diye, bu tartismasiz dogru... Anadolu filozofu Thales'in yasadigi
donemde, suyun her seyin 6zunu (akhe’sini) olusturdugu yonundeki tespiti goz ardi edi-
lemez. Bugiin bu forumda konustugumuz her seyden, 6rnegin 6zel miilkiyetin ortaya ¢I-
kisindan, dinsel inanclardan, aile, devlet ve benzeri kurumlardan; glinimuzde glivence
altina alinmis butiin hak kategorilerinden, hatta insandan bile dnce var olan bir element-
tir. Birbirleri ile yarismaz ama ister evrimci olsun ister Ortodoks bir dindar, insanin ortaya
cikisinda suyun roliinu kabul edecektir. Hal bdyleyken su, kelimenin her anlamiyla dogallik
icermektedir; soyle ki, aramizda hukukcu olanlar daha iyi bilirler, liberal hukuk 6gretisine
gore insanin devletten de 6nce var olan ve mudahale edilemez bazi “dogal haklarindan”
bahsedilmektedir. Bugline kadar tizerinde ¢ok¢a durulmus degildir ama aslinda de en do-
gal hakkin, insanin su tzerindeki hakki oldugu pek ala ileri strtlebilir. Nitekim bir gorise
gore (aynen aktariyorum) “Dharma Sastras (Eski Hint hukuku) ve Islam yasalari déhil olmak
lizere blitiin eski hukuk sistemlerinde, ayrica modern dénemde de geleneksel hukuk icerisinde
su hakkinin varligini koruyor olmasi; bu hakkin, modern devletlerin hukukunca taninan hak-
lardan olma ihtimalini tamamen ortadan kaldirmaktadir.”

Gergekten de tarihte bircok devlette ve kilturde su Uzerine bir hukuk var olagelmistir.
Ornegin gunimiiz Turkiye hukukunun restorasyon kaynagi olan Roma hukukunda ay-
rintil bir “sular hukuku”’ndan bahsedilmektedir. Buna ek olarak Turkiye'nin tarihsel agidan
yabanci olmadigi tizere islam hukukunda da suyun 6zgiin bir yeri vardir. Soyle ki islam
hukukunda (hadislere de konu olmustur) meralar, ates ve su 6zel mulkiyetin ve ticaretin
konusu yapilamaz. Osmanli hukukunda da bu esas etkisini gostermistir. Kisi, kendisi kuyu
acmadikca sudan 6zgil bir kullanim saglayamaz. Kuyu agmis olsa dahi, suyu talep eden
olursa bunu ondan sakinamaz. Mecelle’'de kural olarak sulardan herkesin yararlanabilece-
gi, yeraltinda cereyan eden sularin kimsenin mulki olmadigr hiikiim altina alinmustir.

Diger taraftan, konuya antroposentrist (yani insan merkezci) yaklasmazsak, su ile kuru-
lan bu iliskinin sadece insanla sinirli olmadigini hatirlatmakta yarar var; hayvanlar, bitkiler
veya kisacasi butun canlilar da evrensel acidan su ile 6zel bir iliski kurmaktadir. Ancak di-
ger canlilardan farkh olarak insan, su ile kurdugu iliskiyi sadece “yasamsal” temelde ger-
ceklestirmiyor. Su, cesitli insan topluluklari agisindan kultirel bir deger tasimakla birlikte
(6rnegin Hindistan'da Ganj nehrinin durumu budur), yine insanlar/insan topluluklari aci-
sindan “mulkiyetin” konusunu da olusturmaktadir. Su tUzerindeki milkiyet, en ilkel haliyle
bedensel ya da cevresel temizlik icin, temel besin ihtiyaci ve barinma icin olabilecegi gibi,
basta enerji Gretimi olmak Uzere bircok teknolojik, ticari veya endustriyel kullanimin da
esasini olusturmaktadir. Hal boyle olunca kapitalizm ¢aginda bir meta olarak suyun pa-
zarlanmasi, kamusal glivencelerden yoksun birakilip ticaret nesnesi haline getirilmesi de
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sasirtici olmamaktadir. iste bu sasirtici olmayan durumun, yine sasirtici olmayan ve fakat
son derece kaygi uyandiran bazi sonuclarn s6z konusu olmaktadir. Gectigimiz ay, BM ta-
rafindan su hakkina iliskin olarak kabul edilen kararda da ifade edildigi lizere halihazirda
884 milyon insan guvenliigme suyuna erisememektedir. Yine 2,6 milyar insan ise temel sa-
nitasyon (temizlik) icin ihtiyac duyulan sudan mahrumdur. Yeterli icme suyu ve sanitasyo-
nun bulunmamasi ile baglantil olarak, her yil sadece (5 yasin alti niifusta) yaklasik olarak
1,5 milyon ¢ocuk 6lmekte ve 443 milyon okul guini kaybedilmektedir.

Keza Diinya Saglik Orgiiti'ne gére, 1,1 milyardan fazla insan temiz icme suyuna, 2,6 mil-
yardan fazla insan ise temizlik icin ihtiya¢ duyulan suya ulasamamakta; UNESCO raporla-
rina gore her yil 2 milyondan fazla insan susuzluk sorununa bagl nedenlerle 6lmektedir.
Ayrica sistemin ayni sekilde devam etmesi durumunda 6numduzdeki yirmi yil icinde kisi
basina disen su miktarinda tgte bir oraninda bir azalma s6z konusu olacagi ve 2025 yi-
linda 4,4 milyar (bitin nifusun %63'0) suya baglh sorunlarla karsi karsiya kalacagi ifade
edilmektedir. Yani cok yakin gelecekte susuzluk ve buna bagli bir barbarlikla karsi karsiya
kalmamiz olasi. iste suyun bir meta mi yoksa bir insan hakki mi oldugu noktasindaki ikilem
bizi, Rosa Luksemburg’un yillar dncesinde 6niimuze siirdiigline benzer bir tercihe zorlu-
yor: Ya kuraklik ya yasam.

Suyun Uluslararasi insan Haklari Metinlerindeki Yeri ve Evrimi

Suyun insan hakki olmasi dnemlidir. Clinkd suyun insan hakki olarak gliivencelenmesi,
onun bir takim koruma mekanizmalarinin denetim alanina dahil olmasi ve hukuksal a¢i-
dan ileri strtlebilirligine neden olacaktir. Ancak bu konuda c¢ok ileri bir asamada oldugu-
muzu soyleyemem. Soyle ki suyun bugiin aktivistlerin savundugu anlamiyla bir hak olarak
herhangi bir uluslararasi s6zlesmede varligindan bahsedemiyoruz. Ancak bu yénde son
dénemde bir takim gelismeler var; 6rnedin BM Genel Meclisi'nin haziran ayinin sonunda
122 lehte, 41 cekimser oyla kabul edilen “glivenli ve temiz icme suyu ve yeterli saglik kosul-
lart hakkini, yasam hakki ve tim insan haklarindan yararlanmak icin temel bir insan hakki
olarak” taniyan karari ve sonrasinda ekim ayinda BM insan Haklari Konseyi'nin su hakki
ve saglik kosullari hakkinin yasal baglayicihidina iliskin karari son donemdeki dikkat ¢ekici
gelismelerdir. Bu gelismelere belki Tommaso Fattori deginecektir. Ben daha ¢ok 15 no'lu
genel yorum Uzerinde duracagim. Ancak buna ge¢cmeden su hakkina iliskin gectigimiz
yuzyilda goriinen bazi niivelere deginmek gerekiyor:

Su, uluslararasi metinlerde ilkin insancil hukuk (yani savas hukuku) ¢ercevesinde kendisine
yer bulmustur. Bu konuda bilinen en temel metinler ikinci diinya savasindan sonra Bir-
lesmis Milletler, yani BM nezdinde uretilen Cenevre Soézlesmeleri'dir. “Savas Mahpuslarina
Yapilacak Muamele” ile ilgili Cenevre S6zlesmesi'nin 20, 26, 29 ve 46'iInci maddelerinde,
mahpusa igme ve temizlik icin gerekli olan suyun mahpusluk sirasinda ve yer degistir-
me sirasinda tedarik edilmesinin zorunlu kilindigini; 1950 yilinda yurirltige giren “Savas
Zamaninda Sivil Kisilerin Korunmasiyla ilgili Cenevre S6zlesmesi’nin 85, 89 ve 127'inci
maddelerinde, gozaltinda bulunan sivillerin tutulma ve yer degistirilmeleri boyunca, tu-
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valet ve banyo gibi temizlik ihtiyaclari ile icme suyu ihtiyaclarinin karsilanmasinin zorunlu
kihndigini; son olarak 1978 yilinda yuruirlugu giren “Uluslararasi Olan ve Olmayan (bunlar
iki ayrn sozlesmedir) Silahli Catismalardan Magdur olanlarin Korunmasi”ile ilgili 12 Agus-
tos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmesine Ek Protokoller'den birincisinin 54'inci maddesi ile
ikincisinin 5 ve 14'Uinc maddelerinde, sivil ntfusun hayatta kalmasi icin gerekli olan su
kaynaklarina saldirilmasinin, tahrip edilmesinin, ortadan kaldirilmasinin, kullanilmaz hale
getirilmesinin yasaklanmis oldugunu goriyoruz.

Bu metinler, savas gibi insan haklarinin toplu olarak ihlal edildigi vahset donemlerinde
dahi insanlarin, savasin karsi tarafi olan ve bu nedenle “diisman goérmesi gerektigi pro-
paganda edilen kisilere” bile, 6yle ayan beyan, insanlktan ¢ikacak raddede diismanlik
edemeyecegini ifade etmektedir. Dolayisiyla hukuk 6gretisinde su hakkinin uluslararasi
kokleri Gzerine calisan arastirmacilar, savas zamaninda dahi asgari bir gecerliligi bulunan
su hakkinin barig zamaninda “haydi haydi” gecerlilik kazandigina isaret etmektedirler.

Yani gectigimiz asrinilk yarisinda, uluslararasi metinlerde “su’, cok dolayli da olsa kendisine
yer bulmustur. Bu doneme su hakkinin erken dénemi diyebilir miyiz, bundan supheliyim.
Cunkli bu donemde suya yer veren metinler olsa da konu, terminolojik olarak “su hakki”
biciminde tartisiimamistir. Ancak yine de, mesela bugiin vuku bulacak bir savasta, halen
gecerli bulunan Cenevre s6zlesmelerine aykiri bicimde, sivil su kaynaklarinin bombalan-
masi, savas tutsaklarina su verilmemesi vb. vakalar karsisinda su hakki ihlal edilen kisilerin,
olayin vahametine gore, bu konuyu Uluslararasi Ceza Mahkemesi 6ntine tagimalari mim-
kiindur. Bu insan haklari acisindan olumlu bir seydir.

Cenevre Sozlesmelerinde “su” dan bahsedilmis olmakla birlikte, 20. ylzyil metinlerinin
biyuk bir kisminda su hakkindan acik¢a bahsedilmis degildir. Aslinda bana gore bu, o
donemde “su” konusunda spesifik bir guvence gereksinimi olmamasi ile ilgilidir. Nitekim
ne zamanki boyle bir gereksinim glindeme gelmeye baslamistir, hemen ardindan su, lize-
rinde durulmaya baslanan bir konu haline gelmistir. Séyle ki bildiginiz Gzere 70’li yillar,
kapitalizmin cevreye verdigi tahribatin acik bir sekilde gorilmeye basladigi dénemdir.
Tum diinyada cevre hareketi gliclenmis ve bu miicadelenin bir Girlini olarak da bir tiglincu
kusak hak olan “saglikh bir cevrede yasama hakki” glivencelenir olmaya baslamistir.

Nitekim 5-16 Haziran 1972 tarihlerinde Stockholm’de gerceklestirilen ve 100’den fazla tilke
temsilcisinin katildigi, meshur “Stockholm insan Cevresi Konferansi” bu konuda énem-
li bir virajdir. Bu konferansta su, ¢evre hakkinin bir parcasi olarak korunmasi gereken bir
madde olarak anilmistir. Bundan hemen bes yil sonra 1977 yilinda yapilan Mar Del Pla-
ta Konferansi'nda, “tiim halklarin, gelisme asamasi, sosyal ve ekonomik kosullari ne olursa
olsun, temel gereksinimlerine esit miktarda ve kalitede icme suyuna erisim hakkina sahip ol-
dugu’; hem konferans eylem planinin 6nséziinde, hem de “Topluluk Sulari” konusundaki
2 no'lu kararda ifade edilmistir. Konferans sonrasinda 1980 ve 1990 arasindaki doneme
yonelik olarak, yeterli hizmet ulasamayan kentsel ve kirsal alanlara guvenilir icme suyu
ve saglik koruma hizmetlerinin tedarik edilmesi amaciyla “uluslararasi icme suyu temini ve
saghk koruma on yili” baslatilmistir.
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Yine bu dénemde hazirlanan ve bugiin hukukcu olmayan kisiler tarafindan da taninir du-
rumda olan “Cocuk Haklari S6zlesmesi“nde; ¢ocuklarin saglik hakki ile baglantili olarak,
cocuklara temiz igme suyunun saglanmasi gibi yollarla bulasici hastaliklarla ve yetersiz
beslenmeyle miicadele edilmesi; “Kadinlara Karsi Her Tuirli Ayrimciligin Tasfiye Edilmesine
lliskin S6zlesme”de de kirsal alanda yasayan kadinlarin, baska bircok baglamdaki haklari
ile birlikte “icme suyu ile ilgili yeterli yasam standartlarindan yararlanma hakki” da kaydedil-
mistir. Hemen kaydetmeliyim ki bu iki s6zlesmenin taraf devletlerce yerine getirilip getiril-
medigi birer raporlama usuli ile calisan 6zgul komitelerce denetlenmektedir. Bu da eksik
ama olumlu bir gelismedir.

Su hakkr konusunda, ~hukuki agidan olmasa da- siyasi agidan nirengi noktasini olusturan
gelisme ise esasen, 1992 yilinda Dublin'de yapilan, bu nedenle de “Dublin Konferansi” ola-
rak bilinen “Su ve Stirdlirlilebilir Kalkinma Konferansi” olmustur. Dublin Konferansi, esasen
Mar Del Plata'dan 15 yil sonra, ilk kez dlinya liderlerinin bir araya gelecegi Rio-BM Cevre ve
Kalkinma Konferansi'na hazirlik icin toplanmistir. Dublin'de, baslica amaci suyu uluslararasi
siyasal giindemin bir parcasi haline getirmek olan Rio Konferansi'na yonelik bir yol haritasi
hazirlamak Uzere bir takim ilkeler ortaya konulmustur. Dort bashktan olusan bu ilkeleri
soyle o6zetleyebilirim:

Birinci ilkeye gore; temiz su sinirli bir kaynaktir, battincul bir yaklasimla etkin bir yoneti-
min gelistirilmesi gerekir. ikinci ilkeye gére; su kaynaklarinin gelistiriimesinde ve yoneti-
minde, her seviyedeki kullanicilari, planlamacilari ve politikacilari da dahil eden, katilmci
bir yaklasim benimsemelidir. Ugiincii ilkeye gére; suyun dagitimi, yénetimi, korunmasi ve
bu konuda karar alma stirecinde kadinlarin merkezi rolii olmali ve bu yénde pozitif siyasa
uretilmelidir. Goruldugu uzere buraya kadar kabul gorebilecek ilkeler ortaya konulmus-
tur. Ancak meselenin tartisma yaratan “puf noktasi” son ilkede bulunmaktadir: Dordiincii
ilkeye gore su, tim kullanim alanlarinda ekonomik degere sahip bir kaynaktir ve ekono-
mik bir meta olarak goriilmelidir. Bu ilke cercevesinde, “oncelikle temiz su ve saglk hiz-
metlerine 6denebilir fiyatlarla erigebilmek tiim insanlarin temel hakki oldugu kabul
edilmelidir. Gegmiste suyun ekonomik degerinin gorilmemesi, su kaynaklarinin bosa ve
cevreye zarar verecek sekilde kullanilmasina yol agmistir. Suyu ekonomik bir meta olarak
yonetilmesi, etkin ve adil tiiketim saglamanin ve su kaynaklarinin korunmasini tesvik et-
menin onemli bir yoludur.”

Dublin Konferansi’'ndaki ekonomik temelli bu yaklasim, yine 3-14 Haziran 1992 tarihinde
diizenlenen ve Stockholm Konferansi ile baslayan ¢evre konusundaki uluslararasi etkin-
liklerin bir halkasi niteliginde olan BM Rio Cevre ve Kalkinma Konferansi'na da yansimistir.
Stockholm Konferansi’'ndan sonra diinyanin ikinci blyik ¢evre etkinligi olan bu konferans,
“insanhigin ortak mali olan ¢evre” (izerinde gercek bir tartismaya vesile olmasi ve cevreden
yararlanma konusunda devletler ile bireyler arasinda esitlik temelinde yeni kurallar net-
lestirip formUile etmek bakimindan bulunmaz firsat yakalandigi yontindeki umutlari besle-
se de, gercekte cevre hakki konusunda buytk bir dus kirikh@i yaratmistir. Ayni dis kinklhigi,
su hakki acisindan da mevcuttur. $6yle ki konferansin sonucunda “stirdrulebilir kalkinma”
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modelinin karakterize ettigi alti metin ortaya konulmus, bu metinlerden, Turkiye’nin de
benimsedigi program niteliginde bir belge olan Giindem 21’in 18'inci bolimu “Tatli Su
Kaynaklari Temininin ve Kalitesinin Korunmasi” biciminde duzenlenmistir. Genel hatlariyla
bu bélimde su, dogal bir kaynak ve hem sosyal hem de ekonomik bir mal olarak 6ng6-
rulmus, suyu kullananlardan uygun Gcretler alinmasi telkin edilmis, surdurilebilir ydnetim
icin her turli planlama ve gelistirmede suyun tam maliyetinin esas alinmasi dnerilmis ve
suyun bir mal oldugu siklikla vurgulanmistir.

Rio Konferansi sonrasinda ise sirayla, su hakkina iliskin olarak sirasiyla 1992 Diinya ikinci
Uluslararasi Su Konferansi Amsterdam Deklarasyonu, 1994 Uluslararasi Niifus ve
Kalkinma Eylem Plani, 2000 Lahey Su Giivenligi Bakanlar Deklarasyonu gibi“soft law”
yani herhangi bir komisyon veya mahkeme gibi kurumsal organ tarafindan denetlenmeyen
yumusak hukuk metinleri yayinlanmistir. Ancak tim bu gelismeler 21'inci yuzyila girerken,
BM nezdinde su lizerinde daha fazla durulmasinin dniinti agmistir. Nitekim 21'inci ylizyila
ulastigimizda, 6-8 Eylul 2000 tarihinde 189 ulus temsilcisinin katihmiyla gerceklesen
Milenyum Zirvesi'nin sonucunda ortaya konulan Milenyum Kalkinma Hedefleri'nin bir
bashginida“su”olusturmustur. 2002 yilinda Johannesburg'daki BM Surdurulebilir Kalkinma
Konferansi'nda da yinelenen bu hedeflerden birisi “2015 yilina kadar giivenli icme suyu ile
atik sistemlerine ulasamayan insan sayisini yari oraninda azaltmak” olmustur.

Tdm bu gelismelere yaslanarak nirengi noktasini olusturan donusim ise 2002 yilindaki
BM Ekonomik, Sosyal ve Kilturel Haklar Komitesi'nin 15 no’lu genel yorumu olmustur.
Bu yorum 6nemlidir, ¢clinkii bu Komite’nin uygulanirhgini denetledigi ve hikimlerini
yorumladigi BM Ekonomik ve Sosyal Haklar Sézlesmesi, IHAS vb. kadar olmasa da
Insan Haklar Hukuku'nun en énemli metinlerindedir ve az énce degindigim “soft law”
metinlerine nazaran etkili bir zemin olusturmaktadir. Ger¢i genel yorumun hukuki
baglayiciligi olmadigini kaydedelim ve fakat hicbir sekilde baglayiciligi veya etkisinin
olmadigini sdylemek bence kolay degildir. Sonug itibariyle bu yorumlar, resmi bir komite
tarafindan uretilmektedir.

Iste bu organ yani Komite, 2002 yilinda Sézlesme’nin 11'inci maddesindeki”Bu Sézlesmesye
taraf devletler, herkesin, yeterli beslenme, giyim ve konut da dahil olmak tizere, kendisi ve ailesi
icin yeterli bir yasam dtizeyine sahip olma ve yasam kosullarini siirekli gelistirme hakkina sahip
oldugunu kabul ederler” ve 12'inci maddesindeki “Bu Sézlesme>ye taraf devletler, herkesin,
ulasilabilecek en yliksek fiziksel ve zihinsel saghk standardina sahip olma hakkini kabul
ederler” ifadelerini birlikte yorumlayarak su hakki baslikli 15 no’lu genel yorumu Gretmistir.

15 No’lu Genel Yorum

Suyu bir insan hakki olarak tanimlayan 15 no’lu genel yorumda, 6ncelikle en genel bigi-
miyle; Devletin (i) suya erisime miidahale etmemesi (6rnegin keyfi su kesintileri, keyfi su
kirletme vb), (ii) mevcut su kaynaklarina devaml olarak erisimi saglamasi, (iii) bu erisim
icin su kaynaklarinin dagitim sistemi ve yonetiminde esitligi saglamasi, (iv) bunlari yapar-
ken suya sadece ekonomik fayda acgisindan degil, kiltiirel ve sosyal niteligini de dikkate
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alarak yaklasmasi gerektigi ifade edilmistir. Bununla beraber su hakkinin unsurlar da orta-
ya konulmustur. Bu unsurlar hakka anlamini veren unsurlardir:

1-) Oncelikle suyun en azindan (kisisel temizlik, camasir, yemek yapma vb.) evsel kulla-
nimlar icin, sureklilik teskil edecek bicimde yeterliligi saglanmalidir. Ne demek yeterli-
lik? Bu goreceli olabilir, bulundugunuz kosullara gore farklilasabilir. Ancak Diinya Saghk
Orgiiti'ne gére biz insanlar éyle ya da bdyle bu tarz evsel kullanimlar icin, giinliik 20 litre
suya ihtiyac duymaktayiz. Gercekten de banyo yaparken, yemek yerken vb. bu miktarda
suyu harciyoruz. Bu kullanimimiz dyle liiks falan da degil, en temel insani ihtiyaglar icin ge-
rekli. Gergi aktivistlere gore bu miktar 20 litre degil, 50 litredir ancak bunda da bir tartisma
vardir. Mesela kimi aktivistlere gére dere kenarinda yasayan birisi icin 50 litre bir glivence
degil, kisitlama anlamina dahi gelebilir. Ancak uzatmayayim, 20 ila 50 litre arasindaki mik-
tarin asgari guivence oldugu yonunde bir 6n kabul ile hareket edebiliriz.

2-) Sonra, suyun belirli bir kalitede olmasi gerekiyor. Kalitede de gorecelilik tasiyor goru-
nebilir. Ancak genel yoruma gore insan saghgini tehdit edecek mikro-organizmalar, kim-
yasal maddeler, radyoaktif atiklar bulunmamasi ve glivenligin saglanmis olmasi kalitenin
asgari niteligini ortaya koymaktadur. ilgilenenler icin Diinya Saglik Orgiti’niin icme Su Ka-
litesi Rehber ilkeleri bu konuda yardimci olacaktur.

istanbul'dan gelen aliskanlikla heniiz Diyarbakirda musluktan su icmedim ama sabahki
oturumda Serdar Karatas'in sundugu verilere baktigimda Diyarbakir'daki suyun kaliteli ol-
dugunu soyleyebilirim.

3-) Demek ki 6zetle su yeterli nicelik ve nitelikte olacakmis. Ancak meselenin nirengi nok-
tasi bu yeterli miktarda ve kalitedeki suya erisim meselesidir. Yani bir yerlerde yeterli mik-
tar ve kalitede su bulunabilir, ancak siz ona erisemiyorsaniz bunun pek bir anlami kalmaz.
iste genel yorum suya erisebilirligi tictincii unsur olarak ortaya koymaktadir. Erisebilirlik;
suya, suyla ilgili faaliyet ve hizmetlere ayrimcilik yapmadan devletin yetkisi altinda bulu-
nan herkes tarafindan ulasilmasini ifade etmektedir. Bu kulaga hos geliyor ancak mesele-
nin birkag alt bashgi bulunuyor. Mesela su kaynagina ¢ok uzak bir kdyde yasiyorsam ne
olacak veya daha dikkat cekici bicimde 6rnedin param yoksa suya erisebilecek miyim?
Bunlarin yaninda mesela bir kampta istenmeyen bir milteci/siginmaci veya cezaevinde
zor sartlar altinda bir mahkdm isem suya erismem muimkiin olabilecek mi? Dahasi bazen
bir suya erismekle birlikte, bana ulastirlan suyun tzerine yapilan termik santraller, su ya-
tagindaki deri fabrikalarinin atiklari vs. hakkinda bilgiye ulasabilecek miyim? Hatta daha
dnemlisi bu barajlar vs. yapilirken bu bana sorulacak mi? iste bu sorular bir dlciide genel
yorumda yanitlanmistir.

Erisebilirlik dort alt bashkla yorumlanmistir:

Fiziksel acidan erigebilirlik, her evin ve her egitim kurumunun veya isyerinin icerisinde
veya hemen yakininda suyun bulunmasini ifade etmektedir. Diinya Saglik Orgiiti'ne gore
suya ulasim, mekansal agidan 1 kilometreden, zamansal agidan 30 dakikadan fazla stirQ-
yorsa hicbir sekilde “erisebilirlik” s6z konusu degildir. Yani, suya “temel erisimin” sinirini bu
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birimler olusturmaktadir. Mekansal agidan 100 metre, zamansal agidan ise 5 dakika icinde
ve en azindan bir musluga ulasiilmasi durumunda ise “orta duzey erisimden” bahsedile-
bilmektedir. Son olarak suya ev icinde ve birden ¢ok muslukla erisim ise, optimal erisim
olarak degerlendirilmektedir. Turkiye gibi bir tilkede optimum erisim saglanmalidir.

Erisebilirligin ikinci alt bashgini ayrimcilik yapilmadan erisim olusturmaktadir. Ne
demek ayrimcilik yapmamak, yapmadan erisebilirlik? Su demek: Biliyorsunuz genelde
bir kentte sular kesilecekse ilk neresinin suyu kesilir? Genellikle varos mahallelerin. Ben
liks semtlerde oyle sirekli su kesintileri ile karsilasilmadigini biliyorum. Ger¢i bunda o
semtlerdeki zengin hanelerde su deposunun bulunmasi da etkili olabilir ancak potansiyel
olarak yoksullara yonelik bu yonde bir ayrimcilik yapildigi biliniyor. Oysa genel yorum’a
goOre bunu yapamazsiniz. Diger taraftan bir zamanlar Tirkiye'de ¢ok yaygin bicimde
savunulan “devlet gecekondu mahallelerine su gétiirmemeli” sdylemi de su hakki ile acikca
catismaktadir. S6yle ki genel yorum’a gore “yasadisi yerlesimler ve evsizler de dahil olmak
lizere, mahrumiyet bélgelerinde iyi korunmus su imkanlari saglanmalidir. Hi¢bir hane halki,
konut durumlari veya arsa durumlarina dayal olarak su hakkindan mahrum birakilamaz’”.
Yani siz devlet olarak gecekondulara da su gotureceksiniz. Diger taraftan bu isi ille de
yatirimla ¢6zecekseniz, bunun orantisiz, genellikle niifusun kiigtik, imtiyazh bir kesiminin
yararlanacagi, toplumun buyik bir kesiminin faydalanamayacagi pahali su hizmetleri ve
olanaklarina yaptirmayacaksiniz.

Bilindigi Uzere ayrimcilik daha ¢ok toplumun disina itilmislere yonelmektedir. Genel
yorum'da da sayildigi Gzere gogebeler, milteciler, siginmacilar, mahkdmlar, dogal afet
magdurlan, kurak yerlerde ve kiicuk adalarda yasayanlar, hikiimliler bugin dogrudan
dogruya toplumun disina itilmektedir. Hatta bu gelismemis toplumlara 6zgi de degildir.
Daha gecen yaz Fransa'da muiiltecilere hatta daha carpici bicimde Romanlara yonelik
tutum akillardadir. 1945 6ncesi donemden kalma ayrimci sdylemler, bugiin acgik secik
dillendirilebilmektedir. Turkiye'deki siradan fasizmi hepiniz benden daha iyi biliyorsunuz,
Uzerinde durmayacagim. Milteci kamplarinda insanlik disi olaylar yasanmaktadir. Bunu
ben soylemiyorum, raporlar séyliyor. Neyse uzatmayayim, toplum disina itilmis bu
gruplar, genel yorumda 6zel olarak isimleri zikredilerek glivencelenmistir. Buna ek olarak,
aynmciligin fiziksel objektif nedenleri de olabilmektedir. Cinsiyet, yas, engellilik gibi... Bu
kategorilere karsi ayrimcilik yapilmamalidir.

Yeri gelmisken deginelim ki ayrimcilik konusu bizde genellikle es gecilir. Ancak genel
yorum’a gore, su hakki ihlalinin en temel magdurlan kategorik olarak kadinlar ve
cocuklardir. Soyle ki 6rnegin su kithgr yasayan bircok lilkede, egitim kurumlarinda yeterli
miktarda ve kalitede su bulunmamasi durumunda, okula gonderilmeyenler kiz cocuklar
olmaktadir. Su tasima gorevi geleneksel olarak bir¢ok kiiltirde kadinlara yiklenmistir. Yeri
gelmisken bu toplantida t¢ erkek konusmaci ve bir erkek moderatoriin karsisinda erkek
nidfusun ¢ogunlukta oldugu bir dinleyici kitlenin bulundugunu goézlemliyorum. Bu da
dikkat cekici bir paradokstur.

Erisebilirligin Uglinct alt bashgini ise bilgiye erigebilirlik olusturmaktadir. Buguln
2010 anayasa degisikligi ile beraber anayasal diizeye tasinan bireysel bilgilenme hakki,
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demokratik saydam yonetimin unsurlari arasinda 6nde yer alanlardan birisidir. S6z konusu
saydamlik, katilimciligi da zorunlu kilmaktadir. Demokratik bir devlette, devleti olusturan
insan unsurunun sahip oldugu egemenlik yetkisi, kural koyma (yasama), bu kurah
uygulama (ylritme) ve denetleme (yargi) yetkisini icerir. Seffaflik, egemenlik yetkisini
vekaleten kullananlarin islem ve eylemlerini yetkinin gercek sahiplerinden saklamamasi
anlamina gelir.

Bireylerin ve gruplarin su hakkinin kullanilmasini etkileyecek pratiklere iliskin karar verme
stireclerine katilmalari veya bunlar hakkinda seffaf bicimde bilgi sahibi olmalari, devletle-
rin suyla ilgili stratejileri ve eylem planlarinin olusturulmasi ve uygulanmasinin ayrilmaz
bir parcasini olusturmaktadir. Demokrasinin vazgecilmezlerinden olan katilimcilik ve sef-
faflik, suya erisim agisindan da mevcuttur. Yani erisebilirlik, suyla ilgili konularda bilgi talep
etme, bilgi alma ve vermeyi de kapsamaktadir. Yani egemenligin sahibi olan bizler, bizim
adimiza suyumuz uzerine yapilanlar, planlananlar hakkinda bilgi sahibi olmali ve bu su-
rece katilmaliyiz. Yani bir dere lizerinde baraj yapilacaksa 6rnedin, o dereden faydalanan
yurttaslarin inisiyatifi on planda olmalidir. Suyun nasil kullanilacagi konusu, o irade ile se-
killenmelidir. Gizli veya apar topar ihalelerle kotarilmamalidir.

Son olarak erisebilirligin bir diger alt basligini da, su hakkinin en hassas alaninda bulunan
ekonomik erigebilirlik olusturmaktadir. Bildiginiz tizere dogal bir kaynak olan suyun para
ile alinip satilmasi son derece tartismali bir konudur. Yukarida degindigimiz Gizere Hindu-
izm veya Islam gibi dinler de suyun ticari hale getirilmesine karsi mesafelidir.

Bircoklarinin bu forumda hazir bulundugu, taban aktivizmine dayanan bircok hikiimet
disi 6rgltlenme ve aktivist de suyun bir meta olmaktan cikartilip, temel insan ihtiyacla-
r agisindan parasiz hale getirilmesini savunmaktadir. Birlesik Devletler Cevre Koruma
Ajansi’nin yaptidi bir calismaya gore; su masraflarinin, hane halkinin giderlerinin % 2'sini
gecmesi durumunda bu giderler “cok masrafli” kategorisine girmektedir. Bu oran yoksul
kesimler acisindan %1,25e kadar gerilemektedir. Suya erisimin bir insan hakki olarak gu-
vencelenmemesi durumunda bu limitlerin ¢ok tsttiinde bir yikima yol agmasi olasidir. Do-
layisiyla bu gercekten hareketle bircok aktivist, suyun meta haline gelmesine hem ahlaki
hem de ekonomik nedenlerle karsi ¢cikmaktadir.

Buna karsin, suyun ticarilesmesi konusunda israrli bir lobi faaliyetinin bulundugu da
bilinmektedir. Nitekim bu zithk, son on yildir su hakki tartismalarinin iki farkh kanadini
olusturmaktadir. Suyun parali olmasi gerektigini savunanlar, 6zellikle israf konusuna vur-
gu yapmaktadirlar. Oyle ki; suyun ekonomik bir deger olarak ortaya konulmasiyla onun
yonetiminin, kullaniminin daha dengeli hale gelecegi dustiniilmektedir.

Suyun Ucretsiz bir insan hakki olarak glivencelenmesi gerektigini savunanlar ise, su hak-
kinin sosyal niteligine vurgu yaparak, devletin bu konuda yukimlilik altina girmesi ge-
rektigini, sosyal devletin varlik sebebinin bu oldugunu, mevcut vergiler vasitasiyla su tesi-
satinin ve su kaynaklarinin maliyetinin karsilandigini savunmaktadirlar. israf konusundaki
elestirilere karsi olarak, sosyal/hak temelli yaklasim; yukarida deginildigi Gzere, gtinliik 20
litrelik kullanimla sinirlandirilmis olan Ucretsiz olma halinin israf sorununu ¢oézecegi iddi-
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asini tasimaktadir. Gergcekten de bazi pratikler, suyun Ucretsiz olmasinin da bir tir israfla
mucadele bicimi oldugunu gostermektedir. Turkiye'de Dikili Belediyesi’nin toplamda 10
tona kadar Ucretsiz su dagitimi uygulamasi, belediye sakinlerinin kolektif iradesi ve 10 ton-
dan sonra “para verilecek olmasi” bilinciyle daha az su harcamasina neden olmustur.

Yeri gelmisken, belirtmek gerekir ki Dikili'de -bildigim kadariyla forum konusmacilarindan
Arif Ali Cangi bu davada avukatlik yapmistir, o daha ayrintili bilgi verebilir- garip bir sekil-
de “gorevi kotuye kullanma” olarak ele alinan ve bir ceza davasina konu edilen bu uygula-
manin benzerlerine, su hakkina iliskin uluslararasi yikimlilikler cercevesinde farkh Glke-
lerde de rastlanmaktadir. Ornegin Sili'de, belediye sinirlari dahilinde yer alan yoksul kimse-
ler tespit edilmekte ve bu cercevede yoksul hane halkina (igme suyu ve kanalizasyon fatu-
ralarina yonelik olarak) 3 yillik periyotlarla mali destek uygulanmaktadir. Uygulamaya gore
yoksul olarak tespit edilmis hane mensuplarinin ev ici su kullaniminin ilk 15 m3’G %50 in-
dirim ile tedarik edilmektedir. Yardim alan kimselerin mali durumu tg yillik periyotlarla de-
netlenmekte ve hakkin kotuye kullaniimasi halinde ise yardim kesilmektedir.

Bunun yaninda dikkat cekici bir basta érnek olan irlanda'da, ticari nitelik tasimayan ev ici
kullanimin tamamen “Ucretsiz” oldugu bilinmektedir. S6z konusu maliyet tamamen devlet
tarafindan karsilanmaktadir. Bu cercevede irlanda, suyun licretsiz olmasinin bir itopya
olmadiginin acik 6rnegidir. Oyle ki bu érnekler suyun insan hakki olarak giivencelenmesini
savunanlarca siklikla kullaniimaktadir. Onceki toplantida sorulmustu ama ben de bir
ekleme yapayim: Bildigimiz kadariyla diinyada ev icin kullanim butin su kullaniminin
sadece yuzde 6'sini olusturmaktadir. Esas tuketim sanayi ve sulamaya gitmektedir. Hal
boyleyken ev ici kullanimin Ucretsiz hale getirilmesi, sanilanin aksine dyle deveye hendek
atlatmak gibi bir sey degildir.

Buna ek olarak belirtelim ki, suyun 6zellestirilmesine karsi ¢ikan sosyal/hak temelli yak-
lasim, suyun 6zellestirilmesi durumunda kamusal glivenceye nazaran, pazar kosullarinin
geregi olarak kalite ve miktarda diistis ve fakat bunun aksine Ucretlerde ylikselme olaca-
gini savunmaktadir. Bu savin, suyun 6zellestiriimesinin yasandigi tlkelerde gecerli oldugu
g6zlemlenmektedir. Bu konuda en belirgin 6rnegdi Bolivya olusturmaktadir. 1999 yilinin
Haziran ayinda Bolivya-Cochabamba'daki su durumuna iliskin olarak, Diinya Bankasi tara-
findan hazirlanan rapor cercevesinde su sistemleri 6zellestirilmistir. S6z konusu raporda,
Bolivya devletinin su hizmetindeki fiyat artislarini 5nlemeye yonelik ayirdigi kamusal 6de-
negin, butce icin bir yuk oldugu ve ulkenin bor¢larinin 6denmesi icin 6zellestirilmeye gi-
dilmesi gerektigi onerilmistir. Bu 6neriler 1s1ginda cikartilan 2029 sayili yasa ¢ercevesinde,
su kaynaklarinin 6zel bir sirkete devri s6z konusu olmustur. Su, bir defa piyasa kosullarina
acildiktan sonra, yurttaslarin -yagmur suyunun biriktirmesi dahil- baska turli su temin
etmesi yasaklanmistir. Oscar Olivera anlatacaktir. Bildigim kadariyla anilan 6zellestirme
strecinden sonra, gelen zamlardan beli kirllan yoksul halk damlarda, legenlerle yagmur
sularini biriktirecek hale gelmistir. Ancak buharlasma vb. dogal siireclerin sonunda olusan
yagmur suyunun dahi yoksul halk tarafindan biriktirilmesi yasaklanabilmistir. Diger deyis-
le, yagmur suyu dahi ozellestirilmistir. Ayrica, yapilan s6zlesmelerde, sirketlere her sene

Uluslaras: Su Hakki Sempozyumu 55



yatirimlarinin belli bir oraninda (bu 6rnekte %16) “kar” garantisi verilmis, bu nedenle de
stirekli olarak suya zam uygulanmistir. Bu slirecin sonunda ise faturalarda % 300’lere va-
ran fiyat artislan s6z konusu olmustur. Arjantin, Gana, Nikaragua gibi tlkelerde de benzer
strecler yasanmus, fiyat artislarinin bebek 6limlerindeki artisi etkiledigi tespit edilmistir.

Bununla beraber, suyun Ucretsiz olmasina yonelik gelistirilen karsi elestiri ise, insanin
bircok gereksinimin oldugu, bu durumda diger bircok ihtiyacin da Ucretsiz olmasi gere-
kecegdi, bunun ise imkansiz oldugu yonundedir. Ancak bu elestirinin gdzden kacirdigi tg
dnemli nokta bulunmaktadir: Oncelikle su ikame edilemez ve yoksunlugu durumunda;
yasam, saglik, cevre, egitim basta olmak tzere, bircok agir hak ihlalinin 6nlini acabilecek
bir maddedir. Keza suyun kultirel ve dinsel anlami da dikkate alindiginda 6zgtin bir ko-
num tasidigr aciktir. ikinci olarak su dogal bir mineraldir. Diinya gezegenindeki yasamin
varhigini da saglayan su, bircok baska gereksinimin aksine; tabiati geregi, 6zel bir Gretim
surecinden gecmemektedir. Yani su, ek olarak karsilanamayacak agirlikta bir maliyet getir-
memektedir. Uglincii olarak, tam da anilan elestiride ifade edildigi (izere, insanin ihtiyac
duydugu bircok gereksinim vardir ve bu gereksinimler —eger kisinin kendisi bunu karsila-
yamiyorsa- kamu hizmeti olarak karsilanmali ve bedelini 6deyemeyenler agisindan evve-
liyatla tedarik edilmelidir. Nitekim sosyal devlet ilkesinin ve sosyal haklarin temel anlami
budur. Anilan yaklasimin gecerli olmasi ihtimalinde, halihazirda bircok Avrupa (6zellikle
Kuzey Avrupa) tlkesindeki issizlik 6denedi, toplu konut, parasiz saglik ve parasiz egitim
vb. hizmetinin ortadan kalkmasi gerekecektir. Boyle bir yaklasimin zaten var olan esitsiz-
ligi daha da derinlestirmekten baska bir anlami yoktur. Sosyal devlet ilkesi, en minimal
tanimlamayla, yukaridaki elestirinin tersini ifade edecek bicimde, gelir farkliligini azaltmak
ve herkese asgari diizeyde (daha fazlasi da miimkiindtir) insan onuruna yarasan bir hayat
temin etme yikimliligua anlamina gelmektedir. Dolayisiyla suyun Ucretsiz olmasi yoniin-
deki talep, hukuksal dayanaktan yoksun bir Gtopya olmadigi gibi, yukarida degindigimiz
uzere her hakkin belirli bir miicadele surecinin sonucu oldugu gercegi cercevesinde ve
mevcut mucadele sireci de dikkate alindiginda, tutarliligi/gercekligi olan, sosyal bir is-
temdir. Diinyadaki su kullaniminin %20’sinin endustriyel, %74'Unin zirai ve fakat sadece
%6'sinin ev ici kullanimlardan olustugu dikkate alindiginda ilk asamada ev ici kullanimin
Ucretsiz olmasi gerekliligi cok rahatlikla savunulabilir.

15 no'lu genel yorum'daki “(kesintinin) bir kimsenin su icin bedel deyememesinden kaynak-
lanmasi halinde, kisilerin 6deyebilme kapasitesi dikkate alinmaldir. Bir kimse hicbir sekilde
ihtiyaci olan asgari su miktarindan mahrum birakilmamalidir” bi¢cimindeki ifadeden hare-
ketle suyun Ucretsiz olarak temininin miimkun oldugu cikarimi yapilabilir. Genel yorum'da
“ddenebilirlik” konusuna da yer verilmis olmakla birlikte, Dublin ilkeleri’'nin aksine, “su ve
suyla ilgili olanaklar ve hizmetlerin bedelleri herkes tarafindan 6denebilir olmali” biciminde
bir tespitte bulunulmus olmasi; 15 no’lu genel yorum'u, Dublin ilkeleri'nden ayirmaktadir.
Hatta genel yorum'da suyun, sadece ekonomik bir deger olarak degil, sosyal ve kiilturel bir
deger olarak ele alinmasi gerektigi de acik¢a vurgulanmis, s6zlesmedeki diger haklarinin
hayata gecirilmesinde ddunler verilmesine veya haklarin hayata gecirilmesinin tehlikeye
dusurudlmesine yol agmamasi gerektigi kaydedilmistir. Ayrica s6z konusu tartismalar ile
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yakindan iliskili olacak bicimde genel yorum'da hakkaniyet ilkesinin “daha fakir hane hal-
kinin, daha zengin hane halkiyla karsilastirildiginda su masraflari altinda 6l¢lisiizce ezilme-
mesi” anlamina geldigine dikkat cekilmis ve 6zellikle suyun bedelinin 6denebilir olmasi
icin “bedelsiz veya dlistik bedelli su gibi uygun fiyatlandirma politikalarinin” uygulanmasinin
gerektigi salik verilmistir.

Son olarak, suyun Ucretsiz olabilecegine yonelik bir géndermenin bulundugu BM genel
yorumunda ticaretin liberallesmesine karsi bir takim kayitlarin bulunmasi da dikkat ce-
kicidir. Buna gore, “ticaretin liberallesmesi ile ilgili antlasmalar bu (lkenin su hakkinin tam
anlamiyla hayata gecirme kapasitesini azaltacak veya kapasitesine engel olacak nitelikte ol-
mamalidir”

Belirtmek gerekir ki bunlar su hakkina yonelik asgari sinirlari olusturmaktadir. Bundan
daha iyisi pekala mimkundir. 15 no’lu genel yorum da bu ¢ercevede taraf devletlerin yu-
kimlualaklerini ortaya koyarken, su hakkinin hizli ve etkili sekilde gerceklesmesi yikiumli-
lGgu altindaki devletlerin su hakki ile ilgili geriye gotuiricu tedbirler alamayacagini ortaya
koymustur.

15 no’lu genel yorum su hakkinin unsurlarini bdyle ortaya koymakla beraber, taraf devlet-
lere spesifik olarak bir takim yiktumlulikler de yuklemistir. Blitlin insan haklarinda oldu-
gu gibi taraf devletlerin haklara saygi gosterme, koruma ve yerine getirme ytukimlali-
gunun alti gizilmis ve devletlerin ulusal dlizeyde spesifik olarak strateji ve program gelis-
tirmesi gerekliligi ortaya konulmustur. Bu program ve stratejiler ise; Su kaynaklarindan su
¢ikartilmasi, su yoninun degistirilmesi ve baraj yapimi yoluyla su kaynaklarinin 6l¢tistiz-
ce tuketilmesinin azaltilmasini saglamalidir. Bu ¢cok onemlidir. Séyle ki anilan strateji 151-
ginda Guiven Eken'in ilk toplantida ifade ettigi baraj projesi genel yorum ile celismekte-
dir. Yine bircok hiikiimet yetkilisinin séylemleri ile bu baslik arasinda ¢ok belirgin bir ce-
liski oldugu kaydedilmelidir. ikinci olarak su havzalarinin ve su ile ilgili diger ekosistem-
lerin radyasyon, zararl kimyasallar ve insan diskisi gibi maddeler bulagsmasinin azaltiima-
st veya ortadan kaldirlmasi saglanmalidir. Uciincii olarak su rezervlerinin izlenmesi sag-
lanmasi; dordiincii olarak onerilen gelismelerin yeterli suya erisime engel olmamasinin
saglanmasi gereklidir. Besinci olarak mevcut su ile dogal ekosistem havzalari Gizerinde ik-
lim degisimi, ¢collesme, topraktaki tuz miktarinin artmasi, ormansizlastirma ve biyolojik ce-
sitliligin azalmasi gibi etkileri olabilecek eylemlerin s6z konusu etkilerinin degerlendiril-
mesi gereklidir. Bu noktada su anda TBMM'de komisyonda bulunan “Tabiati ve Biyocesitli-
ligi Koruma Kanun Tasarisi”’na dikkat cekmeliyim. Bu tasarida 15 no’lu genel yorum ile de
celisen ¢ok belirgin sorunlar bulunmaktadir. Cumhuriyet tarihinin en 6nemli yasalarindan
olan bu yasadan diger konusmacilar bahsedecektir. Onun icin ¢ok tizerinde duramayaca-
gim. Altina olarak suyun nihai kullanicilar tarafindan verimli kullanimin arttirilmasi sag-
lanmalidir. Yedinci olarak suyun dagitimi sirasinda su israfinin azaltilmasi; sekizinci ola-
rak acil durumlara karsilik vermek icin gerekli mekanizmalarin olusturulmasi ve son ola-
rak bu strateji ve programlar yuritecek yetkin kurumlar ile uygun kurumsal diizenleme-
lerin olusturulmasi gereklidir.
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Bunun yaninda taraf devletlerin uluslararasi yikimlulikleri de bulunmaktadir. Bu yonde
savas vb. hallere iliskin Cenevre S6zlesmeleri'nden bahsetmistik. Buna ek olarak genel yo-
ruma gore taraf devletler, her halde su tedarikini ve su hakkinin giivence altina alinma-
sini engelleyecek ambargolari ve benzeri tedbirleri uygulamaktan kaginmak zorundadir.
Yine su hicbir sekilde siyasi ve ekonomik baski araci olarak kullanilmamalidir. Biliyorsunuz
Turkiye'de zaman zaman bunun yapilmasi yoniinde sdylemler ve pratikler glindeme gel-
mektedir. Suriye’ye belli siyasi konularda baski yapmak amaciyla “Firat ve Dicle'nin sulari-
nin kesilmesi” siyasal bir koz olarak kullanilmaktadir. Bu Firat ve Suriye'de yasayan insan-
larin haklarinin ve ESKHS'nin ihlali anlamina gelecektir. Bundan sakinmak gerekmektedir.

Yine genel yorum'a taraf devletler uluslararasi dayanismaya katilmak durumundadir. Yani
enternasyonalist bir yonelime sahip olmalidir. Bunun bazi yansimalari olmustur. Yabanci
konuklarimiz deginecektir, ancak kisaca ben de aktarayim: Ornegin Uruguay Anayasasi’nin
47'inci maddesinde bu enternasyonalist ruhu bulmaktayiz. Maddeye gore; “Baska bir tilke-
nin kaynaklarindan yoksun kalmasi halinde veya dayanisma amaciyla (...) bu tilkenin, tilkemi-
zin su kaynaklarindan yararlanabilecegi kararlastirilabilir”

Suyun temel bir insan hakki oldugunun da ifade edildigi bu maddede daha bircok gu-
vence de bulunmaktadir. Bu toplantida aktivistlerin bulundugunu dikkate alarak, isaret
etmeliyim ki bu anayasa maddesi, Uruguay hikiimetinin 2002 yilinda Uluslararasi Para
Fonu (IMF) ile yaptigi antlasma neticesinde imzalamis oldugu niyet mektubuna ve suyun
Ozellestirilmesine karsi bir tepkinin Grinu olarak kurulan “Suyun ve Hayatin Savunmasi
icin Ulusal Komisyon” (CNDAV) isimli sivil drgutlenmenin yaptigi kampanyanin sonucunda
halk inisiyatifi ve halkoyu yoluyla anayasaya girmistir. Buna benzer bir tecriibe daha 6nce-
leri Isvicre’'de de yasanmis ve su hakki Isvicre anayasasina da girmistir. Yine yakin zamanda,
2008 yilinda halkoylamasi ile kabul edilen yeni Ekvator anayasasinda su hakki dizenlenir-
ken suyun kamusalligina vurgu yapilmistir. Klasik liberal anayasalarin aksine sosyal haklara
oncelik veren yeni Ekvator anayasasinda, ilk olarak “su ve besin hakki” (md.12) diizenlen-
mistir: Maddeye gore; “Bir insan hakki olarak su temel ve éncelikli bir haktir. Yasam icin elden
cikartilamaz, feshedilemez, el konulamaz temel bir deger olan su, kamunun kullanimina y6-
nelik stratejik bir ulusal servettir.”

Bu dlizenlemenin yani sira Ekvator anayasasinda ayrica “iyi yasam kurallan” bashkli yedinci
bolimunun altincr kismi, “su” konusuna ayrilmistir. Bu kisimda da iki ayri maddede dev-
letin yeterli miktar ve kalitede suyu tedarik edilebilmesi icin, su kaynaklarini ekosistem
ve ¢evre ile uyumlu olarak koruma, yenileme ve surdurilebilirligini saglama 6devinden
bahsedilmis (md.411) ve bunun gerceklesmesi icin devletin ¢evreci bir ydnetim saglayarak
planlama-diizenleme yapma ve kontrol etme sorumlulugu ortaya konulmustur. (md.412)

Anayasal ve kamusal su hakki miicadelesinin son halkasini ise Bolivya anayasasi olustur-
maktadir. 2008 yilinda yapilan referandum sonrasi 2009 yilinda yurirlige giren cicegi
burnunda “Cogul Milletli Bolivya Devleti Anayasasi”’nin 20'inci maddesi su sekildedir: “(1)
Herkes evrensel nitelikteki icilebilir su (...) hizmetlerine esit olarak sahiptir. (2) (...) Hizmet
kosullari, katilimcilik ve sosyal denetim ile birlikte, evrensellik, hesap-verebilirlik, ulasila-
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bilirlik, streklilik, kalite, etkililik, etkinlik, adalet ve guvenceli olma kriterlerini tasimak zo-
rundadir. (3) Su ve temizlige ulasma bir insan hakkidir, imtiyaz veya 6zellestirme konusu
olamaz ve kanuna gore ruhsat ve kayit rejimine tabidir” (a.b.c.)

Su hakkina iliskin bu anayasalarin isminin anilmis olmasi, su hakkinin sadece bu (lkelerde
tanindigi anlamina gelmemelidir. Su hakki Gliney Afrika, Hindistan ve daha bircok tlkede
cevre, saglik ve diger sosyal haklarla birlikte yorumlanmak tzere yasam hakkinin bir par-
casi olarak ictihatlar yoluyla da taninmaktadir.

Diinyanin solundaki bulundugumuz cografyaya donersek, bircok llkede yasa diizeyinde
su hakkina iliskin diizenlemelere rastlanmakta, Belcika, ispanya, Finlandiya, isvec, Rusya,
Ukrayna gibi Ulkelerde bir insan hakki olarak su hakkinin yasal olarak glivencelendigi
gorilmektedir. Yine Azerbaycan, Meksika ve Yunanistan devletleri, yasama organlarini
ve siyasalarini su kaynaklarinin korunmasina yonelik olarak vasiflandirmistir. Az 6nce de-
gindigim Uzere Isvicre'nin disinda, Avrupa'da Portekiz ve Belcika gibi tlkelerde bu konu
anayasal duzeyde ele alinmaktadir. Gergi bildigim kadariyla Belgika'da su hakkina iliskin
anayasa maddesi halen mecliste bulunmaktadir. Benim tespit edebildigim kadariyla bu-
gun 23 Ulke anayasasinda acik¢a su guvencelenmis durumdadir. Tommaso ile de konus-
tugumuz lGzere bu Ulkelerin anayasalarinda su hakkindan bahsedilmis olmasi, aktivistlerin
talep ettigi bicimde su hakkinin giivencelendigi anlamina gelmemektedir.

Sonu¢

layacagim. Diger konusmacilar belki biraz daha acacaktir. Bizim anayasamizin 17’inci mad-
desindeki yasam hakki, 43’lincii maddesindeki kiyilardan yararlanma, 56'inci maddesindeki
saglik hakki ve tarih, kiltlr ve tabiat varliklarinin korunmasina iliskin 63’lncti maddesi ile
goreli de olsa tabii servetler ve kaynaklar izerindeki devlet tasarrufunu 6ngoren 168'inci
maddesi, su hakki ile dogrudan iliskili maddelerdir. Bu maddelerin “sosyal devlet” ilkesi
1siginda sistemli bicimde ele alinmasi su hakkinin varligina yonelik bir glivence cikarimi-
na izin vermektedir. Dolayisiyla suyun glvencesizce tamamen 6zellestirilmesi karsisinda
bu maddeler (en azindan hukuki agidan) 6nem tagimaktadir. Ancak uluslararasi sermaye
cevreleri acisindan suyun ozellestirilmesi kimi zaman su kaynagi Gizerinde baraj ve hidro-
elektrik santral kurma yoluyla gerceklestirilmektedir. Bugtin, tUzerinde yeterince durama-
digim “Tabiati ve Biyocesitliligi Koruma Kanun Tasarisi"nin mevcut halinde bu cercevede,
tabiatin tahribatina yol acabilecek maddeler bulunmaktadir. Bu tasari, bana gére mevcut
haliyle az 6nce andigim maddelerle ve en ¢ok da tarih, kuiltir ve tabiat varliklarinin korun-
masina iliskin 63'lincti madde ile acgik¢a celismektedir. Clinkli bu maddeye gore: “Devlet,
tarih, kiiltir ve tabiat varliklarinin ve degerlerinin korunmasini saglar, bu amacla destekleyi-
ci ve tesvik edici tedbirleri almak zorundadir” Dolayisiyla yasanin anayasaya aykiriligi iddia
edilebilir. Yeni anayasa degisikligi ile beraber“anayasa sikayeti” kurumu hukukumuza girdi
ama iki yillik bir hazirlik streci var. Hal boyleyken hukuksal agidan bu celiski Gizerinde
durmak ve harekete gecmek halen oncelikli olarak muhalefet partilerinin isi. Ancak s6z
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konusu muhalefet, tabi ki sadece hukuk yoluyla gerceklesemez, dolayisiyla pek tabi ki ak-
tivistlere ve diger baski gruplarinda da ¢ok is dustyor.

ikinci olarak bildiginiz Gizere 2011 secimlerinden sonra yeni anayasa tartismasi hiz
kazanacak gorinuyor. Bu, su hakki aktivistleri acisindan bir firsattir. Salonda “boykotgu”
ve “yetmez ama evetci” arkadaslarin varligini gérlyorum. Anilan slreg, yetmeyenin
ne oldugunu ortaya koyma zamanidir. Benim nacizane onerim, eger gercekten “yeni
bir anayasa“dan bahsedilecekse; bu baglamda soyle gercek anlamda “yeni” bir kuralin
anayasada varliginin savunulmasi gerektigidir:

“Su, en temel insan hakkidir ve kamusaldir. Devlet, herkesin yeterli miktar ve kalitede suya ve
su ile ilgili bilgiye, fiziksel ve ekonomik olarak esit bicimde erisimini saglar. Su hizmetlerinde,
dezavantajli durumda olanlar lehine pozitif ayrimcilik yapilr.

Temel insani ihtiyaglarin karsilanmasi icin gerekli olan miktar ve kalitede su ticretsizdir.
Su kaynaginin yénetiminde, kamu yarari ve yurttas katilimciligi esastir.

Devlet, su kithgi yasayan (ilkelerdeki sorunlarin ¢6ztiimui icin uluslararasi dayanismaya katilir”

Tesekkir ederim.

Tommaso Fattori (italya/ Italian Water Movements)

Oncelikle beni davet ettiginiz icin cok tesekkiir etmek istiyorum, hepinizle birlikte bura-
da olmak gercekten ¢ok hos bir duygu degerli arkadaslarim. Son yillarda aslina bakacak
olursaniz uluslararasi manada birbirine karsi gelen iki platform var. Bunlardan birincisi,
icme suyunun insan hakki olmasi gerektigini yani herkese ait bir kamu mali oldugunu
dustnuyor. Diger gorus ise su bir ihtiyactir dolayisiyla da ticareti yapilabilecek bir ticaret
maddesidir diyor. Simdi suyu ticari madde olarak dustinen kisiler, bu distinceyi destekle-
yenler, ¢cok blyuk ¢ok uluslu sirketler var, Diinya Bankasi da bunlardan biri mesela... Veya
Diinya Su Konseyi adi verilen bir 6zel kurulus da var. Bu konseyin amaci su politikalarinin
uluslararasi seviyede belirlenmesi ve uygulanmasi... Her Gg yilda bir Diinya Su Konseyji,
Diinya Su Forumu'nu hazirlar, organize eder. Hikiimetler, yerel yonetimler, yerel hukimet-
lerden temsilciler bu teskilata bu organizasyona katilir. Buna ek olarak hiikiimet yetkilileri
ve yerel yoneticiler dunyanin su kaynaklariyla ilgili kararlari bu sekilde mesru olmayan ve
demokratik olmayan bir yapi icinde alirlar. Bugline kadar bes tane diinya su forumu or-
ganize edildi. Once Marakes'te, sonra Lahey'de, sonra Kyoto'da, Meksiko City'de ve son
olarak da 2009 yilinda istanbul'da su forumu diizenlendi hatirlayacaksiniz. Her gésterinin
aslinda sonu ayni: Son bakanlar mutabakati yani hiikiimetlerin foruma gonderdikleri tem-
silcilerinin Gzerinde mutabakata vardiklari belge hicbir zaman insan hakki olarak sudan
bahsetmiyor. Lahey'de imzalanan anlasmada acik bir sekilde suya erisimin bir ihtiyac ola-
rak dustintlmesi gerektigi belirtilmisti. Ve bu ciimle aslinda tamamen normal hatta takdir
edilebilir goriinse bile az 6ncede sdylemeye calistigim gibi isin gercedi su; bu ifadenin ar-
kasinda belirli bir strateji var ve reddetme var. Suyu bir insan -hem bireysel hem de sosyal,
kolektif- hakki olarak kabul etmeyi reddediyorlar. ikincisi ise, suyu bir kar kaynagi haline
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getirmeye calisiyorlar. Su gibi para aksin istiyorlar ceplerine. Bu stratejiyi, bu projeyi de
bircok hiikiimet dzellikle tabi ki ABD, Kanada ve ingiltere destekliyor. Buna ek olarak tabi
ki 6zel ¢cok uluslu sirketler de Diinya Su Forumu’nu destekliyor. Bu sirketler arasinda Nest-
le, Cocacola, Danone gibi sirketleri saymak mimkun. Yine Suez, Timeswater gibi sirketler
de bulunmakta. Dolayisiyla ihtiyac ve hak arasindaki fark cok da masum bir mesele degil,
¢ok 6nemsiz bir mesele de degil. Eger su bir insan hakkiysa o zaman toplu bir sekilde bu
hakkin herkese saglanmasi bizim sorumlulugumuz. Bu hakkin herkese saglanmasi bizim
sorumlulugumuz. Yani politik olarak bu ne anlama geliyor? Su anlama geliyor; kamu yet-
kilileri -bu yerel olabilir, bolgesel olabilir, ulusal, uluslararasi ve diinya seviyesinde olabi-
lir- kamu yetkilileri bu hakki gecerli kilmak zorunda. Ama buguin dinyada artik insanlar
susuzluktan hayatlarini kaybediyor. Clinkl suya erisemeyecek kadar yoksullar ve buna ek
olarak kiiresel zenginligin 1945'ten bu yana bes kat artmis olmasina ragmen 1,5 milyar
insan bugln hala suya erisemiyor. Dolayisiyla egemen glclerin buradaki 6nceligi suyu
herkesin kullanimina sunmak degil, tam aksine sudan kar etmek... Suyu satarak veya su
araciligiyla enerji tUreterek bunu yapmaya calisiyorlar.

Dolayisiyla suya erisim yalnizca hayati bir ihtiya¢ degildir ve bunu soyledigimiz zaman as-
linda bir sorumluluga isaret etmis olmuyoruz. Her birey kendi ihtiyaci karsisinda yalnizdir.
Yani diger bir degisle birey ancak kendisi bu ihtiyacini karsilayabilecek durumundadir veya
kendi imkanlariyla ancak bu ihtiyaclarini karsilamak durumundadir. Dolayisiyla birey yal-
nizca bireysel bir tiketici konumuna konmali ve tabi tiiketici dedigimizde bir mal almak
istiyorsaniz yani su almak istiyorsaniz para 6demeniz gerekiyor. Eger paralari yoksa birakin
Olstinler. Gergekten bugun binlerce insan temiz igme suyuna erisimleri olmadigi icin ha-
yatlarini kaybediyorlar. Artik insan diye bir sey yok sadece tiiketiciler var. Bir toplum yok,
yalnizca bireyler var. Ve birey de aslinda sosyal bir hakka sahip degil. Tuketicilerin 6niinde
yalnizca onlara sunulmus mallar var. Ekonomik mallardan bahsediyoruz. Suyun yalnizca
bir degis tokus degeri var. Bir fiyati var ve fiyat piyasa mekanizmalari tarafindan belirle-
niyor yani arz talep arasinda denge iliskisi gibi... Dolayisiyla aslinda suya yatirim yapan
bireyler de bu harcamalarini bir sekilde karsilamakla kalmayip kendilerine bir kar elde et-
meye calisiyorlar. Burada 6zel milkiyetten bahsediyoruz, kar edilmesi icin ve hayatimizin
en 6nemli kaynagi olan suyun 6zellestiriimesinden bahsediyoruz.

Ama hikaye burada da sona ermiyor. Tam tersine sosyal hareketler bugiin Oscar Olivera’nin
da 6nemle altini ¢izdigi Uizere, sosyal hareketler aslinda tarihi degistirmeye basladilar. Cok
uluslu sirketler ve diinyadaki en glicli hiikimetler aslinda bu hikayenin yazildigini, def-
terin kapandigini diistintiyorlardi. Sivil toplum hareketleri bircok farkl tilkede ortaya ¢ikti
ve bunlar ulusal, kitasal ve kiiresel aglar cercevesinde bir araya geldiler ve suyun bir kamu
mal haline gelmesi gerektigini savundular. Ve ilk baslangicta gercekten basarili da oldular,
birkag zafer kazandilar. Uluslararasi seviyede aslinda ilk adim 2009 yilinda istanbul'da atil-
di. Diinya basini Diinya Su Forumu’nun basarisizhgindan bahsetti. Clinkl bu forum suyu
bir insan hakki olarak bile kabul etmek istemedi. Ve basin aslinda bizim gortisimizi bu
sekilde dile getirmis oldu. Bu bizim icin gercekten toplu hayal giciimiiz agisindan bakilin-
ca ¢cok onemli bir basariydi. Siyasi bir basariydi da ayni zamanda. Clinkul sosyal hareketler

Uluslaras: Su Hakki Sempozyumu 61



hiikiimet cephesini parcalara ayirmayi basardi. istanbul'da 26 hiikiimet bir araya geldi ve
suyun insan hakki olmasi gerektigini soyleyerek bir anlasma imzaladilar ve resmi anlasma-
dan, resmi sonug bildirgesinden kendilerini bu sekilde uzaklastirmis oldular. Yine 16 hu-
kiimet de yeni bir stire¢ baslatilarak Dinya Su Forumu’nun yerini almasi gereken yeni bir
platform olmasi gerektiginden bahsettiler. Buna ek olarak yine bu hareketlerin baglatmis
oldugu alternatif forumda BM'ye bir mesaj goénderilmesi karari aldilar ve bu mesaj icerisin-
de Diinya Su Forumu’nun 6zel su sirketlerin etkisi altinda kaldigini sGylediler.

2004 yilinda Uruguay’'da, Guiney Amerika'da bu hareketler cok 6nemli bir referandumun
gerceklesmesini sagladilar. Yiizde 64 oyla bu referandumu kazandilar. Bu referandumun
sonucu olarak Uruguay dunyada anayasasinda suyun temel bir insan hakki oldugunu be-
lirten ilk Glke oldu. Bu ilk adimdan sonra su hakki Ekvator ve diger Latin Amerika Ulkele-
rinin de anayasalarina girmeye basladi. Yine bu noktada aslinda bu hareketlerin vermis
oldugu miicadele sayesinde BM seviyesinde cok 6nemli bir adim atildi. 28 Temmuz'da BM
genel kurulu igme suyu kararini onayladi. Bu karar 35 Ulke tarafindan desteklendi. Boliv-
ya hikiimeti tarafindan savunuculugu yapilan bir karardi. Latin Amerika'daki Ulkelerin,
Asya'daki, Afrika'daki tlkelerin destekledigi ama hicbir Avrupa Birligi Glkesinin destekle-
medigi bir karar oldu bu. Turkiye de ¢cekimser oy kullandi.

Bu kararin ilk paragrafi su sekilde “BM Genel Kurulu giivenli ve temiz igme suyuna ve
hifzissihhaya erisimin, yagamdan ve tiim insan haklarindan sonuna kadar faydala-
nilmasi icin temel bir insan hakki oldugunu kabul eder”. Bu oylamadan sonra genel ku-
ruldaki bircok insan “aslinda suyun insan hakki olarak ilan edilmesi gercekten suyun 6zel-
lestiriimesine karsi verilen miicadele ile alakali midir” diye sordular. Evet, dyledir, alakalidir
ve ben size neden dyle oldugunu agiklamaya calistim. Eger su bir haksa herkesin yasamini
surdirebilmesi icin gerekli temiz icme suyuna erisebilmesi gerekir ve bu su miktarinin da
guinde 50 litre oldugundan bahsediyoruz. Bu hakkin uygulanabilmesini yerel yonetimler
ve kamu kuruluslarinin garanti altina almasi gerekiyor. Ve bu kararin ikinci paragrafinda
soyle deniyor: “Genel kurul devletlere ve uluslararasi teskilatlara cagrida bulunarak
gerekli mali kaynaklarinin, kapasite insasinin ve teknoloji transferinin gerceklesti-
rilerek giivenli, temiz, erisilebilir ve makul fiyatlarda icme suyunun ve hifzissihha
hizmetlerinin herkese sunulmasi gerektigini belirtir”. Dolayisiyla hem devletlere hem
uluslararasi tegkilatlara suyu saglamak zorundaliklari hatirlatihyor. BM Genel Kurulu’nun
bu karari maalesef baglayici degil. Pekiyi, bu ne demek? Yani baglayici, tlkelerin uymasi
gereken yasal bir degeri yok. Devletlerin veya uluslararasi teskilatlarin bu karari géz ardi
etme ihtimali var. Ve gercekten de guclu, kudretli devletlerin BM kararlarinin baglayici bile
olanlarini g6z ardi ettiklerini biliyoruz. Ancak evrensel insan haklari beyannamesinin kabul
edilmesinden 62 yil sonra su hakki ilk kez diinyadaki en 6nemli siyasi teskilat olan Birles-
mis Milletler Genel Kurulu tarafindan kabul edilmis oldu. Tabii ki devletler bu insan hakkini
goz ardi etmeye devam edebilirler ama bu ilke aslinda insanligin temel ilkeleri arasinda
yerini almis durumda. Ve bugiin baktigimizda insan topluluklari, medeniyetler her zaman
prensiplerin onaylanmasi ve dogrulanmasiyla ilerlerler. Ozetle sunu sdyleyebilirim bizim
muicadelemizi destekleyen bu karar, bu aciklama, aslinda oldugundan daha az 6nemli go-
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rilmemeli. Temel ilkelerin ve haklarin dogrulanmasi, belirtilmesi aslinda insanlik tarihinde
her zaman ¢ok dnemli olmustur, bu 6nemi yadsiyamayiz. Bircok tilkede verilen muicadele
BM Genel Kurulu’'nun bu karariyla mesru kilinacak ve guglendirilmis olacak.

Tabii ki ilke agisindan buyiik bir zafer bu ama uygulamaya baktigimiz zaman isler biraz
daha karisik. Oncelikle sunu séylemek lazim; tlkelerin bu anlasmayi onaylamasi ve kendi
mevzuatlarina aktarmalari gerekiyor. Bunu yapmalari zorunlu degil, bunu gonlltlik esa-
sinda yapmalari gerekiyor. ikinci olarak da devletler bu ilkeyi onayladiktan sonra bile, iil-
kenin anayasasinda yer almasindan sonra bile bu hak yalnizca kagit tizerinde garanti alti-
na alinmis olunuyor. Etkin hale ya da uygulamaya ge¢mis olmuyor. Yani kagidin, belgele-
rin Otesine gecebilmis olmuyor. Dolayisiyla haklarla ilgili temel sorun yine karsimiza ciki-
yor. Uygulama, etkili uygulama meselesi. Bu noktada detaya girmeyecegim ama etkili ol-
dugu, kabul edildigi belirtilen bir hakkin kagit tzerinden gercek diinyaya ge¢mesi gereki-
yor. Yani tum insanlar icin suyun saglanmasi icin gerekli olan mali kaynagin bulunmasi ve
suyun bir kamu mali olarak distiniilmesi, gerekli alt yapinin olusturulmasi gerekiyor. Dola-
yistyla bir kamu su yonetimine ihtiyacimiz var. Yine benzer sekilde sosyal micadeleler veri-
lerek bu haklarin taninmasi gerekiyor ve bu hakkin ancak bu sekilde etkin bir sekilde savu-
nulacagini soyleyebiliriz. Dolayisiyla sosyal miicadele devam etmek durumunda... Ulusal
ve uluslararasi hareketler olmasaydi zaten BM Genel kurulundan bu karari gecirmek mim-
kiin olmazdi. Bu hareketler olmasaydi, bu hakkin gercekten uygulanabilir bir hak haline
gelmesi de mimkiin olmayacakti. Burada temel nokta vatandaslarin harekete ge¢mesi,
seferber olmasi... Vatandaslarla yerel yoneticilerin, belediye baskanlarinin mesela bir araya
gelerek isbirligi yapmasi da gelecek stratejimizin 6nemli parcalarindan birini teskil ediyor.
Ben bu geldigimiz noktada iki temel tehlike gériiyorum: Bunlardan birincisi, dismanlari-
mizin stratejilerinde meydana gelen degisiklikler... Cok buyuk, cok uluslu su sirketler yani
suyu satilacak ve kar edilecek bir mal olarak distinen insanlar, Diinya Su Konseyi'nde bir
araya gelen sirketler, bugline kadar temiz suya erisim hakkini reddetmislerdi, sadece bir
ihtiyac olarak diistintiyorlardi. Ama bugiin bu gruplar hem popiler anlamda hem de ulus-
lararasi kanunlar agisindan suyun bir hak olarak goérulebilecegini sdyluyorlar ve stratejile-
rini gézden gegciriyorlar. Bu siireg icerisinde “su hakki 6zellestirmeyle ve bizim karimizla na-
sil uyumlu hale gelebilir” diyorlar.

Tabii bu konuya detayli olarak girmeyecegim. Simdi ikinci soruna ge¢mek istiyorum, belki
bu konuyu tartismak icin yarin vaktimiz olabilir. Ama burada asil belirtmemiz gereken sey
su; su hakki carpitiimamali yani temiz suya erisim su anlama gelmeli: 1) tim insanlarin
ihtiyaclan olan, hayatta kalmalar icin gerekli glinlik su miktarina erismeleri gerekir, 2)
bu da énemli, hi¢ kimse sudan kar etmemelidir. Hi¢ kimse suyu bir mal olarak satarak
zenginlesmemelidir. Gordigum ikinci sorunsa su; su hakkinin karsisinda bagka bir tehlike
daha var: Bu tehlike, uluslararasi toplulugun su s6z konusu oldugunda gecerli olacak
oncelikleri... Buguinlerde su aslinda oncelikle enerji tretme araci olarak goriliyor. Temiz
enerji diyorlar buna ya da yenilenebilir enerji diyorlar. Uluslararasi toplulugun 6nceligi
bu. istanbul'da Diinya Su Forumu’'ndan BM iklim Degisikligi Cerceve Konferansi’'na kadar
su her zaman miuizakerelerde temel aktorlerden biri oldu. Enerji Gretmek icin, dolayisiyla
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sanayi super makinesini calistirmak icin 6zellikle kuzey Ulkelerinin dikkate aldigi bir
nokta oldu. Bu oncelik acisindan yani enerji acigi acisindan haklarin insanlara her zaman
taninmadigini séyleyebilirim. Bu noktada, bu cografyada sizin yasadiginiz bélgede bunun
ne anlama geldigini biliyorum. Yani buytk barajlar yapilabilmesi adina insanlarin haklari,
bu bolgede yasayan Kirt halkinin haklar maalesef onlara tam olarak taninmayacak. Ve cok
blylk felaket sonuglar dogurabilecek devasa barajlarin yapilmasina bizi gétirebilecek.
Ve Diinya Bankasi'nin da destekledigi bir cercevede karbon emisyon kredileri karsiliginda
barajlarin yapilmasiyla karsi karsiya kalmaya baslayacagiz. Dolayisiyla su, bu oyunda
sadece bir piyon ve insanlar da bu barajlardan muzdarip olacaklar ve onlarda bu oyunda
yalnizca piyonlar...

Sonug olarak insanlarin ve halklarin glici olmasaydi BM Genel Kurulu suya erigimi,
su hakkini bir hak olarak ilan etmezdi. Ve vatandaslarin katiimi olmasa yine bu hakki
gercek hayatta kullanmamiz mimkiin olmazdi. Ortak temel mallarin idaresinin yine halk
tarafindan ve yerel topluluklar tarafindan gerceklestirilmesi gerekiyor. Ancak bu sekilde
haklari garanti altina alabiliriz. Suyla ya da toprak Gizerindeki diger varliklarla ilgili tercihlerin
o bolgede yasayan insanlarin inisiyatifinde olmasi gerekiyor. Yani diger bir deyisle ¢ok
uluslu bir sirketin yonetim kurulunda oturan birkac kisi bu kararlari almamalilar. Paris'ten
veya Londra'dan bu kararlar alinmamali. Bugiin yine Oscar’inda bahsettigi gibi, bugiin
sudan bahsetmek demokrasiden bahsetmek anlamina geliyor. Yani herkesin ortak cikar
konusunda karari kim verecek, bundan bahsetmeli... Herkesin ortak ¢ikari konusunda
karar herkes birlikte vermeli. Diger yandan da suyun oOzellestirilmesi su anlama geliyor;
herkese ait olan bir ortak cikarla ilgili kararn yalnizca birkag kisi veriyor. Ve herkese ait
bir varliktan yalnizca bir grup insan faydalanabiliyor ve kar ediyor. Bunun sonucu olarak
da buyuk insan topluluklari bu ortak paydaya erismekten men edilmis oluyor ¢linki bu
insanlar ¢cok yoksullar. Dolayisiyla suya erisme hakkinin énce BM'de daha sonra ulkelerin
kendi i¢ mevzuatlarinda kabul edilmesi yalnizca bir baslangi¢ noktasi, bir bitis noktasi
degil.

Sehirlerimizde ve llkelerimizde suyun idaresini, bu hakkin etkin sekilde uygulanmasini
saglamak icin insanlarin ya da halklarin ¢cok hassas davranmasi, ¢cok calismasi gerekiyor.
Haklar, ancak insanlar haklari icin savastiginda ve ortak c¢ikari savunduklarinda etkin
hale gelirler. Bugiin gelinen noktada doganin aslinda bir grup maldan olustugunu ve
satilmasi gerektigini; havanin, suyun topragin satilmasi gerektigini diisiinenler gegmiste
oldugundan daha az gli¢li durumdalar. Ve bizler bitin bunlarin ortak varliklar oldugunu
dustnenlertarihte hicolmadigi kadar guicliiytiz ve birlesmis durumdayiz. Ama 6niimuzdeki
yol hala zor ve uzun...

Tesekkdirler
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Av. Arif Ali Cangi
Dikili Ornegi ve Suya Erisim Hakki, Suyu Hapseden ‘HES'ler, Korumayan Yasalar
Degerli dostlar merhaba,

Su konusulacagi icin buradayim, Diyarbakir'da konusulacagi icin buradayim. Aslinda
Diyarbakir'in baska ¢cok 6nemli glindemleri de var. Ama bu glindemin icinde suyu da ko-
nusmamiz gerekiyor. Zira su olmadan yasamin stirmesi mimkutn degil. Suya nasil bakar-
sak Ulkenin diger sorunlarina da herhalde ayni cerceveden bakariz. Su bir hak mi yoksa ti-
cari bir mal mi? Bu aslinda giindemimizde olan bir konu, herkesin giindeminde olan bir
konu. Bizim ¢ok¢a glindemimizde olmasi gereken ve tim canlilarin hakki oldugunu dile
getirmemiz gereken bir konu.

Suya erisim, canli yasaminin stirmesi icin zorunludur. Canlilar icinde insanin da yasamini
surdirebilmesi icin yeterli ve saglikli suya ihtiyaci vardir. Suya erisim hakki, basta yasam
hakki olmak Gizere diger insan haklarinin gerceklestirilmesinin énkosuludur.

Bilimsel verilere gore kisi basina gunluk su gereksinimi ortalama 180 litredir. Bu icme, te-
mizlik gibi tim kullanimlari kapsayan miktar. (1) Su bulmanin zor oldugu, olaganustu hal-
lerde, afet kosullarinda kisi basina guinliik en az su gereksiniminin ise 15-20 litre olmasi
gerektigi belirtiliyor. (2) Kisi basina glinliik su gereksinimi, yasanilan yerlesim yerinin nu-
fusuna gore degismektedir, ntifusun artisina paralel olarak, su gereksinimi de artmaktadir.
Nifus 5000 kisiden az ise kisi basina glinde en az 60 litre, ntifus 5000- 50 000 arasi ise
60-100 litre, nifusu 50 000 den c¢ok ise kisi basina gtinde 100 litrenin Gzerindedir. (3), (4)
Diger yandan Birlesmis Milletler raporuna gore; her 15 saniyede bir cocuk, susuzlugun ne-
den oldugu hastaliklardan dolayi hayatini kaybediyor. Ben i¢ mevzuatimizda, yasalardaki
su hakkini, suya erisim hakkini duzenleyen zorlastiran iki yasaya deginecegim. Ardindan
Dikili davasi 6rneginden s6z edecegim.

Kamu Hizmeti Olarak Suya Erisim Hakki ve Yasal Engeller

Yurttaslarin saghikh yasami icin zorunlu gereksinimleri karsilamak devletin birinci
gorevidir.

Anayasa’nin 127. maddesine gore, “Belediyeler, halkin yerel musterek ihtiyaclarini karsila-
mak Gzere kurulmus kamu kurumlarndir”. Anayasa’nin baslangi¢ boliminin 6. paragrafi-
na gore; “...her vatandasin Anayasadaki temel hak ve hirriyetlerden esitlik ve sosyal adalet
gereklerinde yararlanarak, onurlu bir hayat siirdiirme ve maddi ve manevi varligini ge-
listirme hak ve yetkisine dogustan sahip oldugu..." kabul edilmistir. Anayasanin 17. mad-
desi “herkesin yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkini”, 56.
maddesi de “herkesin saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakkini” giivence altina al-
mig, Anayasa’nin 2. maddesi devletin bicimini “sosyal hukuk devleti” olarak tanimlamistir.

Anayasanin bu duzenlemeleri karsisinda da suya erisim hakkinin kamu hizmeti olarak
sunulmasi zorunludur. Kentlerde yasayan halkin saglikli suya erisim hakkinin saglanmasi
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gorevi o kentin belediyesine aittir. Kamu hizmeti gorevini yuriitmekle sorumlu olan bele-
diyeler ticari isletmecilik mantigiyla hareket edemez.

Anayasanin yukaridaki diizenlemelerine karsin, suya erisim hakkini sinirlayan, su hizmet-
lerinin kamu hizmeti olarak yUrutulmesini zorlastiran yasal diizenlemeler vardir:

Suyun licretlendirilmesinde karin esas alinmasi;

Bu noktada, kamu hizmetinin Ucretsiz olup olmamasi ya da licretlendirmede esas alinan
kriterler 5nem kazanmaktadir. Bunlarin en basinda gelen butiin Blytksehir'lerde uygula-
nan 2560 Sayili istanbul Su ve Kanalizasyon idaresi Genel Miidiirliigii Kurulus ve Gérev-
leri Hakkinda Kanun’un “Tarife Tespit Esaslari” baslkli 23. maddesidir. Buna gore;”...ta-
rifelerin tespitinde, yonetim ve isletme giderleri ile amortismanlar dogrudan gider yazi-
lan (aktiflestiriimeyen) yenileme, islah ve tevzi masraflari ve % 10'dan asagdi olmayacak nis-
petinde bir kar orani esas alinir..” Yasanin bu diizenlemesine uygun olarak sular idaresi-
nin yonetmeliklerinde de benzer diizenlemeler bulunmaktadir. Yani buyuk kentlerde su-
yun bedelinin belirlenmesinde karlilik esas aliniyor. Kar esas alinarak tcreti belirlenen sis-
temde, suya erisim hakkindan s6z edilemez.

Ticari isletmecilige doniistiiriilen kamu hizmetleri;

Su hizmetlerinin de icinde yer aldigi kamu hizmetlerinin tcretlendirilmesini ticari isletme-
cilige donustiren bir diger yasal diizenleme de “4736 Sayili Kamu Kurum Ve Kuruluslari-
nin Urettikleri Mal Ve Hizmet Tarifeleri ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda
Kanun“dur. Yasanin 1. maddesinde; “...kamu kurum ve kuruluslarinca tGretilen mal ve hiz-
met bedellerinde isletmecilik geregi yapilmasi gereken ticari indirimler hari¢ herhangi
bir kisi veya kuruma Ucretsiz veya indirimli tarife uygulanmaz...” kurah getirilmis, bunun is-
tisnalarini belirleme yetkisi Bakanlar Kurulu'na birakilmistir. DSP-MHP-ANAVATAN koalis-
yonu doneminde kabul edilen ve 19 Ocak 2002 tarihinde yururltige giren yasanin amaci
kamu kurumlarini ticari isletmeye doniistiirmek, tiim hizmetleri parali hale getirmektir.
Yasanin gerek¢esinde, amacinin “uluslararasi mali kuruluslarca da desteklenen gui¢li eko-
nomiye gecis programini uygulamak” oldugu belirtiliyor. Yani, yasa IMF ve Diinya Bankasi
tarafindan 6ngorilen ekonomik programin uygulanmasi icin ¢ikartilmistir.

Dikili Su Davasi Ornegi;

Bu yasaya gore, Ucretsiz ve indirimli su tarife uygulanmasinin yasadisi oldugu dislincesiy-
le Dikili'de “su davasi” acildi. Dikili Belediyesi'nin “ayda 10 tona kadar su tiiketiminden para
alinmamasi, belediye calisanlarina ylizde 50 oraninda indirimli su tarifesi uygulanmasi ve
geciken su borglarinin gecikme zamlarinin affedilmesi” uygulamalari nedeniyle, kamuyu
zarara ugratarak gorevi kétiiye kullanmaktan Belediye Baskani Osman Nuri Ozgiiven ile
eski belediye bagkani, belediye meclis tyeleri ve belediye calisanlar yargilandilar. Yargi-
lamada suya erisim hakki ve yasanin istisnalarini olusturan Bakanlar Kurulu kararlar tarti-
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sildi. Yasanin yururlige girdigi tarihten 2010 yili basina kadar toplam 74 kararname cikar-
tilmis, bunlarin icinde, dini bayramlarda otoyol ve kopri gecislerinin ve kentlerdeki toplu
ulagimin tcretsiz olmasi, kamu sagliginin korunmasina iliskin hizmetlerin, dogal afetlerde
verilecek hizmetlerin Ucretsiz olmasi gibi istisnalar yer aliyor. Ancak suya erisim hakkinin
Ucretsiz saglanmasina iliskin kararname yok.

Yaklasik iki yil siren davanin sonunda kamu yarari vurgusuyla yapilan savunmalarimiz sav-
cilikca da kabul edilmis, “saniklarin eylemlerini kamu yararini distinerek gerceklestirdik-
leri” diistincesiyle beraat istenmistir. Dava sonunda “tiim saniklarin BERAATINE” karar ve-
rilmistir. Beraat kararinin gerekcesinde 6zet olarak. “..davaya konu alinan kararlarin suc tes-
kil etmesi icin yasada aranan sartlari tasimadigi, kamu zarari niteliginde kabul edilebilecek
bir zararin amaglanmadigi, menfaat temin etme saik ve kastini ortaya koyabilecek bir emare
bulunmadigi, mevcut kararlarda genel anlamda kriterler konmak suretiyle diizenlemelere gi-
dildigi anlasilmaktadir. (...) 4736 sayil yasanin 4. fikrasi geregince ayni yasanin 1. maddesin-
den muaf tutularak bu konuda kanun hiikmiinde kararname ile haklarinda lehe diizenleme
yapilan kisi, kurum ve konulara iliskin kararnamelerde belli kisi veya kurumlarin kararname
kapsamina dahil edilmedigi, genel anlamda sosyal ihtiyaglara gore bir takim muafiyetler
tanindigi goriilmiistiir. Anayasanin 10. maddesinde s6zii edilen yasa ontiinde esitlik ilkesi,
ayni nitelikte bulunan is bu davaya konu saniklarca imza edilen meclis kararlarinin sug
teskil etmesinin kabuliinii olanaksiz kilar. (...) Kaldi ki, davaya konu tasarruflarin neticesin-
de; kamu zarari olusmasi yahut menfaat temini yahut kisilerin magduriyetine yol agilmasi ya-
sal unsurlarinin da olusmadigi agik olup (...) su¢ kastini tasimadigi, bu itibarla saniklarin (izeri-
ne atili eylemde kasitlarinin bulunmadigi vicdani kanaatine varilmistir ...”

Dikili Su Davasinin beraatla sonuglanmasi, kentlerde suya erisim hakkinin saglanmasinin
kamu hizmeti olarak yurittilmesi konusunda dnemli bir kazanim olmustur.

Davada dayanilan bir uluslararasi s6zlesmeye deginmekte yarar olacaktir.

B.M. Ekonomik, Sosyal Ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi;

Haziran/2003'te TBMM tarafindan onaylanarak yiirtirliige giren “BM Ekonomik, Sosyal ve
Kiiltiirel Haklar Uluslararasi Sozlesmesi”’nin “Yasama Standardi Hakki” baslkli 11. ile
“Saghk Standardi Hakki” baslikli 12. maddeleri ile suya erisim hakki kabul edilmektedir. Eko-
nomik, Sosyal ve Kilturel Haklar Komitesi bu maddeleri “Su Hakki” basligiyla yorumlamis-
tir (2002 yili-15 no’lu Genel Yorum). Buna gore; “..bir insan hakki olan su hakki, diger hak-
larin gergeklestirilmesinin bir 6n kosuludur, herkesin yeterli, glivenli, kabul edilebilir, fizik-
sel olarak erisilebilir ve karsilanabilir suya hakki vardir. S6zlesmeye taraf olan devletlerin
licretsiz veya diisiik maliyetli su temini gibi uygun Ucret politikalarini uygulama, gore-
ce daha yoksul hane halklar Gzerine su giderlerinin oransiz bir yiik olarak binmemesi
icin gereken dnlemleri alma yukamlulugua vardir..” Bu s6zlesme Anayasa’nin 90. maddesi-
ne gore oncelikle uygulanmasi gereken bir yasadir.
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Bu arada B.M. Genel Kurulu su hakkina iliskin yeni bir karar almistir:
BM’nin 28.07.2010 tarihli karari;

28 Temmuz'da bir araya gelen Birlesmis Milletler Genel Kurulu, suyun temel bir insanhk
hakki oldugunu kabul etti. Bolivya Devleti’'nin girisimiyle bir araya gelen Birlesmis Milletler
Genel Kurulu 28 Temmuz 2010 tarihinde yapilan oylamayla su hakkini kabul etti. Birlesmis
Milletler Genel Kurulu’nda 124 kabul oyuna karsilik 42 cekimser oyla guvenli ve temizigme
suyuna erisim ve sanitasyon hakki kabul edildi. Boylece su, tim insan haklarinin temel bir
parcasi ilan edildi.

Turkiye Cumhuriyeti42 cekimserarasindayeralsada bu durum alinan kararin etkisini ve gu-
clini azaltmamalidir. Zira BM Genel Kurulu 1948'de insan Haklari Evrensel Beyannamesi‘ni
kabul ettiginde 58 Uiye devlet siyasi, ekonomik, sosyal ve kulturel haklari kapsayan tarihi
bir belgeye imza atmisti. Yaklasik 10 yildan uzun zamandir strdurtlen ¢caba sonucunda ali-
nan bu karar, yaptirimi olmasa da herkese temiz su ve hifzissihha kosullarinin saglanmasi
yolunda 6nemli bir adimdir.

Suyun Kullanim Hakkinin Devri,
Derelerin Ekolojisini Tahrip Eden HES'ler;

Elektrik enerjisi Gretmek gerekgesiyle dereler 6zel sektore ihale ediliyor. Bu sular, dogal
cevriminden alinarak, ekolojik dengenin bozulmasi pahasina tiinellerden gecirilip enerji
uretiliyor. Dere suyunun ¢ogu dere yatagini bile gérmeden yerin altindan tiinelin 6teki
ucundaki tribtine ulasiyor.

Su anda ulkemizde 1.700'G asan projeyle kurulacak HES'ler, en kaliteli su kaynaklarinin bu-
lundugu su zengini alanlanimizda yapilacak. Bir vadi icinde 22 adet baraja izin verilebiliyor.

HES projelerinde 6zellikle nehir tipi hidroelektrik santral lisans sayisinda ciddi bir artis
yasaniyor. Dogu Karadeniz'de yogunlasan HES projeleri icinde Trabzon, Rize, Giresun ve
Artvin'de 341 firma, hidroelektrik santral yapimi icin kurumlara miracaat etti. Bunlarin
73'Une izin verilirken, 17'sinin insaati ise mahkeme karariyla durduruldu. Trabzon'da 76
HES projesi gelistirilmisti. Bunlardan 27'sinde halen calismalar devam ediyor. Rize'de gelis-
tirilen 67 HES projesinden 8'inin insaati fiillen basladi. HES'lerden 17’si hakkinda CED olum-
lu raporu alinirken, kalan 42 proje henuz fizibilite asamasinda bulunuyor. Giresunda 82
HES projesi icin muracaat yapilmisti. Bunlardan uygun gorilen 12'sinin ¢alismalar halen
devam ediyor. Dogu Karadeniz yoresinde 116 projeyle en cok HES basvurusu yapilan il
Artvin. Bu ilde 25 HES projesine baslandi, 53 proje ise fizibilite asamasinda.1971 yilinda
diinyanin sayili gtizelligine ev sahipligi yaptigi icin Milli Park ilan edilen Munzur Vadisi'nde
ise Konaktepe | ve Konaktepe Il HES ve bunlara su tutmak icin yapilacak 6 barajla birlikte
toplam 8 barajin yapilmasi planlaniyor (5)

HES’ler kurulduklar alanin dogal yapisini tamamen degistiriyor, endemik bircok tiirtin yok
olmasina yol aciyor. Hidrolik santral yapip isletecek olan sirketler, baraj gollerindeki suyun
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kullanim hakkini da elde ediyorlar. Bu durumda enerji Gretimi goriintiisu altinda derelerin
sulari 6zellestiriliyor.

Ozet olarak; dereler HES yapimi icin sirketlere 49 yiligina devrediliyor. HES nedeni ile dere
yataginda akmayacak olan sular dogaya hayat sunamayacaktir. Ormanlar, tiim flora ve fa-
unasiyla, yataginda akamayan, denizlere ulasamayan derelerin icindeki canli tiirler ve hav-
zadaki yasam giderek yok olacaktir. Deltalar eriyecek, toprak ve yer alti sulari tuzlanacak,
tarim yapilamaz hale gelecektir. Ciftci, koylU; tarlasini, bahgesini sulamak icin istediginde
dereden su alamayacak, suyun kullanim hakkini elde eden sirketlere para 6demek zorun-
da kalacaktir.

Su, ekosistemin bir parcasidir ve sinirh bir varlktir. Su toprak ve biokutleyle iliskilidir, akarsu
bolgelerinin ekolojisinin korunmasi icin bitiin su kaynaklari dogal havzalarinda kalmalidir.

Tabiati Korumayacak Yasa Tasarisi;

TABIATI VE BiYOLOJIK CESITLILIGI KORUMA KANUNU TASARISI, basbakanin ve bakaninin
tepkisini ceken “ikizdere dogal sit karari” ertesinde meclise sunuldu.

Tasar ile “Dogal SIT” kavramindan vazgeciliyor, “Tabiat Varliklari“nin tespiti, tescili go-
rev ve yetkileri Kultur ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurullar’ndan alinip Cevre ve Orman
Bakanligi'na devrediliyor. Bundan boyle tabiat varliklarina iliskin kararlar, bilimselligi ve
Ozerkligi olan Kultur ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurullari'nin yerine 16'si birokrattan
olusan 20 kisilik Ulusal Biyolojik Cesitlilik Kurulu(UBCK) tarafindan verilecek. Kurulun bu-
rokrat olmayan 4 akademisyen ile 2 STK temsilcisi Uiyeleri Bakanlk tarafindan belirlene-
cek, Mahalli Biyolojik Cesitlilik Kurullari da valinin kontrolu altinda olacak. Yani siyasi ikti-
dara bagli bir kurul tarafindan tabiat ve biyolojik cesitlilik korunacak! Sizce bu koruma na-
sil olacak? UBCK uyeleri arasinda DSI ve Maden isleri Genel Md. temsilcilerinin yer alacak
olmasi, korunacak degerin tabiat varliklarn degil yatinmcilarin ¢ikari olacagini gésterme-
ye yetiyor.

Su andaki tescilli dogal sit’ler ve tabiat varliklari UBCK tarafindan yeniden degerlendirile-
cek, kanundaki koruma statilerine gore tescillenecek ya da mevcut statuleri kaldirilacak-
tir. Yani cok sayidaki dogal varlik sit'ten cikartilacak. ikizdere icin verilen dogal sit kararina
iliskin basbakanin ve cevre bakaninin tavri g6z éniine alindiginda, UBCK ikizdere icin ko-
ruma karari alir mi?

Koruma altina alinan “mutlak koruma bdélgelerinde hicbir kullanima izin verilemez, intifa
ve irtifak hakki tesis edilemez” tiimcesi, ‘ancak’ ile devam ediyor, “bu alanlarda tlke diize-
yinde, Ustlin kamu yarari ve stratejik kullanimi gerektiren kullanma izni, intifa ve irtifak
hakki Bakanlar Kurulu karari ile verilebilir” ile tamamlaniyor. Yani korunacak alanlarin ne-
reler oldugu, ne derece korunacagina Cevre Bakanhgi ve Bakanlar Kurulu karar verecek.

Tasariile Gstiin kamu yararini tespit etme yetkisi Bakanlar Kurulu‘na birakiliyor. Simdiye ka-
dar, bir islemin amag 6gesi bakimindan “kamu yararina” mi, yoksa kisisel bir koruma veya
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zarar verme amacina mi yonelik olarak yapildigini idari yargi arastirir ve salt siyasi bir amag
veya kisisel bir amacg gudulmus oldugu kanaatine varirsa islemin iptaline karar verirdi. Bir-
den fazla kamu yararinin olmasi durumunda da hangisine Ustinlik verilecegi yargi tara-
findan degerlendirilirdi. Yasa tasarisi ile Gstiin kamu yarari kararini verme yetkisi Bakanlar
Kurulu'na birakiliyor. Bu diizenleme, idari yarginin amag yonunden hukuksal denetimini si-
nirlandirmaya yonelik tehlikeli bir gidisin gostergesidir.

Yasanin neden, kimin yararina ¢ikartilacagi, yani amacinin ne oldugunu en iyi anlatan “ko-
ruma kullanma dengesi gozetilerek surdirulebilirligi” ifadesidir. Yasanin pek ¢ok yerinde
gecen bu ifadeden anlasilacagi lizere burada oncelikli olan dogal varliklari korumak degil-
dir, dncelikli olan kullanima, yararlanmaya agmaktir, korumanin amaci da kullanmanin, ya-
rarlanmanin surekliligini saglamaktir. Konuyu daha iyi anlayabilmek icin, Allianoi‘un “ko-
ruma kullanma dengesi gozetilerek” kumla ortillp, suya gomilmesine karar verildigini
animsatmamiz yeterlidir. Kisaca yasa dogal varliklari korumayacak, aksine yasam alanlari-
ni sermayenin yagmasina, talanina agacak, barajlar, HES’ler, madencilik gibi ekolojiyi bo-
zan tesislerin ve faaliyetlerin 6nlini daha da agacak, yani yasam alanlarini korumak daha
da zorlasacaktir (6).

Son Sozler Yerine;

Diinyada canli yasaminin siirmesi icin, yasamin vazgecilmezi suyun korunmasi zorunlu-
dur. Piyasaci yaklasimlarla, canh yasamini tehlikeye atan strekli kalkinma politikalarindan
vazgecilmedigi stirece suyun korunmasi mimkun degildir. Suyun bir hak oldugu herkese
kabul edilmelidir. Suya erisim hakkinin saglanmasi devletin en bastaki gorevlerinden birisi
olmali ve kamu hizmeti olarak tcretsiz ya da hi¢ olmazsa maliyetine verilmelidir. Ekolojiyi,
yasami koruyacak yeni politikalar gelistirilmelidir. Politikalarin Grettigi hukuk, suyu koru-
mali ve su hakkini giivence altina almalidir. Yasamin stirmesini saglamak icin bunu yapmak
zorundayiz. Su, 6zellestirilemez, satilamaz. (Suyun) gereksinen herkese yeterince saglan-
masi bir kamu goérevidir. Bu varligin yonetimi demokratik ve katilimci olmalidir.

Su gibi aziz olun.

1. Environmental Health -Yazar: Dade W. Moeller
2. Environmental Health in Emergencies and Disasters

3. “Halk Saghgi Temel Bilgiler Hacettepe Universitesi 2006 yili yayinlari- Editér; Prof.
Dr. Cagatay Guler, Prof.Dr. Levent Akin”

4, "Prof.Dr.Sitki Velicangil- Koruyucu Sosyal Tip”
5. Cumbhuriyet- Enerji- 5 Ekim 2010, C.Géltas- Su kaynaklarimiz piyasa kurbani

6. http://www.izmirizmir.net/bilesenler/koseyazilari/yazi.php?yazi_no=1615

70  Uluslarast Su Hakki Sempozyumu



Fahrettin Cagdas (DiSKi Genel Miidiir Vekili)

Diski Genel Mudurligi adina herkesi saygiyla selamliyorum, 6zellikle tlke disindan gelen
misafirleri burada agirlamaktan bulyik bir memnuniyet duyuyorum. Tabii benim konu-
mum ve sunumum diger aktivistlerden biraz farkli. Belirli mevzuatlar dogrultusunda va-
tandasa, yurttasa su arz etmek ama bunun yaninda kendi kaynagini olusturmak, merkezi
hikimetten pay almadan bu bahsedilen politikalar yiritmekte ne kadar zorlandigimizi
ve Turkiye'de su mevzuatiyla ilgili farkh kurumlarin su andaki mevcut durumu, su-kanal ida-
relerinin durumu ve siyaseten bizim beklentilerimiz, gelecekte su-kanal idarelerinin olmasi
gereken durumuyla ilgili size bilgi vermeye calisacagim.

Evet, suyla ilgili sabahki oturumlarda cok degisik yorumlar yapildi. Alternatifi olmayan,
evet, insanlar tarafindan da Uretilmeyen Ui¢ temel dogal kaynagimiz var, bunlar; hava, top-
rak ve su... Birbiriyle iliskisi asla yadsinamaz. Bunlardan bir tanesine dokundugunuzda, kir-
lettiginizde, pazarlik konusu yaptiginizda digerini de mutlaka etkiliyorsunuz. Sabah yapi-
lan sunumlarda bununlailgili veriler de anlatildi, biz de isin sonunda sdyleyecegimiz ciim-
leyi isin basinda ifade edelim: Diski Genel Midurlligu ve Diyarbakir'da siyaset, politika tire-
ten siyaset olarak bizler de suyun ticarilestirilmesi, suyun 6zellestirilmesi, satilmasina ilke
olarak karsi bir durusta oldugumuzu ifade etmek istiyorum.

Su yonetimine gelince; gerek Tlrkiye'de gerekse uluslararasi arenada suyun yonetiminde
sizin belirlediginiz, anladiginiz, sizin politikalarinizi Greten yapinin yine belirli kurallar kap-
saminda suyun planlanmasi, tretilmesi, dagitilmasiyla ilgili bir takim caba ve calismalan
ifade eder. Su yonetimi Turkiye'de, su ve aritma —ki bu genelde belediyelere, su-kanal ida-
relerine verilen bir gorev- su kaynaklari yonetimi, su taskinlarindan korunma yoénetimi, su-
lama yonetimi, su tarlasinin yonetimi; yine bu sularin tarimsal, endustriyel, kentsel, reaksi-
yonel ve cevresel faaliyetler icin kullanildigini ifade edebiliriz.

Simdi Turkiye'deki su kaynaklari potansiyeli ile ilgili tabloda; yillik ortalama yagis miktari,
Turkiye'nin ylz olcimd, yillik yagis miktari, buharlasma, yer altina sizma, yer alti suyu, yillik
yuzey akisi, kullanilabilir ylizey suyu, yillik cekilebilinir su miktarlari gorulebilinir. Kullanila-
bilinir yer alti suyumuz 16 milyar m3 ki toplamda bugtin i¢in Tirkiye'de 112 milyar m3’lik
bir kaynaktan bahsediyoruz. Gerek lilkemizde gerek yakin komsularimizda kisi basi yillik
su miktarina yani su kaynaginin nifusa oranina baktigimizda; Suriye 1.200 m3, Libnan
1.300 m3, Turkiye 1.430 m3, Irak 2.020 m3, Asya ortalamasi 3.000 m3, bati Avrupa ortala-
masi 5.000 m3, Afrika ortalamasi 7.000 m3, Gliney Amerika ortalamasi 2.3000 m3, diinya
ortalamasi ise 7.600... Simdi burada, bu veriyle Tirkiye'nin kaynaklarinin, 6zellikle su kay-
naklarinin ¢ok fazla olmadigini, su kithg sinirinda bir tlke oldugunu da vurgulamak igin
bu rakamlari vermeye calistim.
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Tiirkiye'nin Su Kaynaklari Potansiyeli

Yillik ortalama yagis 643 mm/yil
Turkiye'nin ylz 6l¢imi 783.577 km2
Yillik yagis miktar 501 milyar m3
Buharlasma 274 milyar m3
Yeraltina sizma 41 milyar m3
Yiizey Suyu

Yillik yiizey akisi 186 milyar m3
Kullanilabilir ylizey suyu 98 milyar m3
Yeralti Suyu

Yillik gekilebilir su miktari 14 milyar m3
Toplam Kullanilabilir Su (net) 112 milyar m3

I [ ] Niifus 28 milyon

] Nifus 67,8 milyon

4.000 + B Nifus 100 milyon

3.000

2.000

1.000

0
1960 2000 2030

Onumuizdeki siirec icerisinde, niifusun artisina paralel olarak mevcut kaynaklarimiz -ki
bunun Uzerinde farkh bir kaynak yaratabilme sansimiz yok- dolayisiyla buglinden suyu
dikkatli ve tasarruflu kullanmamiz gerektigi bu tabloyla agiga ¢ikiyor. 1.300 m3'ten 1.100
m3’luk bir alt sinira gelecegiz, yani 2030 yilinda Tirkiye'de yillik kisi basi su tiketimi 1.100
m3’e disecek ki bu “su kitlig1” yasayan ulkeler kategorisine girmemize vesile olan bir ra-
kam...
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Su Kullaniminin Geligimi

2007 Y1l Sonu itibariyle | 2023 Gelistirme
Gelisme Yili Hedefleri Orani
Sulama gelisimi 5,17 milyon ha 8,5 milyon ha %61
Hidroelektrik 48,1 milyar kWh 130 milyar kWh % 37
Enerji Gelisimi
icme, Kullanma ve Sanayi | 10,5 milyar m3 38,5 milyar m3 % 27
suyu gelisimi

Bu miktarin bélgesel ve mevsimsel dagilimindaki dengesizlik nemli bir sorundur. Bu suyun
% 35'i cesitli amaclara yonelik olarak kullanima sunulmus, kalan % 65 ise halen kullaniima-
maktadir (Gap-1.8 milyon ha,27 milyar kwh)

Yine suyun, su kullaniminin gelisimine baktigimizda; 2007 yili sonu itibariyle sulama geli-
siminde 5.17 milyon hektar alanin sulandigi, 48 milyar kilovat hidroelektrik enerji uretil-
digi, icme-kullanma ve sanayi icin 10,5 milyar m3 su kullanildigini goértyoruz. Turkiye'nin
2023 yih stratejik hedefi, cumhuriyetin 100. yilindaki en 6nemli hedeflerdir. 2023 yilinda
sulanabilir tarim alanlarimiz, ihtiya¢ duyacagimiz enerji miktari ve yine ihtiya¢ duyacagi-
miz icme-kullanma suyuna baktigimizda, bu rakamlar, bugtin itibariyle ytizde 30-40’lk bir
artisi gerektiriyor. En altta parantez icinde vermeye calistim GAP verileri var; 2007 yili sonu
verileri itibariyle Turkiye'de sulanabilir tarim alanlari 5.17 milyon hektar iken, sadece Gu-
neydogu Anadolu Bdlgesi'nde bu rakam 1,8 milyon hektar... Yine toplam Turkiye'de Gre-
tilen, hidroelektrik santrallerinde elde edilen enerjiye baktigimizda bélgedeki rakam 27
milyar, nerdeyse yarisi tutarinda...

Simdi Turkiye'de su hizmetlerinin yonetiminde ciddi bir kaotik durum var. Cumhuriyetin
kurulusuyla beraber ulusal 6lcekte, ulusal kaynaklarin yine vatandas-kamu yararina kulla-
nilmasi esash bir politikayla bazi kuruluslar olusturulmus. Bu kuruluslarin basinda devlet
Su Isleri, iller Bankasi, Elektrik Isleri Etut idaresi gelmekte. Bu kurumlarin suyla ilgili so-
rumluluklari; DSI'nin su toplama, iletim yatinmlar gerceklestirmek icin sanayi kullanma
ve enerji suyu temin etme, yer alti sulari ve taskinlarla ilgili sorumluluklari... Yine Cevre
Yonetimi Genel Mudurligu Cevre ve Orman Bakanhhgi'na bagli, su kirliligi kontrol; Tarim
ve Koy isleri Bakanligi sulama, saglik umumi hifzissihha; Elektrik isleri etiit idaresi lcme
ve enerji amach proje gelistirme; iller Bankasi'nin sorumluluklan var, il Ozel idareleri ve
belediyelerin bu konuda sorumluluklari var. Simdi Devlet Su isleri'ne baktigimizda 6200
sayili yasayla 1953’te kurulmus, yani 2. Dinya Savasi sonrasi, diinyadaki genel gidisata
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bagli olarak enerjisini, suyunu daha tasarruflu kullanmak ve bunu ulusal bir kurum eliyle
yurtitmek adina boyle bir kurulus olusturulmus. Planlamadan y6netimine, gelistiriimesi
ve isletilmesine kadar bir takim gérev ve sorumluluklari var. Cok ilginctir, DSI ilk yillarda
Enerji ve Tabii kaynaklar Bakanligi'na bagli bir kurum olarak calisirken, sonradan Cevre ve
Orman Bakanhgi’na baglaniyor. Goreceli olarak biraz ¢cevreye duyarlilik, temel insan hak ve
iliskilerine daha duyarli bir degisiklik diye algilaniyor ama éniimuzdeki slaytlarda bunun
gerekcelerini daha net bir sekilde gorecegiz. Yani DSI Turkiye'de su tekelini elinde bulun-
duran bir kamu kurulusu ve bir bakanhga bagli olarak calismaktadir. Yine iller Bankasi 1933
yillinda, cumhuriyetin hemen kurulusundan sonra acgilmis. Gérev ve sorumluluklarina bak-
tigimizda beldenin alt yapisindan tutalim onlarca yine teknik destekten su kanal hizmetle-
rine kadar bir takim gérev ve sorumluluklar verilmis, ancak son giinlerde “il Bank” diye bir
proje ile bunu da tasfiye etmeye calisiyorlar.

Devam edelim; Koy Hizmetleri genel mudurlugi 1982 yilinda 2680 sayili kanunla kuru-
larak bazi yetki ve sorumluluklar verilmis; yol, su ve elektrik. Toprak Su diye bilinen baz
kurumlarimizin tim gorev ve sorumluluklari K&y Hizmetleri’ne verilmis ve kuruldugu giin-
den bugiline aslinda koylerde ¢cok nemli isler, 5nemli hizmetler Gretmesine ragmen yine
siyasetin arpaligi ve yanlis yonetme sonucu bugtin bu kurum da 6zellestirilerek il 6zel ida-
relerine verilmeye baslandi.

Elektrik Isleri Etiit idaresi 1935 yilinda kurulmus, bugiin GAP'ta tartistigimiz tim barajla-
rin aslinda etidund 1960-70’li yillarda yapan ¢ok 6nemli kuruluslardan bir tanesiydi. Bu-
glin tartistigimiz Hasankeyf, llisu Baraji’'nin ettleri de yine o yillarda yapilmis. O yillarda-
ki gerek ulusal gerekse uluslararasi mevzuata baktigimizda gerek tabiat varliklarini, kil-
tirel varliklari koruma ve birakin bunlari, CED bile olmadan bu planlamalar yapilmis. Yani
1960’lardaki etltler sonucu belirlenen Ilisu, Hasankeyf'i sular altinda birakacak olan Ilisu
Baraji'nin ettidiinii 1960l yillarda yapan bir kurulusumuz... Evet, Tarim ve Koy Isleri Bakan-
g1 genelde sulamayla ilgili gérev ve sorumluluklar almis; Cevre ve Orman Bakanligi'nin da
sularin, denizlerin ve topragin korunmasi, kirliligin 6nlenmesi ve bertaraf edilmesiyle ilgi-
li gérev ve sorumluluklari var, bunlari Cevre il Yonetimi Genel Mudiirliikleri ile ytiriitmek-
te; Saghk Bakanligi, sicak ve soguk hamamlar, kaplicalar, icmeler ve benzeri tesislerin de-
netiminden sorumlu...

Il Ozel idaresi, belediye sinirlari disindaki, yani gerek kent belediyeleri gerekse ilce beledi-
yeleri sinirlari disindaki kirsal alanlarin imar, yol, su, kanalizasyon, kati atik gibi sorumluluk-
larini alan bir kurulus. Tabii koylere iliskin de 1924 yilinda Koy Kanunu'yla kdy muhtarlikla-
rina, ihtiyar Heyetleri'ne kdylin korunmasiyla ilgili gérev ve sorumluluklar verilmis. Bugiin
bu kanundan da maalesef eser yok. Yerel 6rgltlenmelere baktigimizda suyla ilgili bir ta-
kim sorumluluklar var; sulama birlikleri kurulabiliyor yine sulama kooperatifleri ile suyla il-
gili bir ydnetsel fonksiyon, rol alabiliyorlar.

Evet, DSI'nin gittikce devrettigi bir takim hizmetleri var; kdy tiizel kisiligine devrettigi, be-
lediyeye devrettigi, sulama birliklerine, kooperatiflere devrettigi faaliyetler var, bunlarin
alanlarini ve oranlari asagidaki tabloda gérmekteyiz.
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DSi'nin Devredilen Sulamalarinin Devralan Orgiitlere Gore Dagilimi

Kurum/Kurulus Adi Adedi Orani(%) Alan(ha) Oran(%)
Koy Tuzel Kisiligi 227 27,3 39451 1,9
Belediye 154 18,5 70 092 34
Sulama Biriligi 352 42,4 1834 643 90,1
Kooperatif 92 1,1 91 365 4,5
Diger 6 0,7 1550 0,1
TOPLAM 831 100,0 2037101 100,0

TMMOB Su Raporu,Mart 2009

Evet, asil belediyelere geldigimizde, belediyer kanununda su ve kanalla ilgili, cevreyle ilgi-
li gorev ve sorumluluklari... Bilindigi gibi 1984 yilina kadar Turkiye'deki belediyeler tek tip
bir drgltlenme icerisindeydi. 1984 yilinda blyuksehir belediyeleri olusturulduktan sonra
buna paralel, hocamin da ifade ettigi gibi ISKi Kanunu, 2560 sayili meshur ISKi Kanunu'yla
blyuksehire bagh su-kanal hizmetleri ayri, bagimsiz bir genel mudurlik olarak orgutlen-
mis. Yine BlyUlksehir Belediye Kanunu 2005 yilinda degisen Bliyliksehir Belediye Kanunu
7. Maddesinde su havzalarinin korunmasi, barajlarin yapimi, derelerin islahi, kaynak suyu
ve aritma tesislerini yapmak ve pazarlamak gibi cok dikkat cekici ifadeler var.

Yine belediyelerin gorev ve sorumluluklar hakkinda 14. Maddede imar, su ve kanalizasyon
hizmetleri ile ilgili gorev ve sorumluluklarin yapmak ve yaptirmak, islemek ve islettirmek
gibi ticari bir alana sevk edebilecek ibareler var.

Su-kanal idarelerine geldigimizde gorev ve sorumluluklan 3 maddeyle sinirlandiriimis,
yani sadece Turkiye'de bugtin itibariyle 16 tane buyuksehir statlisinde olan yerlesim yer-
lerinin su-kanal idareleri var. Bunlar gérece bagimsiz yapilar, bunlar su ve kanal hizmetleri-
ni yarutmekte... Birinci gorev ve sorumluluklari, kaynaktan aboneye su erisimiyle ilgili go-
rev ve sorumluluklar; ikinci maddesi, abonelerden baslayarak suyun toplanacagi ve dagi-
tilacagi noktaya kadar her tirlu tesis, yani kanal hizmetleri ve aritma tesisleriyle ilgili gorev
ve sorumluluklar... Yine Buyuksehir Belediye Kanunu'na dayanarak deniz, gol, akarsu kiyi-
lari ve yer alti sularinin kullanimi, sularla yani su atiklariyla kirletilmesini engelleyen goérev
ve sorumluluklar var.

Simdi DISKi'nin organizasyon yapisina baktigimizda bir isletme, 6zel sektdrdeki bir
anonim sirketin isletme mantigiyla yapilandirilmis. Genel kurulu var, tek istisnasi bu genel
kurulu... Secilmis buyulksehir belediye meclis tyeleri su kanal idarelerinin genel kurul
dyeleridir. Tek siyasal, tek demokratik mekanizma burada gorilmekte... Yonetim kurulu,
blyiksehir belediye baskanlari, DISKi genel mudiirleri ve yardimcilari ayrica disaridan
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2 tane genel mudur atayabiliyorsunuz. Bu genel muidurleri de atamayla ilgili gorev ve
sorumluluklar tiimiyle icisleri Bakanhgi'nda... Yani sizin yénetim kurulunuzu olusturmak
icin disaridan 2 atamay icisleri Bakanhgi’nin onayina sunmaniz lazim. Emekli ise emekli
maasini keseceksiniz, resmi bir kurumda ¢alisiyorsa maasi donuyor, sadece yonetim kurulu
ucretiyle aliniyor. Kendi icinde antidemokratik bir uygulama... Meclis var, secilmis belediye
baskani var ama yonetim kurulu ve genel miduiri maalesef merkezi hikiimet belirliyor,
o atiyor.

Yine su-kanal idarelerinin gorev ve sorumluluklarina, calisma esaslarina, 6zellikle genel
kurulun calisma esaslarina baktigimizda, buyuksehir belediyelerinin ¢alisma esaslarinin
aynisi bunun icin de gecerli, sadece yilda 2 kez toplanabiliyor. Mayis ve kasim aylarinda...
Yani birisinde faaliyet raporunu, bir dnceki yilin faaliyet raporunu onayliyor, ikinci toplan-
tisinda da bir sonraki yilin bitgesini esas alyor.

5 yillik yatinm planlarini karara baglamak... Yeni yonetim yapisinda biliyorsunuz stratejik
plana gore artik kurumlar yonetiliyor. Stratejik plan bunlari karara baghyor, yillik yatirm
programlarini inceleyerek karara bagliyor, su satis ve kullanilmis sularin bosaltilmasina ilis-
kin tarifeleri, yani sizin icme suyunuzun ve atik suyunuzun tarifesini de genel kurul kararina
baglamis. Yine yurt ici ve yurt disi bor¢clanmalarla ilgili de cok net bir tanimlama getirmis.

KURUM ANA PARA FAiz TOPLAM SON ODEME YAPILAN i$
ADI YILI
DSi 20.922.050 DSi Tarafindan icmesuyu Prj
Hesaplanmadi 2031 1-Pompa
34.021.981 Istasyonu
DSi 13.099.931 | DSi Tarafindan 2-Isale Hatt
Hesaplanmadi 2031 3-Hamsu
P aritma tesisi
ILLER 34.103.271 Aylik isliyor ikraz Kredisi-
icmesuyu
BANKASI (Yilhk 0,6) Sebeke INS,
(191604)
iLLERBANKASI
36.403.633 payindan kes-
iliyor
ILLER 1.058.574 Aylik isliyor ikraz Kredisi-
BANKASI (Yilhk 0,6) icmesuyu
(195746)
ILLER 1.241.788 Aylik isliyor Teminatli ikraz
BANKASI (Yilhk 0,6) kredisi-igme-
suyu (206707)
TOPLAM 70.425.614 70.425.614
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Evet, Diyarbakir Su-Kanal idaresi’'nin seffaflik geregi aslinda borclarini da sizlerle paylas-
mak istiyoruz, bu borclarla nereye gelecegiz... Barajlarda, daha dogrusu Dicle Baraji'ndan
suyun getirilmesi, pompa istasyonunun insasi, isale hatti ve temiz su aritma tesisi timuyle
DSI tarafindan yapilmis. DSI yaptigi bu masrafi DiSKi'ye bor¢ olarak yansitmis. ilging bir
ifade “faizini hesaplayamadik”... S6yle bir rakam var: Su tarifeleri arasindaki fiyat farkini di-
rekt DSI'nin alacagina kaydediyor. Yani siz suyunuzun zam oranini ne kadar yiikseltirseniz
DSi'ye o kadar da borclaniyorsunuz.

Digeri iller Bankasi’'ndan... Su-kanal idaresi, DSi tarafindan kendisine getirilen suyu abone-
lere dagitmak icin iller Bankasi’ndan borclanarak sehir sebekesini insa etmis, bunlarin faiz
oranlar 0,6...

KURUM ANAPARA FAiZ TOPLAM SON YAPILAN VERILEN
ADI ODEME YILI iS HiBE
KFW 17.895.216 5.977.418 23.872.634 2031 Kanali- 32.507.504
(AVRO) zasyon
sebeke ve
Avro 35.522.004 11.865.175 | 47.387.178 kollektér-
(1.985)/TL ler, (kent
IEB 32.000.000 | 7.559.145 | 39.559.145 | 2024 merkezi)
(AVRO) atiksu
aritma
Avro 63.520.000 15.004.903 | 78.524.903 tesisi,
(1.985)/TL SCADA,
GIS
TOPLAM 99.042.004 26.870.078 | 125.912.081
GENEL 169.467.618 | 26.870.078 | 196.337.695
TOPLAM

Evet devam edelim... Bir de uluslararasi kredi kuruluslarindan aldigimiz hibeler ve kredi-
ler var. Toplama baktigimizda 196 milyon 337 bin lira su borcu olan bir idareyiz. Bu bor-
cun 2030 yilina kadar mutlaka 6denmesi lazim. Yani gerek yurt ici gerekse yurt disinda
aldiginiz krediler aslinda gelecekte sizin suyla ilgili politikalarinizi da tam tersi baglamis,
tahakkim altina almis. Siz suyu ucuza veremezsiniz, bedava dagitamazsiniz, tam tersine
bu borclarinizi 6demek icin her yil zam yapmak durumundasiniz. Siz zam yaparken de DSi
yerinde kar edecek.
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Evet, 2009 yili itibriyle 60 milyon ton su Uretmisiz. Tahakkuk ettigimiz rakamlar, tahsil etti-
gimiz rakamlar, sebeke uzunluklarimiz ve digerleri de asagidaki tabloda.

2009 YILI SONU IiTiBARIYLE
Uretilen Su Miktari (m3) 60.171.971
Aritma Tesisi 52.968.000
Gozeli 7.207.971 %
Tahakkuk Edilen Su Miktari (m3) 28.781.083 48
Tahakkuk Edilen Su Miktari (TL) 52.329.822 %
Tahsil Edilen Su Miktari (TL) 38.518.378 74
Toplam Su Sebeke Uzunlugu (km) 1.386
Su Sebeke Uzunlugu (mt.) 971.376
Abone Baglanti Uzunlugu (mt.) 414.057
Toplam Kanal Sebeke Uzunlugu (km) | 668

Evet, diinyada ve Tirkiye'de bazi 6rnekler ¢ok ifade edildi. Kisi basi gunlik tiketim
Kanada'da 350 litre, AB ortalamasi 165 litre, Afrika 20 litre, Diyarbakir bugiin itibariyle glin-
lGk 98 litre su tuketmekte...

Yine suyun kalitesi ile ilgili veriler; tabii bu biraz reklama girer, bir hocam ifade etti, ben
musluktan suicemedim diye, rahatlikla icebilirsiniz. Bizim bir avantajimiz, Dicle Nehri'nden
getirdigimiz su, yerlesim alanlarinin bulunmadigi bir yer, dogal bir ortam, hatta kar sulari-
nin erimesi ve dogal kaynaklarla beslenen bir kaynaga yakin... Bu verilerle ifade etmek is-
tedigimiz nokta, ham su verilerimiz ile uluslararasi -ki TSE'den tavsiye edilen standartlara
yakindir- yani hig¢ aritma tesisine girmeden suyumuz bugun itibariyle icilebilir, kullanilabi-
lir, temiz ve kaliteli bir sudur.
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ILLERE GORE SU BiRiM FiYATLARI

ANKARA ISTANBUL iZMIR BURSA
15m? 43,11TL 55,05 TL 78,8 TL 62,9TL
20 m’ 60,81 TL 97,4TL 105TL 83,8 TL
30m? 107,44 TL 146,1 TL 254,4TL 125,7TL
KONYA ADANA ANTALYA DIYARBAKIR
15m? 28,1TL 359TL 253TL 21,7TL
20 m? 37,5TL 47,8 TL 33,7TL 28,9TL
30 m? 56,1 TL 71,7TL 111,5TL 94,6 TL

Tabloda illere gore su fiyatlarini vermeye calistik. Genelde meskenlerde kademeli su ta-
rifesi uygulanir. 10 m3’e kadar, 20 m3’e kadar degisik veriler var. Ankara 15 m3'U 43 lira-
dan tiiketmekte, Istanbul 55, izmir 78, Bursa 62, Konya 28, Adana 35, Antalya 25, Diyarba-
kir 21,2. Aslinda bizler de aynen bu diger kentler gibi barajdan ¢ok uzak bir yerden, 36 ki-
lometre 6teden pompalarla kente su getiriyoruz, ayni maliyetlerle kente suyu aritarak ve-
riyoruz, ama bizler direniyoruz. Siyasetimizin sosyal politikalari geregi su anda suyu ticari
bir emtia olarak degil, sadece bu kurumun kendini finanse edebilecedi bir pay olarak bak-
tigimizdan Turkiye'deki reel ve gercek durumu da gorebiliyoruz.

Simdi bu veriler 1s1ginda gelecekte yerel yonetimleri bekleyen nelerdir? “Su Kanunu” tas-
lagi su anda mecliste... Tabiat varliklariyla ilgili kanun taslagi oldugu gibi... Bununla mev-
cuttan nereye gelecegiz, kisaca deginmek istiyorum. Su yonetimi, kaynaklarin yonetimi
ve planlanmasi ile DSI'nin yetkileri gelistiriliyor, genisletiliyor, DSI yine merkezi idarenin
en 6énemli kurulusu olarak devam ediyor. Yalniz DSi'ye bu tasarida 20 yil siireyle su kay-
naklarinin t¢tincu sahislara, belediyelere, 6zel sirketlere tahsis edebilecegine dair bir yet-
ki veriliyor. Bu bahsedilen 1700, yani DSI'nin éniimizdeki siirecte éniine koydugu 1700
HES'in, barajin yapimiyla ilgili planlamasini direkt DSi artik kendisi yapmiyor. Kendisi ba-
rajlari, HES'leri insa etmiyor. isteyene direkt havzalari, nehirleri satmaya calisacak ki bunun
calismalar da basladi.

Yine DSI tarafindan bir isletme programiyla bu calismalar yuritilecek. Yalniz burada ve
4. Maddede mutlak koruma alanlari ve diger kamulastirmalarin yerel idarelerce yapilaca-
g1 hikme baglanmis. Diyarbakir Buytksehir Belediyesi suyunu su anda Dicle Baraji'ndan
temin etmektedir. Bu baraj sadece sulama amaciyla yapilmamis. Aslinda barajin ilk insasi
GAP projesinin bir parcasi olmasi itibariyle sulama ve enerji amachdir. Daha sonra kentte-
ki su ihtiyaci karsilanmaya calisilirken bu barajdan temin edilmeye baslandi. Su anda bize
verilen barajdaki mevcut potansiyelin sadece %3’lUnu biz kullaniyoruz, ama bunun, tim
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havzanin, koruma alanlarinin kamulastirilmasinin gérev ve sorumluluklarini bize vermis-
ler. Bugun itibariyle 43 bin dekarlik bir alan ve arkadaslarimizin kamulastirmada ¢ikardik-
lar1 bir veri, 500 milyon (lira)... Yani burayr kamulastirmak istesek 500 milyonluk bir kayna-
ga ihtiyacimiz var. Ki vatandaslar isterlerse yarindan itibaren bu kamulastirmayla ilgili ta-
leplerini iletebilirler. Tum suyun kullanimini kendisi aliyor, ancak kamulastirmayla ilgili ye-
rel yonetimlere “cok glizel” gorev ve sorumluluklar veriyor!

Evet, DSI tarafindan niifusu 50 binin {izerinde olan yerlesim yerlerine DSI'nin su getirece-
giileilgili yine sorumluluklari var ama yaptigi yine tim masraflari faiziyle beraber yerel y6-
netimlere yansitmaktadir. Bunun sonucunda nereye variyoruz? Aslinda DSI bundan son-
ra bir kamu kurulusu degil, sadece kamu ve dogal kaynaklari pazarlayan bir miteahhit ku-
rum vasfina donusturilmek isteniyor.

Evet, su-kanal idarelerinin gorev ve yetkileri neler olmah? Bizce su temin etmek Uzere - ki
bu salonda karsi cikildigini biliyorum- barajlar ve diger tesisler de tartisilmali. Su temin et-
mek Uzere yetki ve sorumluluk direkt su-kanal idarelerine verilmeli. Derelerin 1slahi gorevi
yine su-kanal idarelerine verilmeli. Bolgesi icindeki yer alti suyu alanlarini belirleme, kuyu
acilmasi icin izin verme yetkisi yine buralara verilmeli. Bunu niye ifade etmeye calisiyoruz?
Bugiin itibariyle su-kanal idaresi DiSKi'nin yetki alani 20 kilometrelik yaricaptaki bir alan-
dir. Bu bolgedeki gerek yer alti sularinin aranmasi, kullanilmasiyla ilgili hicbir tasarruf hak-
kimiz yok, hicbir denetim yetkimiz yok. DSI tiimiiyle bu yetkiyi kendi tekeline (almis), bu
yetkiyi su-kanal idareleri olarak istiyoruz.

Su-kanal idareleri birlik kurabilmeli. Sadece bir kentle bu calismalar sinirli kalmamal, su-
yun alindigi havza ve suyun desarj edildigi dogal cevre icerisindeki tiim yerlesim alanla-
rnyla ve benzer su-kanal idareleriyle ortak projeler gerceklestirmek tizere bir birlik olustur-
ma yetkisi verilmeli.

Evet, elektrik enerjisini su-kanal idareleri Gretebilmeli. Bugln itibariyle su-kanal idaresi
DiSKi’'nin en énemli gider kalemi maalesef pompa istasyonlarindan kaynakli, aritma tesis-
lerinden kaynaklh enerji giderleridir. Blitgemizin %15'i sadece enerjiye gidiyor. Ve bu ener-
jiyi de bir devletin farkli bir kurumundan normal bir vatandas gibi satin aliyoruz. Bu da su
maliyetlerine eklenen 6nemli bir kalem...

Evet, su-kanalizasyon idarelerinin gelecegi ve 6nerilerimize gelince; su-kanal idarelerini
su anda merkezi hiikiimet DSI veya Cevre Bakanligi'na bagl bir birime dénustirmek isti-
yor. Nedenine gelince, yerel yonetimlerin “populist” politikalarla suya zam yapmadan veya
suyu bedava-ucuz verme “tehlikesini “gérdugu icin merkeze baglamak istiyor ve su tari-
felerinin de Tiirkiye genelinde tek bir kaleme -bu da Cevre Bakanhgi'dir- verilmesi ile ilgili
calismalari var. Aynen enerjide, elektrikte oldugu gibi her yerde su tek bir fiyata satilacak.
Onun icin biz diyoruz ki su-kanal idarelerinin merkezi hiikimete bagh degil, yerel yone-
timlerin demokratik yapisi icerisinde faaliyetlerini yurttmeleri gerekir. Yine su-kanal ida-
relerinin gorev ve yetkileri sadece buyliksehir belediyelerinin 20 kilometre yaricapina de-
gil biz tim il sinirlar icerisindeki su-kanal hizmetlerini yiritmek istiyoruz. Kiiguk yerlesim
yerlerinin suyu tahsis etme, abonelere, vatandasa ulastirma, yine suyun kirliligini berta-
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raf etme konusunda ¢ok diistik mali kapasiteleri var. Teknik kabiliyetlerinin de ¢ok yeter-
siz olmasi itibariyle bu konuda sikintilar yasamaktadirlar. iller Bankasi 6zellestirildi, Cevre
Bakanhgi DSl'yi 6zellestiriyor. Dolayisiyla demokratik kurum olarak su-kanal idarelerine bu
yetki il sinirlani icerisinde timiuyle verilmeli. Bu durum, havzanin korunmasi, planlanmasi-
na da ¢ok 6nemli bir katki saglayacaktir. Yine Blyuksehir Belediye Meclisi, il sinirlari igin-
de yetkili ve gérevli olmali. Yani siz su-kanalla ilgili olusturulacak genel kurulda, DiSKi'nin
genel kurulunda Hazro'nun, Egil'in, Dicle’'nin, ¢cevredeki tim ilcelerin secilmislerini de ka-
tarak genel kurulu tabanda gelistiren bir yapi icerisine kavusturabilirsiniz, boyle bir talebi-
miz ve dnerimiz var.

Yine uluslararasi sirketlerin ve finans kuruluslarinin daha kolay erisimine iliskin gerek yerel-
de gerekse merkezde bu konulara mudahale edilmeli. Su anda yerellesme biraz 6zellestir-
meyle esdeger gibi algilaniyor. Tam tersi, biz yerellesmeyi demokratiklesme ve 6zgirles-
me olarak algiliyoruz, bdylesi temel insan haklarinin da merkezi hiikkiimet tarafindan -sos-
yal devletin olmazsa olmazi -siibvanse edilmesi gerekir. Bu haliyle devam ederse en kiigiik
yerlesim yerlerimiz gerek yerel gerekse uluslararasi kredi kuruluslarinin maalesef tuzagi-
na duseceklerdir.

Evet, bu yerel kaynaklarla ilgili bir 6nerimiz var: Dagitilan kaynaklarin tek bir merkezde
toplanmasi ve yerel yonetimlerin bu dagitilan kaynaklarin dagitiminda s6z ve karar sahi-
bi olmasiyla ilgili bir talebimiz var. Evet, su-kanal idareleri havza yonetimi konusunda ifade
etmistik, birlik olusturmali, bolgede havza yonetimleri “birlik meclisleri” tarafindan yuirQ-
ttilmeli, en son ve en 6nemli dnerimiz, iller Bankasi “yerel ydnetimler bankasi” olarak yeni-
den yapilandirilmali, yonetim yapisinda yerel aktorler yer almahdir. Yerelden gelen proje-
lere gore destek verilmelidir. Merkezi butceden yerele aktarilan paralar bu havuzda topla-
narak pay aktariminda yerel ihtiyaca gore oranlar belirlenmelidir. Su-kanal idareleri “yerel
yonetimler bankasi”yonetiminde de yer almalidir. Bu ifade, evet biraz da yerellesmeyi, de-
mokratiklesmeyi ve bahsedilen, suya temel insan hakki olarak erisebilmenin yol ve yonte-
midir. Dogru bir yonetim ise dogru bir planlamadan ge¢mektedir.

Aslinda bu sunumu hazirlarken ben cevirilerle ilgili tam vakif degildim, bu sunumu kendi
ana dilimde yapmak isterdim. Bir dahaki sefere bu organizasyonun da gelecekte hedefle-
digimiz Alternatif Mezopotamya Su Forumu’na da vesile olmasini diliyorum ve biz Kirtge-

e

de diyoruz ki “av ronahi ye”, “su aydinliktir"..

Hepinize tesekkir ediyorum, saygilar sunuyorum.
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Salon Konusmalari

Yiicel Akay (Mezopotamya Sosyal Forumu)

Su yonetimi konusunda yerel yonetim ve katihmci demokrasi 6nemli bir nokta. Cok hayati
Oneme sahip, vazgecilmez olan sudan bahsediyoruz. Konusmacilar bize yasal diizenleme-
lerdeki suyun ele alinisindan bahsettiler. Bu hukuku belirleyenler bugtline kadar egemen-
ler yani bu yasalar onlarin trund. Bu yasalar ile insanlarin ylizde onunun ¢ikarlar koru-
nurken yuzde doksani g6z ardi edilmistir. Bu g6z ardi edilenlerin artik s6z hakki olmasi
gerekiyor. Kendi su kaynaklarini yonetebilmesi ve inanci icinde olmalilar. Tek kurtulus yolu
bence bu... Salt yasalarin degisimi veya fonksiyona kavusturulmasi degil insanlarin ken-
di su kaynaklarina sahip olmasi gerekiyor. Sorum su: DISKi mevcut yasal diizenlemelere
bakmaksizin yerelden yénetim, adem-i merkeziyetci kavramlara uygun DISKi’'nin énculik
ettigi Giney Dogu Anadolu Belediyeler Birligi icinde alternatif bir su hakki icin bir stratejik
plan hazirlayabilir mi?

Hasan Argiinaga (Batman Cevre Gondilltiler Dernegi)

Av. Arif Cangr’'nin ifadesinden hareketle bir soru aklima geldi. Altin arama ¢alismalar sira-
sinda agir metal kirliligi olabileceginden bahsettiniz. Bélgemizde 26 yildir catismalar ya-
sanmakta. Bu catismada ¢ok agir silahlar kullaniliyor. Ucaklar, helikopterler, tanklar, toplar,
flzeler... Her tirlt silah kullanildi ve daglar, ovalar her tarafta yer alti su kaynaklarinda cid-
di kirlilige yol actigini distiniyorum. Bu agir metaller, kursunlar, bizim yer alti su kaynakla-
rimizi kirletmis mi? Uzun vadede bir¢ok hastaligin temelini, 6rnegin kanser gibi hastalikla-
ra yakalananlar haklarini arayabilirler mi?

Menaf Seker (GABB)

Alternatif politikalar GABB onculiginde gelistirilebilir mi diye bir soru vardi. Simdi konu-
ya iliskin 5355 sayili yasa mali idare birliklerinin ¢calisma alanlarinin tanimlanma-sini yapmis.
Uyeniz olan belediyelerin alaniyla sinirlidir. Suanda GABB'In 118 belediyesi var. Dogu ve G-
neydogu Anadolu GABB'In calisma alani. Genel olarak bolgeye baktigimizda 500 civarin-
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da belediyenin oldugunu goriyoruz. Bizim su anda 6rgutli oldugumuz sayi 118. Birligin
kendi tuztgunde dogal kaynaklarin korunmasi ve gelistirilmesi var ama bunu yapmakicin
belediyelerde kapasite gelistirmesi yonuinde firsat vermiyor. Bu yil itibariyle GABB olarak
yerel siyasetin de talepleri dogrultusunda boélgesel planlarin gelistirilmesi yonlinde iki ay
once bir calisma baslatildi. Uzmanlardan olusan bir komisyon olusturuldu ve su an sahada
calisma yapilmaya baslandi. Serhat bolgesindeki ¢calismalar nerdeyse tamamlanmak lize-
re... Adim adim bu havza izerinde ¢alismalar stiirdirilecek. Tabii ki bu zaman alacaktirama
kuskusuz bolgedeki dogal kaynaklarin yonetimine iliskin GABB olarak da bir takim yerel
modellerin gelistiriimesi yoniinde bir vizyona sahibiz. Bu vizyonun gerceklesmesi icin de
su anda calismalarin basladigini sizlerle paylasmak istedim.
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Son konusmalar

Fahrettin Cagdas

Biz cevreyle, dogayla insanin iliskisinin bilincinde olan bir kurulusuz. Konusmamda ifade
etmeye calistiklarim mevzuatla ilgili durumlardi. Biz yetkileri siyaseten sadece belediye sI-
nirlari disinda il sinirlari -ki bu da yetmez- iddiamiz odur ki havza bazli ydonetimleri esas al-
madir. Buradaki temel vurgu 1) DISKi tiim il'e hizmet verebilecek bir yapi; alternatif politi-
kalarimizi hayata gecirebilecek yol ve yontem(olarak). 2)Birlik olusturmak; aynen beledi-
yelerin yaptigi gibi su kanal idareleri ile gerek gtineyimizde yani Dicle Nehri'nin havzasini
kastediyorum gerekse kuzeyimizdeki tim belediyelerle ortak calismalar yuritebiliriz. Tabi
siyasetin bu konuda bir calismasi olursa bizim su kanal idaresi olarak teknik ve bilimsel ve-
rilerimizi, bilgilerimizi bu yapiyla paylasmaya haziriz. Bizim 6yle bir alternatif calismamiz
var ve bu mimkulndur de. Barajlar olmadan dogal yapilari tahrip etmeden kentlere insan-
larin kullanimi icin su ulastirabilmemiz mimkindir. Mevcut buglinki fiyatlardan da ¢cok
daha ucuza, ucuz da demeyelim kamu yararina uygun bedava suyun verilebilecegine ina-
niyorum. Bugun itibariyle su kanal idaresinin Urettigi suyun su kanal idaresine maliyeti 1 li-
radir. 60 milyon ton su getiriyoruz. Bu stibvanse edilirse gerek yerel yonetimler tarafindan
gerekse merkezi yonetim tarafindan bu bedava su arzina da donisebilir. Cevreye de hicbir
olumsuzluk vermeden kentlere suyu temin etmek mumkiin. Boyle bir Dicle havzasi i¢in,
bahsettiginiz birlikler oldugu icin bunu yapmak mimkunddr.

Arif Ali Cangi

Kimyaci degilim ama Hasan beyin sorusu ilging bir soru. ilk gérdiigiim kimyaci, halk sag-
g1 uzmanina sorunuzu iletecegim. Agir metal kirliligi verdigim 6rnekte 6zellikle Efemcu-
kuru 6rneginde, orada siyanur kullanilmadigi halde agir metal kirliligi olmasi olasiligi var.
Savas daha vahim bir durum. Aslinda birbiriyle bir yerde cok da ortistyor. Birisinde doga-
ya miidahale birisinde insan yasamina dogrudan miidahale var. Oncelikle savas ortaminin
yer alti sularini kirletip kirletmedigini belirlemek gerekiyor. Boyle bir durum s6z konusuysa
zarara ugrayanlarin devlete dava agma ve tazminat talep etme hakki var. Eger failleri tespit
edilirse kirletmeden dolayi ceza davasi agma hakki var. Turk ceza kanunun 181-182 mad-
deleri cevreyi kirletme, cevreyi kasten kirletme, taksirle kirletme suclarini savcilar bir tarli
anlamiyorlar. Olayda somut bir 6lGm ariyorlar, goziiyle gérecek ancak éyle su¢ olustugunu
dustnuyorlar. Takipsizlik karari veriyorlar. Bu tabii ki sadece savciyla olmaz. Bilim insanlari-
nin da bu tur davalarda destek vermeleri gerekmekte.
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3. Oturum: Siirdiiriilebilir su politikasi acisindan Tiirkiye’'nin baraj ve HES politikasi

Diinyada 1940l yillardan sonra yayginlasan, ancak daha sonraki yillarda ortaya ¢ikan eko-
lojik tahribat ve ekonomik verimlilik sorunlar nedeniyle gézden diisen HES'ler Turkiye'de
neden bu kadar populer? Uygulanan baraj ve HES politikasinin ekolojik, kulttrel ve tarihi
etkileri nelerdir? Sinir asan nehirler tizerinde kurulan buyulk barajlarin sinir ici ve sinir 6te-
sindeki etkileri nelerdir?

Moderatoér: ipek Tasli (Hasankeyf'i Yasatma Girisimi)

Konusmacilar: Ercan Ayboga ( Hasankeyf'i Yasatma Girisimi), Bakhtyar A. Othman ( Irak/
Koya Universitesi), Dr. Ahmet Yaras (Trakya Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji
Bélimii), Sebahat Tuncel ( BDP [stanbul Milletvekili)

Ercan Ayboga (Hasankeyf'i Yasatma Girisimi)
Merhaba;

Konusmam daha ¢ok genel bir cerceve cizecek, barajlar konusunda genel degerlendirme-
lerde bulunacagim. Bugiin diinyada 50 bin tane blyik baraj var. Kiictikleri saymiyoruz.
Nehirlerin ylizde altmisinin Gzerinde blyuk barajlar vardir. Nehirlerin ylizde altmisi artik
serbest, 6zgur akmiyor. Barajlardan konusurken HES'leri de dahil ediyorum. Genelde ayrim
cok fazla yapilmiyor. Kiicuik barajlar diye geciyor uluslararasi arenada.

Barajlari nasil tanimlayabiliriz? Barajlar sanayilesmeyle ortaya ¢ikan bir olgudur, 19.yy son-
larinda sanayi Ulkelerinde kurulmaya baslandi. Son yulzyil icinde dogayi insan hizmetine
sunma anlayisi gittikce gelisti. Sanayilesmeyle birlikte bu anlayis tamamen belirginlesti.
Dogal kaynaklari tamamen kontrol altina alma anlayisi icinde akarsularin kontrol altina
alinmasini da gérmek gerekir. Bu kontrol altina alma islemi hidrolik santraller ile de yapil-
makta, ama en ¢ok barajlarla yapiliyor. Giinimizde yeni teknik olanaklarla insa edilmesi
muimkun olan buytk barajlar, su ve enerji ihtiyacini karsilamak icin en cok basvurulan arag-
lardan biri haline geldi. Egemen hale gelen, doga ve dogal kaynaklarin insan toplumuna
sonsuz hizmeti anlayisi cercevesinde, akarsular setlerle kontrol altina alinmaya baslandi.
Sularla beraber, o bolgede yasayan insan ve dogal hayat Gizerinde egemenlik kuruluyor.
Bunu tetikleyen 6nemli bir faktor sudur: Kapitali stirekli artan bir kesim icin, sularin 6zel-
lestirilmesi ve barajlarin yapilmasi cok cekici gelmektedir. Blylik rant var. Bu cercevede
kendine yeten ekonomiler ortadan kalkiyor. Kendine yeten ekonomilerden sirketler kar
elde etmiyor. Kendine yeten ekonomilerin genel egemen ekonomi icinde bir yeri ve geti-
risi yoktur. Bununla beraber yine egemen sistem acisindan yerellik ortadan kalkiyor, yani
egemen sistemin disindaki 6zgiin kiltirler yok oluyor. Ulkemizde Kurt kiltiriinin, Dogu
Karadeniz'in kilturel ¢esitliliginin ortadan kalkmasi, devlet ve kapital acisindan “olumlu”
bir gelismedir. Kentlere go¢ eden insanlar egemen kiiltiir ve egemen tiketim sisteminde
eriyor, kendi 6zgun kulturlerini kaybediyorlar. Kdyluler kentli olunca, tiketim sistemine
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tabi oluyorlar. Ekonomik egemen sistem bu insanlar daha iyi degerlendirebiliyor. Ve bu-
nun sonucunda dogadan bir kopus s6z konusu... Kentte yasayanlar yasamlarini dogadan
kopuk stirdlirmekte ve barajlar, termik santraller, madenler, nikleer santraller gibi biyuk
projelere daha kolay evet diyebiliyorlar. insanlarin dogayla olan iliskisi kopuyor. Dogadan
kopuk yasayanlar dogaya karsi daha acimasiz olur.

Kontrol altina almayla beraber barajlar ekonomik kar elde etmek icin de ¢cokca basvurulan
bir yontemdir. En temel yasam kaynagimiz olduguna goére suyun ekonomik ranti sirketler
acisindan yuksektir. Su tespiti yapabiliriz: Barajlar, su ve enerji ihtiyacini karsilamak icin bel-
ki en kolay yoldur. Endustriyel tarimi mi gelistirmek istiyoruz, baraj kuralim. Bircok durum-
da alternatifler s6z konusu olmasina karsin barajlara basvurulmaktadir.

Genel olarak barajlara bakacak olursak, tabii ki bazi barajlarin, bugiine kadar topluma ya-
rarlar olmustur. Elektrik enerjisi Gretilmistir, kentlere icme suyu saglanmistir, tarima su ve-
rilmistir, bu tartisiimaz. Ancak butin bunlar blyuk kayiplar sonucu olmustur. Sosyal, kil-
tirel ve ekolojik kayiplarla mimkiin olmustur. Kilturel kayiplar Gizerine Sayin Ahmet Ya-
ras daha detayh bilgiler verecektir. Ekolojik kayiplara ise diger sunumlarda deginildi. Sos-
yal kayiplara ¢ok kisa deginecek olursam, Turkiye'de resmi istatistiklere gore baraj projele-
ri sonucu 2005 yili itibariyle 355 bin insan goc ettirilmistir. Bu sayinin bugiin 400 bin civa-
rinda oldugunu tahmin ediyoruz. Ve planlanan tiim baraj ve HES'ler yapilirsa bir bu kadar
daha insanin hayati s6z konusudur. Toplumun 6énemli bir kismini etkilemektedir. Dolayli
olarak etkilenen insanlari da eklersek bu sayr milyonlar bulur.

Barajlar maliyetleri acisindan da sorunlu olmustur. Projelerin cogu yarardan ¢ok zarar ge-
tirdi. Proje baslangicinda iddia edildigi gibi barajlar hedeflerin cogunu yerine getiremedigi
gibi proje maliyetleri de planlanandan ¢ok daha fazla olmustur. Bircok barajin rantabilitesi
tartisilir hale gelmistir.

Barajlardan faydalananlar genelde sirketler, bliytik kentler ve devletler olmustur. Bliytk
kentlerde de tabii herkes degil. Toplumun ezici kesimi kaybetmis, doga kaybetmistir. Pro-
jelerin uygulandigi bolgeler ise genelde kayiplarla karsi karsiya kaldilar. Barajlarin bir alt
yapi projesi olarak dustintlmesini de tartismak lazim... Niye bir bolge kendisini baska bir
bolge icin feda etsin? Egemen kalkinma politikasini tartismamiz gerekiyor. Blyk yerle-
sim birimleri icin yerelde yasayan bes-on bin insan yerinden ediliyor. Yereldeki bu insanlar
blyik hedefler ugruna kendilerini feda etsinler mi? Bu soruyu tartismak gerekir. Barajlara
yaklasimimiz nasil olmali? Barajlar son yillarda tilkemizde de gordiigiimuiz gibi ¢ok tartisi-
lan bir konu. Bélgemiz barajlardan ¢ok zarar gormis olsa bile barajlari en bastan reddet-
mek gerekir mi? Prensipte reddetmek yerine kriterler belirlemek gerekiyor. Ve bu kriterler
yuksek olmali, her hangi bir kriter degil... Bu kriterler icin belki temel alacagimiz en 6nemli
kaynak Diinya Barajlar Komisyonu‘nun (WCD) 2000 yilinda yayinladigi rapor olabilir. Bu
raporun hazirligi ¢ yil stirdii ve icinde ¢ok genis kesimlerden kisiler bulunmaktaydi. Baraj
magduru, baraj karsiti hareketler de bu raporu kabul ettiler. Ve bugtine kadarki en kap-
samli ve gercekgi rapor... Ancak bunu TC hiikiimeti hi¢ dikkate almiyor ve baraj lobisi gibi
reddediyor.
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Bu rapor ne diyor? Sadece raporun ne dedigi degil bizim barajlara yaklasimimizi da ifa-
de edecegim. Oncelikle sunu sormak lazim; dile getirilen ihtiyac, enerji ihtiyaci gercekten
ihtiyac mi1? Bu sorunun sorulmasi gerekiyor ve toplum icinde yayginca tartismak lazim.
HaklGmetler, sirketler ve baska yapimcilar tarafindan belirlenen su ve ener;ji talepleri ger-
¢ekten ihtiya¢ midir? Demokratik ve ekolojik toplum dustincesi cercevesinde toplumun
gelismesi ve sosyo-ekonomik kalkinma hedeflerinin sorgulanmasi gerekir.

- Gergekten de artan su ve enerji taleplerine cevap olabilmek icin sosyal yapi, kiltir ve
dogaya ¢ok daha az zarar veren alternatifler var mi?

- Yeni bir baraj kurmak yerine belirtilen su ve enerji hedefleri icin var olan barajlarin per-
formanslarin arttinlmasi mimktinse, bu yol 6ncelikle secilmelidir.

- Baraj projesinin uygulanacagi bolgede, etkilenen insanlar ve yerel yonetimlerin onayi
kesinlikle alinmalidir. Bu onay olmadan baraj asla yapilmamalidir, yani etkilenecek in-
sanlarin bir nevi veto hakki olabilmeli.

- Bunun icin etkilenenlerin hak ve magduriyetleri taninmali ve barajdan gelecek gelirle-
rin bir kismi, etkilenen topluluklara baraj sonrasi glicten diismelerini engellemek amaciyla
aktarilmali. Etkilenen insanlar icin uygulanacak yeniden yerlesim sureci, etkilenenlerin ta-
lepleri dogrultusunda yapilmali ve etkilenen hicbir insan 6nceki yasam seviyesinin altina
dismemeli.

- Halkin glivenini temin etmek ve itimat kazanmak icin hiikiimetler, proje sahipleri ve ope-
ratorler barajlarin planlama, uygulama ve calismasi icin verdikleri biitiin sozleri yerine
getirmelidirler.

- Birden cok Ulkenin paylastigi uluslararasi akarsularla ilgili,, 1997 Birlesmis Milletler Si-
nirlari Asan Ve Tasimaciliga Uygun Olmayan Akarsular Konvansiyonu“na dayali ve karsilikh
kabule gore makul anlasmalara gidilmeli ve bunu yaparken ihtiyaca gore paylasimin ya-
ninda ekolojik kriterler de dikkate alinmali. Bu tir anlasmalarla olasi gerginliklerin 6nline
gecildiginin ve yeni dostluk koprulerinin kurulabilecedinin farkina varilmalidir. Barajlar
barisa hizmet etmeli!

- Onemli kiiltiirel mirasin oldugu akarsu bélgelerine kesinlikle baraj ve HES'ler yapilmama-
h. Daha ¢ok bu kdltirel mirasla bolgesel kalkinmayi saglayacak girisimler 5nemsenmelidir.

- Bir kag yildir Glkemizde de acikca hissedilen iklim degisikligi ve ortaya cikacak degisiklik
ve sonuclar, olusturulacak bu yeni yaklasima dahil edilmelidir.
Akarsularin o6zellestirilmesi

Son on yillarin tecriibesi, barajlar ve baska buyik hidrolik yapilarin, cogu zaman halkin
ve doganin suya yeterli ve kaliteli miktarda esit erisimi acisindan buytk bir risk oldugunu
gosterdi.

Barajlar cogu durumda 6zellikle kirsal alanda halkin suya erisimini engellemektedir.
Baraj gollerinin olustugu bolgelerde halkin bir kismi goge zorlanirken, olusan yeni suni
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gole yakin yasayanlarin suyu kendi temel ihtiyaclari icin kullanmasi artik mimkun olmu-
yor. Bircok durumda ya barajlari isleten sirketler erisimi yasakliyor ya da suyun kalitesi di-
stiyor ve kullanimi mimkiin olmuyor.

Barajlarin akis asagi bolgelerindeki etkiler tGizerinde bu oturumda bulunan Bakhtyar Ali
Osman konusacak. Bu acidan bakarsak; barajlarin cogu Yap-islet-Devret modeline gére
ozel sirketler tarafindan insa edildigini dikkate alirsak barajlarin yapimi da su kaynakla-
rin ozellestirilmesidir.

Kentsel su hizmetlerin o6zellestirilmesinden sonra son yillarda diinyada su kaynaklarinin
Ozellestirilmesinin en onemli uygulama alanlarindan birinin Tirkiye Cumbhuriyeti
oldugunu unutmayalim. Bir kac yildir 6zellikle dere ve kiiclik nehirlerin kullanim
hakkinin sirketlere verildigini takip ediyoruz. Ulkemizin her bdlgesinde - 6zellikle
de Karadeniz'de - pervasizca bu akarsular, binyillardir o sulari yasamlari icin kullanan
topluluklardan alinip baskalarina kar amacli satilmaktadir. 1700 civarinda HES'in boyle
kurulmasi planlanmaktadir.

En son gelisme olarak hiikimet, halihazirda kamu isletmesinde olan barajlarin isletmesi-
nin tamamen sirketlere devrini planlamaktadir. Bu konuda da T.C. 6nde giden bir devlettir.

Bunun disinda bazi kentlerin su ihtiyacini kargilamakta, barajlar ciddi bir yontem ola-
rak kullanilmaktadir. Eger baska imkanlar yoksa kentlerin su ihtiyacini akarsulardan da kar-
silamalari prensipte sorun degil, ancak bunun icin biytik barajlar kurmak sart degil. Orne-
gin Diyarbakir'in su ihtiyacini Dicle Nehri'nden farkli sekilde de karsilayabiliriz, bu teknik
olarak miimkun. Boylece bilinen sosyal, ekolojik ve kulturel kayiplara gerek kalmaz.

Kentlerde su hizmetlerin 6zellestirilmesi suya erisim icin ciddi tehlike olustururken, barajlar
dakirsal alanda ciddi sekilde suya erisim acisindan bir tehlikedir. Bu son noktadan hareketle
baraj magduru mucadeleler ve su hareketlerinin ortak noktada birlestigini sdyleyebiliriz.

Bir adim ileri gidersek, barajlarin kentsel alanlarda da suya erisim icin tehlike oldugunu
bilince ¢ikaralim. Barajlar belirtilen diger etkilerin disinda su kaynaklarin kirletilmesinde
onemli bir faktor. Sadece suyun akisin durdurulmasindan dolayi su 6zellikleri degisiklige
ugramakta, Ustline bir de kent ve sulu/endistriyel tarimdan gelen atik suyu eklersek bu
kirlenme daha da artar. Su hareket halinde oldugundan dolayi bu kirlenme yer alti sulari
ve gollere yayilabilmektedir. Ve kentler bu su kaynaklarindan suyu aliyorlar, icme suyumuz
gokten inmiyor!

Kirletilen su 6zellikle yoksul ve kalkinmakta olan Ulkelerde kamu saghginda dramatik
sonuglarin ortaya cikmasina neden oldu. Bunun en iyi 6rneklerinden biri Sirnak kentidir;
3-4 yil dnce yuzlerce insan hastaland. ikinci ve daha vahim érnek Firat nehri Gzerindeki
barajlardir. Kaybolan Tifo ve Malaria hastaliklari yeniden ortaya ¢ikmistir.

Son ornekler barajlarin kentsel icme suyu Utizerinde nasil bir tehlike olabilecegini gosteri-
yor. Ondan once kirsal bélgede barajlarin insanlarin suya erisimi acisindan nasil risk oldu-
gunu anlatmaya calistim.
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Bakhtyar A. Othman (Irak/ Koya Universitesi)

Ihsu ve Hakkari barajlarinin Kirdistan bolgesindeki ve Irak'in kuzeyindeki ekolojik etki-
lerinden bahsetmek istiyorum. Oncelikle iki noktaya deginmek istiyorum; tiim insanlar
etkinlikleriyle cevreyi degistirirler. Barajlar da degistirirler. Baraj aslina baktigimiz zaman
yapay bir duvardir, bir nehir veya akarsuya insa edilir. Amaci da bu akarsuyu tamamen
veya kismen engellemektir. Normalde akan bir su ekosistemini, sabit bir ekosisteme do-
nustirdr bu yapilar. Ve kirlilik de bu anlamda nehrin fiziki, kimyasal ve biyolojik 6zellikleri-
ni degistirerek olumsuz bir etkide bulunur. Bildiginiz Gizere nehirlerde altivyonlar tasinir. Ve
baraj insaati sonucunda bu allivyonun da biriktigini goriyoruz. Bu birikme aslinda tarima
yonelik olarak veya ciftciler agisindan bir anlamda giibre gorevi de géren bir maddedir.
Yani aslinda bu yapay duvarin, barajin insa edilmesi bu altivyonun, bu tortunun aslinda
ciftciler tarafindan kullanilamamasi, dolayisiyla ciftcilerin mahsullerini yetistirebilmek icin
ayrica kimyasal gubreler kullanmasi demektir. Bunun tabii ki ekonomik oldugu kadar eko-
lojik, cevresel bir takim etkileri de vardir. Barajlar sayesinde su, daha temiz hale gelir mi ?
Suyun barajlar tarafindan bir manada filtrelenmesi aslinda bircok olumsuz cevresel etkiyi
de beraberinde getirir. Su temizlendigi zaman sonucta asagi akis bolgelerinin ekosistem-
lerini cok olumsuz etkiler. Ayrica buradaki yasamin miktari niteligi ve niceligini de degistir-
mis olur. Yukari akis bolgesindeki dogal yasam ile asagi akis bolgesindeki yasam arasinda
cok buytk farkliliklar meydana gelir. Kiirdistan boélgesi icin ya da Irak’in kuzey bolgesi icin
sunu sdylemek mumkiin; buylk Zap bolgesinde 140 ayri noktadan su sistemine bir takim
kirletici maddeler karismaktadir.

Yer alti suyuna baktigimiz zaman lIrak ya
da Kirdistan bolgesinde deniz seviyesine
oranla oldukca yuksek yer alti su kaynaklari
oldugunu soyleyebiliriz. Yer alti suyu mikta-
r, akarsularin besledigi yer alti su kaynak-
lar aslinda akarsuyun debisine, tasidigi su
miktarina ve bu akisin mevsimsel degisik-
liklerine gore degisiklik gostermektedir.
Orta ve gliney bolgede yer alti suyu seviye-
si azalmistir. Clnkl bu bdlgelerde yer alti
suyu tamamen akarsulara baglidir. Kuzey
bolgesine bakacak olursak akarsulara ek
olarak kaynaklar da mevcuttur. Bu kaynak-
lar yer alti suyuyla da beslenmektedir. Bu
bolgede 3000°den fazla kaynagin oldugu
tespit edilmistir. Stileymaniye sehrinde ise
6457 kaynak oldugu tespit edilmistir.

Irak Kurdistan bolgesindeki yer alti suyu bu
kaynaklara dogrudan baghdir. Akarsular-
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dan ¢ok bu kaynaklardan gelmektedir yer alti suyumuz. Haritada goérdiguniz tGzere Kiir-
distan bolgesinin kuzeyinde (yesille gosterilen bolge) yagmur ve kar da yer alti sularina
onemli bir katkida bulunuyor. Turuncuyla gosterilen bolgeye bakacak olursak yer alti suyu
ve yagmur suyu sayesinde bu bolgede bitkilerin ve hayvanlarin yasayabildigini gériiyoruz.
Yine bu bdlgede tarim ve balikcilik amaciyla su kaynaklar kullanihyor. Mavi ile gosteri-
len yer ise tarim acisindan tamamen sulamaya bagli yani akarsulara bagli durumda. Dicle
Nehrinin %601 bu manada burada kullanihyor, tabii ki Firat'inda kullanildigini sdylemek
lazim. iki su Uzerine baraj insa edilmesinin bu bélgede cok énemli degisiklikler meydana
getirecedi asikardir. Bataklik bolgelerinde ise Firat ve Dicle lizerinde yine bu noktalarda
baraj insa edilmistir. Burada bircok ailenin tarimcilik ve balik¢ilik faaliyetleri batakliklarin
olusmasi nedeniyle ciddi sekteye ugramistir. Irak’in glineyinde Dicle ve Firat'in 14 km me-
safeyle bir araya gelip Basra'ya dokuldugu yerde Sattularab’t olusturdugunu da biliyoruz.
Yine bahsettigimiz barajlarin insa edilmesinden sonra Sattiilarab'daki akis miktari ciddi
sekilde azalmistir. Bu durumun sonucu olarak da bolgedeki tarim faaliyetleri sekteye ugra-
mis ve Sattlilarab akarsu yataginda 6nemli degisiklikler meydana gelmistir. Tabii bu hatta
meydana gelen savas eylemlerinin veya siddet eylemlerinin de asagi akis bolgesindeki
insanlarin su kaynagina erisimi agisindan hi¢ de olumlu olmadigini séylemekte fayda var.

Dr. Ahmet Yaras (Trakya Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Boliim(i)

Meslegimle ilgili dncelikle bir saptama ile baslamak istiyorum. 1500 yil 6nce politeizmden
tek tanrili dine gegis asamasinda, zamanin diinya gorisuine paralel olarak devlet mekaniz-
masi tarafindan bilincli bir sekilde uygulanan ikonaklazma déneminde cok buyiik kiiltirel
katliamlar yapilmistir. MS 5. Yy.da yasanan Vandalizm'i Anadolu'nun pek ¢ok noktasinda,
yaptigimiz kazilarla glinimiizde ortaya cikartiyoruz. Yasanan ikonaklazma déneminden
sonra 21.Yy.da Anadolu ikinci en buiyiik Vandalizm ile karsi karsiyadir. ilki din adina yapi-
hyordu. Ginuimuzde ise ekonomik gelisme adina yapilmaktadir. Ve Ustelik 1500 yil 6nce-
sinde oldugu gibi buyuk bir giruhu da arkasina alarak yapilmak istenmektedir. Eminim
ki, bizden sonraki kusaklar, o 1500 yil 6nceki ile buglinkt Vandalizm'i karsilastiracaklardir.

DSi'nin resmi sitesinde ifade edildigine gore irili ufakl en az iki binin tizerinde baraj ve su-
lama projesi vardir. Ylizey arastirmasi dahi yapilmamis, bu barajlarin altinda kalacak alan-
larda neleri kaybedecegdimiz bilinmemektedir. Ve ne yazik ki, neleri kaybedecegimizin bi-
linmesi yonetim tarafindan istenmemektedir. Bugline kadar yuzlerce arkeoloji ve dogal sit
alaniyok edilmistir. Yakin zamanda yasananlar; Zeugma, Balikesir Ilica, Maras Dongel, Hav-
ran, ince Kemer bunlardan aklima ilk gelen sadece birkacidir. Evet, son yillarda bu toprak-
larda ciddi anlamda ikinci bir Vandalizm yasanmaktadir.

Yaniliyorsam badislayin, daha da acisi bu cografyadaki dogal hayatin insan eliyle bu kadar
tehlikeye girdigi bir baska donemi ben okumadim. Clinkii her seyin kontrolsiz bir sekilde
cikar gruplarina, devlet yonetimi ile -Gstelik tamamen kontrolsiuiz bir sekilde- verildigi bir
doénem hi¢ olmamistir.

O nedenledir ki bu topraklarda son yillarda olmayan bir ¢evre bilinci, toplum glindeminin

90  Uluslarast Su Hakki Sempozyumu



birinci maddesi olarak karsimiza cikmaktadir. Diin Mugla- Yuvarlakcay'da, Rize-ikizdere'de,
bugun Erzurum’da boélge halkinin direnisi sayesinde, katliami gorenler bu katliam projele-
rine gecit vermiyorlar. Halkin topragina, dolayisiyla ge¢misine sahip ¢ikmasi medyada kis-
men de olsa halen yer bulabiliyor. Ancak ne yazik ki, ortak paydasi belli olan bu noktada
bile toplumun aydinlari yeteri kadar duyarhlik gésterip bir araya gelemiyor.

Degerli arkadaslar, kaltur varlklarina ev sahipligi yapan yerlesmeler adeta bir laboratuar
konumundadir. Yani toprak altindan ne ¢ikacagini bilemezsiniz. Kiltir varliginin size ne
gibi bilgi verecegini kimse bilemez. insanoglunun gec¢misini nerede, nasil, ne boyutta ay-
dinlatacagini kimse tam olarak 6ngoéremez. Toprak ustliindekilerin ise yeteri kadar tespit
ve tescillerinin yapilmadigi yasanan pek ¢ok 6rnekle bilinmektedir. Bunlarin goz ardi edi-
lerek bilimsel kazilara izin verilmeden su altinda birakilmasi katliamdir. Bilimin, dolayisiyla
insanlik tarihinin, geleceginin karartilmasidir.

Keban Baraji'ndaki kurtarma kazilari 1967-1976 yillari arasinda yapilmis, Arkeoloji bilimine
biyiik katki saglamistir. imamoglu, imikusadi, Pirot, Agin, Norsuntepe gibi onlarca kazil-
mis hoyuge ragmen yuzlerce hoyluk, kazisi tamamlanmadan su altinda kalmistir. Genelde
dogru durust hicbir antropolojik arastirma yapilmamistir. Yakin doneme ait hicbir sosyo-
kalturel, etnik bilgi, arsiv malzemesi, endustriyel arkeolojik bilgi toplanmadigi gibi hepsi
o dénemin sartlarindan dolayi yok farz edilmistir. Ve o dénemde ODTU TACDAM'In olaga-
nustl iyi niyetine ragmen, teknik olanaksizliklar, zamanin kisitli olmasi nedeniyle kazila-
mayan yerlesimlerdeki arkeoloji ve diger disiplinlere ait bilgilere ulasmak artik kesinlikle
mUumkin degildir.

Keban'dan sonra ikinci basamagini Karakaya ve Atatiirk Baraji golet alaninda (Malatya Ova-
si, Kbmurhan Bogazi, Kahta ve Samsat cevresini etkileyen bu iki baraj) o zamanki ekip ile bi-
raz daha kapsamli calisma yapilabilmistir. Toplam 552 adet antik yerlesim saptanmistir. Ama
sosyal antropolojik degerlendirmeler, arkeolojik ylizey arastirmalar yine g6z ardi edilmistir.

Ataturk Baraji golet alaninda Samsat, Lidar HOoyuk, Kurban Hoylik, Nevali Cori gibi bircok
merkez ortaya c¢ikartilmistir. Yeterli zaman verilmedigi icin tamamlanmayan kazilara rag-
men, Yukari Firat Vadisi’nin insanhgin ortak kulttr mirasi icin ne denli biylik 6neme sahip
oldugu anlasilmistir. Zaman ve olanaksizliklar nedeniyle yetersiz kazilara ragmen; bu kazi-
lar sayesinde Gliney Mezopotamya'dan ¢cok daha 6nemli sonuglar vermistir. Ancak bugtin
Kommagene Kralligi'nin baskenti hakkinda ne detayli bir bilgi vardir ne de orada yasayan
insanlara dair kayit. O nedenledir ki Nemrut Dagi Tiumuiltsi de Zeugma antik kentinin mo-
zaik ustalari da bugtin yok edilen baskentlerinden yoksundur.

Birecik Baraji ile binlerce kultirel ve dogal miras bir daha geri donmemek Uizere su altinda
kalmistir. Zeugma’nin bulyuk bir kismi, Apameia, Tilobur, Tilbes, Tilmusa, Horum, Mezarlik
Hoylk, Kale Meydani ve pek ¢ok hoylik tamamen arastirimadan, kazisi yapilmadan su
altinda kalmuistir.

[hsu Baraji'nin tehdit ettigi golet alanindaki kaltur varliklari ile, Gineydogu Anadolu’nun
insanlik tarihi acisindan ne kadar 6nemli bir yere sahip oldugu anlasiimistir.
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Barajin etkiledigi, yliz binlerle ifade edilen, bugiin bélgede yasayan niifus, ne yazik ki geg-
misinden kopartilmis, bu nifusun biylk kentlere go¢ etmesine neden olunmustur. Bu-
yuk kentlerde daha énceden planlanmayan bu niifus artisindan dolayi sehircilik, sosyo-
kilturel acidan blyuk bedeller 6deyerek bu i¢ go¢ sorunlarini onlarca yildir yasamaktadir.

Kultar varliklan denilince sadece arkeolojik kalintilar ve buluntular degil, s6zli tarihten
geleneksel mimariye butiin kalintilarin akla gelmesi gerekir.

Yapilmakta olan HES ve diger sulama amacli barajlarla, tespit edilmis veya henuz ylizey
arastirmasi dahi yapilmamis ytzlerce kiltirel miras, su altinda kalma tehlikesi ile bugiin
karsi karsiyadir.

Mevcut uygulama; ilgili proje basladiktan sonra alanda kiltur varhklari ile ilgili arastirma
ve kazilarin yapilmasi seklindedir ki bu “tavsana kag, taziya tut modeli” ile bire bir ortus-
mektedir. Boyle bir durumda, kultir varhgi ile ugrasan kimselerin ayaklarini da ekonomik
acidan baglarsaniz, ihaleyi alan sirketlerle ugrasip durmasina da neden olursunuz.

Son zamanlarda model olarak ilgili olmayan bakanhgin ileri stirdiigu ve dayatilan “su altin-
da koruma” veya “tasima” modeli etik degildir. Kesinlikle dogru degildir. Her seyden 6nce
bilimsel degildir. Hele su altinda korunmasi ile ilgili projeler tamamen akla aykiridir. Aka-
demik danismanlari araciligiile belli sirketlere ihale edilen bu projelerin hicbir bilimsel da-
yanagi yoktur. Hicbir bilimsel veriye ve deneyime dayanmamaktadir. O nedenle projelerin
hemen basinda DSI'nin bu uygulamayi yapacagini, kendilerinden de ivedi éneri/proje is-
tendigini vurgulayarak projelendirildigini yazmaktadirlar. Yani 6nlerine bir defacto durum
vasil olmustur. Para karsiliginda sorunu nasil kamufle edeceklerinin projelendirilmesi is-
tenmekte ve karsiliginda da ciddi paralar teklif edilmektedir. Yoksa onerilen projelerin ko-
rumaya donuk hicbir uygulamasi diinyada bugtine kadar olmamistir.

Alanda ise mevcut uygulanan yontem, 6nce alani tecrit etme, ardindan yok etme politika-
sidir. Bunun ilki Allianoi'da, ikincisi Hasankeyf'te yasanmistir. Yapilan uygulamalar bilimsel
olmadigi icin, toplumdan bir gerekce yaratilarak saklanmistir.

Bu konuda taseronluk yapan akademik unvanl kimseler, sirketler aracilig ile ihalelere or-
tak olmaktadir.

Toprak altinda bilinmeyen kiltir varliginin ne oldugunu kimse bilemez. Ve bu varliklar
hangi kultire ve zaman dilimine ait olursa olsun, insanhgin ortak mirasidir. Korumak ve
gelecege tasimak ise herkesin gorevidir. Uluslararasi antlasmalarla ulkeler de yukimlu-
ik altina girmistir. Yani Istanbul Marmaray’daki kaltir varhigi ile Urfa Nevalicori'deki kilttr
varhigi ayni degere ve 6neme sahiptir. Birinin gézden uzak olmasi 6nemsiz oldugunu gos-
termez. Ayni duyarhlikla korunmasi, gelecege tasinmasi kaginilmazdir.

BP’nin Kuzeydogu Anadolu'dan Akdeniz'e indirdigi Mavi Akim Boru Hatti, cagdas olculer-
de uluslararasi camiada proje bazinda uygulanan bir modeldir. Clinki bu projede ulus-
lararasi bir sirket oldugundan antlagsmalara sadik kalinmis, uzun soluklu bir 6n calisma-
dan sonra birtakim kuicuk degisiklikler ve revizyonlar yapildiktan sonra proje ancak uygu-
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lanmistir. Buna karsilik bugiine kadar Anadolu’da binlerce kultir varlig; karayollarinda, li-
manlarda, linyit isletmelerinde ve son zamanlarda sayilar binleri gecen baraj projeleri ile
yok edilmek istenmektedir.

idarecilerin sik sik telaffuz ederek elestirdikleri, “Su akar Tiirk bakar” séyleminin bir sonraki
basamad, kultur varliklarinin “gereksiz sekilde yer isgal” ettigidir. “Vatana, millete kimseye
faydasi yok” séyleminden yola cikilarak kaldirilmasi teklifidir.

O halde bu varliklar kaldiralim yerine TOKI gibi paraya dénusebilecek yapilar veya insan-
lar zapturapt altina alabilecek hapishaneler insa edelim. Nitekim yine yakin ge¢miste, bir
bakanin séyledigi “Istanbul Surlar’ni kaldiralim, bu araziler son derece degerli, yerlerine
konut yapalim” 6nerisi o gtine gore erken sdylenmis bir tekliftir. Ancak anlasiliyor ki yarin
bu tip akil tutulmasi tekliflerini daha ¢ok duyacagiz.

Bir bagka gelecege dair bilgi, mevcut barajlar da dahil bitln barajlarin 6zellestirilmesidir.

Biraz dnceki oturumda hukukgular 6rneklerini verdiler. Su an basta Allianoi'da olmak tizere
pek cok HES projesinde hukukun gercek anlamda arkasindan dolanilmaktadir. On yildan
bu yana bu micadeleyi yasayan ve onlarca davanin lehine sonu¢lanmasina ragmen su
an kumla doldurma c¢alismalar strdurtlen Allianoi'da bu, en sicak sekilde yasanmaktadir.

Bolge Koruma Kurulu kararlarina dayanak olusturmak icin biyiik cogunlugu atanmis bi-
rokratlardan olusan Anitlar Yiiksek Kurulu'nun bu sirecte aldigi, 719-746 ve 765 sayil
ilke kararlari, bu konuda bir baska fiyaskodur. ilk iki ilke karari, Allianoi Girisim Grubu’nun
degerli avukatlarinin actigi davalar sonucunda, Danistay tarafindan Cevre ve Orman
Bakanligi'na yetki ve sorumluluk devir edildigi icin iptal edilmistir. 765 sayili ilke karari ise
daha sorumsuz sonuglar yaratacak bir karar olup, bunun da iptali icin Danistay’a dava acil-
mistir. Cinku bu ilke kararlari, Kultir Bakanhgi'nin neredeyse varligini, var olma gerekgesi-
ni ortadan kaldirmaktadr.

ODTU TACDAM projesi, 1990’ yillarda by-pass edilmis, 2000'li yillarda sulandiriimis, ke-
sinlikle siyasi bir karar alinarak, o gtine kadar bu konuda hicbir deneyimi olmayan Gazi
Universitesi'ne verilmistir. O tarihe kadar yillardir ODTU TACDAM'da proje yapip bilimsel
calisma yapan meslektaslarim da dahil, ne yazik ki bu konuda bir tepki gosterilmemistir.
Bu durum en az kiltur varhklarinin katledilmesi kadar korkunctur. Boyle bir meslek grubu-
nun, insanlik tarihi hakkinda bilimsel verilerin degerlendirilmesinde ne kadar objektif ka-
labilecegi problemini de beraberinde getireceginden kusku yoktur.

Sonuc olarak, kisaca bu durum degerlendirmesinden sonra birka¢ ciimle ile dnerilerimizi
sunmak istiyorum. ilki, DSI'nin éncelikle Cevre ve Orman Bakanligi'ndan kesin olarak ayril-
masidir. Clinkl kisiye gore yasa cikartilamayacagi gibi kisiye gére kurumun bakanhk bin-
yesine alinmasi ile karsi karsiyayiz. Bu durum esyanin tabiatina aykiridir. Cevre ve Orman
Bakanligi'na ¢evreye gercekten duyarli, bu konuda egitim almis, uluslararasi normlarda uz-
man gorulsu olan, etik yaklasimi olan kimselerin secilmesi gerekir. En az bltceye sahip bir
bakanlik degil, korumaci yaklasimi olabilecek, biitcesi ve personeli olabilecek bir bakan-
hk olmalidir.
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ikincisi, Kultir ve Turizm Bakanh@i'nin ivedi olarak ayrilmasidir. Ciinkii DSI ile Cevre
Bakanligi'nin ayni bakanlikta bulusmasi ile Kilttr ve Turizm Bakanhgi’'nin bir arada ol-
masI ayni mantiga dayanmaktadir. Onerimiz, Kiiltiir Bakanhgi'na bagh il Kiltiir ve Turizm
Mdudurlukleri’'nin ivedi sekilde ilgili yerel STK'larla isbirligine girmesi ve kultlr envanter ¢a-
lismasinin tamamlanmasinin saglamasidir.

Turkiye'deki tim partilerin cesaretle -eger varsa- ¢evre konusundaki komisyonlarini daha
aktif hale getirmeleri kaginilmaz bir zorunluluk olmustur.

Ozellikle bu konu etrafinda partilerin su an sayica inanilmaz boyuta gelen -neredeyse her
mahallede aktif hale gelen- ancak bin bir parcaya bolinmis olan bu STK'lardan destek
almalari kendilerini de daha gl¢lendirecektir.

Sebahat Tuncel (BDP istanbul Milletvekili)

Cok tesekkir ediyorum. Oncelikle biz burada bu konulari konusurken aslinda suc isliyo-
ruz. Biliyorsunuz, Diyarbakir aslinda KCK davasinin devam ettigi bir mekan ve iddianame
okundugunda arkadaglarimizin yargilanma nedenlerinden biri de Hasankeyf'te llisu Bara-
ji'na karsi ¢cikmak. Yerel yonetimlerden sorumlu es baskan yardimcimiz Bayram Altun ar-
kadasimiz llisu Baraji'na karsi hem ulusal hem de uluslararasi arenada faaliyet stirdlirmek-
teydi. Savci bu faaliyeti ¢cok ciddi bir iddia olarak “llisu Baraji'nin yapimina karsi lobi yap-
mak “ seklinde ele almis durumda. Toplantimiz dinleniyorsa biz de su anda suca istirak et-
mis oluyoruz!

Cevre konusunun ¢ok politik bir mesele oldugunu disuntyorum. Belki politik olarak
ekolojik bir perspektif, bir yaklasim gindemimizde olsaydi, hele hele bizim gibi demokratik,
ekolojik, cinsiyet 6zgurlikcl bir yaklagimdan, perspektiften yola ¢ikan bir siyasi partinin
hakim oldugu, iktidar oldugu bir yerde aslinda bu toplantiya ilginin cok daha yogun olmasi
gerekirdi. Bunu neden soyluyorum, bu bizim politik gliindemlerimizle, Kirt sorununun
gliindeme gelmesindeki konularla ilgili. Ekolojik sorunlar sadece kagit Gzerinde kalan
bir glindem maddemiz durumunda. Belki bunun 6z elestirisini vermek gerekiyor. Oysa
artik diinyanin temel problemlerinden bir tanesi ekolojik kriz. Diinya ne kadar ekonomik
kriz ile ilgilense de aslinda bundan sonraki belki elli yilini ekolojik krize gére diizenlemek
zorunda kalacak. Simdiden bunu yapmaya basladilar da. Ornegin ekonomilerini buna gére
diizenleyen (lkeler var. Avrupa go¢ politikasini yeniden diizenliyor. iklim degisikliginin
yaratacagl go¢ dalgasina karsi yasal dizenlemelere simdiden basladi ve bu yasal
dizenlemeler fasist niiveler de icermekte. Yenilenebilir enerji kaynaklarina gecis yapmaya
calistyorlar, enerji verimliligini Snemseyen politikalari benimsiyorlar. Ekolojik krizi ¢ozmek
icin tartistyorlar.

Konu bashdimiz barajlar ve HES'ler... Gercekten barajlara karsi miyiz, karsi mi olmak ge-
rekir? Hidroelektrik santrallere karsi miyiz, karsi olmak zorunda miyiz? Barajlar nedir, ner-
den bakiyoruz? Bunlar cok 6nemli. Cevre ve Orman Bakani, kendisinin ¢evre profesort ol-
dugundan bahsediyor ve cevre konusunda baska kimseye s6z birakmiyor. Hatta Tarkan
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Ihsu’ya karsi ¢iktigr zaman “sen kendi isinle ilgilen, ben sarki séyleseydim daha mi iyi olur-
du” demisti. Bence daha iyi olurdu! Dogamiz kurtulmus olurdu, hayirl bir is olurdu. Boy-
le bir cevre bakanindan kurtulmus olurduk. Cok s1g, anlam veremedigim bir yaklasimi ¢ev-
re bakani dile getirmekte. Ve ne yazik ki iktidardaki bircok kisi boyle diisiintyor. Keske bu
sadece cevre bakaninin dusiincesi olsaydi, tek sorunumuz Veysel Eroglu olsaydi... Temel
problem bence rant meselesi. Dogayi nasil tarumar ederiz, en kiictik biriminden bile na-
sil rant elde ederiz diye dustinuyorlar. Buna dyle yogunlasmis durumdalar ki 6yle proje-
ler buluyorlar ki insan sasip kalyor. Iste Allianoi’yu kumla kaplayacaklar, Hasankeyf'i tasi-
yacaklar. Bunlarin yapilmayacagini herkes soylliyor ama onlarin kafasinda tasinabilir, tize-
ri kumla ortulebilir, 6zellestirilebilir. Bltln bunlar bence bakis agilarinda ciddi bir problem
oldugunu gosteriyor. Veysel Eroglu 2010 yili 29 Temmuz'da yaptidi bir konusmada soy-
le diyor: “Tabii Ulkemizde yenilenebilir enerji kaynaklarindan riizgar ve glines enerjisiy-
le karsilastirildiginda HESler en ekonomik ve teknik acidan en uygun olanidir. Dolayisiy-
la biz hizla HES yapmak durumundayiz” diyor. Konusmasinin devaminda “ben basbakana
HES’lerin daha ekonomik oldugunu ifade ettim ve bunun icin bit¢eden para aktarmamiz
gerekir dedigimde, basbakan para aktaramayiz, siz kendi kaynaginizi bulun dedi” diyor.
Bakan da parayi 6zellestirerek buldu. Buguin aslinda HES'ler daha ¢ok 6zel sektor eliyle ku-
ruluyor. Bunun soyle tehlikeli bir boyutu var: Butiin alanlar boylece somiriye acilmis, Gize-
rinden rant elde edilebilir hale getiriliyor. Ozel sektér barajlarin kiiltiir kaynaklarina, cev-
reye, topluma etkisini disinmiuyor. Tek derdi, amaci “benim cebim ne kadar sicak olacak”
yani ne kadar para kazanacagim. Bu hiikiimetin genel olarak 6zellestirme politikasinin, ne-
oliberal politikalarinin yaklasimi, cevre konusunda da ayni yaklasim uygulaniyor. Biz Baris
ve Demokrasi Partisi olarak cevre ve barajlar konusunda sdyle dustintuyoruz: Barajlar ya-
pilmasin demiyoruz. Ama barajlar yapilirken 6ncelikle mevcut barajlarin etkin kullanimi
cok énemli. ikincisi yapilacak barajlarin dogaya, cevreye, kiiltiirel mirasimiza zarar verme-
yecek kriterler gozetilerek yapilmasi. illa baraj yapilmasi gerekiyorsa kiictik barajlar yapil-
masi gerekir diyoruz. Diger bir konu barajlarin yenilenebilir enerji kaynaklarinin icinde en
iyisi, en ekonomik olani diye sdyleniyor. Oysa yenilenebilir enerji kaynaklarindan gtines
¢ok onemli bir kaynak ama Tirkiye bunu kullanmaya yanasmiyor. Clinkii cok pahalh geli-
yor. Yine riizgar enerjisi ayni sekilde... Kolay yontemle isi c6zmeye calisiyor. Ozel sektér,
insa ettigi bu barajlarin cevreye, dogaya verdigi zarar icin hicbir sey yapmiyor. Biliyorsunuz
ikizdere'de cevreciler actiklari davayi kazandilar. Buna karsi hiikiimet hemen atak yapti ve
o bolgenin sit alani olup olmadigini belirleme yetkisini Kultir Bakanligi'ndan alip Cevre
ve Orman Bakanhgi'na veriyorlar. Bu bile dogaya, ¢evreye hukimetin yaklasimini ¢ok net
gosteriyor. Sen dava miacgarsin, miicadele mi edersin, kazanirsin. O zaman ben alan degis-
tiriyorum; Cevre ve Orman Bakanhgi’'na yetkiyi veririm ve yoluma devam ederim. Tabii bu
yetki devrini yaparken bu kararin ikizdere ile bir alakasi yok diyorlar. Ama gérecegiz ikiz-
dere ile alakasi var mi, yok mu? Bu barajlar meselesinin baska bir boyutu daha var; 6zel-
likle Turkiye'de cok tartisiimayan... Glvenlik barajlari. Bu tiir barajlarda elektrik tretilmiyor,
sulama amaci yok. Barajlarin iki temel yapihs gerekcesini bu barajlarda gérmuyoruz. Peki-
yi, ne amacla kuruluyor bu barajlar. iste gtivenlik amacli kuruyorlar. Bélgenin glivenligini
saglayabilmek icin, gerillanin yollarini kesmek icin yapiliyorlar. Bu tlkede otuz yildir yasa-
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nan Kiirt sorununu baraj érerek mi ¢cdzeceksin? Iste yeni bir siire¢ yasaniyor, hem Kiirt so-
rununu ¢6ziin hem de dogamizi mahvetmeyin. Doganin mahvolmasi sadece Kiirtlerin so-
runu degil. Bugun sorunlar hic¢ yerel, lokal kalmiyor. Bugiin Cizre'de yaktiginiz ormanlar
ya da Sirnak’ta yakilan ormanlar sadece Sirnak halkini, Kirdistan halkini etkilemiyor. Tim
Turkiye'yi hatta diinyay etkiliyor. Bu konuda ciddi bir problem var ve bu guivenlik baraj-
larindan Sirnak-Hakkari arasinda 10 -11 tane barajin yapilmasi planlaniyor. Bunlari yapma
nedenleri glivenlik amacl ve bunlari yapacaklar. ikincisi; sit alanlarinin kararlarini bir ku-
rul veriyor. Munzur dogal sit alaniicinde ama Cevre ve Orman Bakanligi'na verilen yetki ile
muhtemelen bu bolge dogal sit alani olmaktan cikarilacak. Ve planlanan dokuz barajin iki
tanesinin yapimina zaten baslanmisti, digerlerinin yapimi icin yeniden karar alacaklar. Za-
ten Hasankeyf meselesinde dur-durak yok. TOKi yapmaya devam ediyor. TOKI zaten iki sey
yapiyor: Toplu konut yapmasi gereken birim en ¢ok karakol yapiyor, simdi de baraj yapi-
yor. Bunlar ¢cok ciddi problemler ve bizim bu glivenlik amach yapilan barajlara da karsi ¢ik-
mamiz lazim. Hasankeyf meselesinde basbakan -kaba bir ifade olacak ama- bunu “namus
belasina” dénustiirdii. “illa yapacagim uluslararasi finans destegi olmasa da yapacagim” di-
yor. Amaci ise belli, glivenlik amaciyla yapiyor. Aslinda orada glivenlik falan yok, yapmak
istedigi tek sey insanligin 11bin yillik gegmisini yok etmektir. Clinkii ge¢misi, tarihi olma-
yan bir halkin gelecegi olamaz. Aslinda seksen yildir uygulanan, Dersim katliaminda uygu-
lanan, Kiirdistan'da uygulanan politikanin temelinde bu yatiyor. insansizlastirmak, dogasi-
ni, kultdrind yok saymak. AKP en cok Kirdistan'a duble yol yapiyor. Gériinurde en basari-
I oldugu konu bu, gercekten bu tip seylerle de dogayi tahrip ediyor. Aslinda bizi kdkstiz-
lestirmek istiyorlar. Bu koksizligun ashinda insansizligin koksiizligu oldugunu fark etmi-
yorlar. Mesele Kirtler olunca doga da tahrip edilebilir, barajlar da yapilabilir, Hasankeyf de
yok edilebilir. Kaldi ki Hasankeyf’te daha arkeolojik kazilar tamamlanmadi. Yapilan kazilar
da kepceyle yapildi. Bu orayi tahrif etmek, anlamsizlastirmak icin yapildi.

Biz parti olarak bu sorunlar glindemde tutuyoruz. Arastirma 6nergeleriyle, soru 6nerge-
leriyle, kanun teklifleriyle takip ediyoruz. Biliyorsunuz CED raporlari da problemli. Baraj ve
maden isletmeleri icin Cevre Etki Degerlendirme raporu alinmak zorunda. Bu raporu ve-
ren kurul 6zel oldugu icin problemli. Simdiye kadar duzenlenen CED raporlarina itiraz ol-
mamis. Biz CED raporlarinin ne kadar saghkli verildigini arastinlmasi icin soru 6nergesi ver-
dik.Yine HES'lere iliskin, HESlerin etkileri gercekten ne kadardir, illa bunlarin yapilmasi ge-
rekiyor mu ya da yapildiginda nereye yapilacak? Yine Mersin Akkuyu'da yapilmak istenen
nikleer santralden oradaki insanlar etkilenecek. Barajlari sadece elektrik tGretilmesi, sula-
ma yapilmasi agisindan degerlendiremeyiz. Ama go¢ meselesi, topradin verimsizlesmesi
tartisilmiyor. Barajlarin sinir asan boyutlari ele ahinmiyor. llisu Baraji Kiirdistanin tamamini
etkileyecek. Baraj su tuttugunda artik Dicle Gliney Kurdistan'l sulamayacak. Hiikiimetin isi
su anlamiyla kolay: Bu konuda toplumsal muhalefet, toplumsal yapi zayif olunca bu me-
selelerin takibini bu konuda bilingli kiiglik cevreler yapiyor. Oysa bu konunun politik ola-
rak giindemimize girmesi gerekiyor. Bizim ¢ok kullandigimiz bir s6z var “politik alanda ka-
zanmadan higbir alanda kazanmaniz mumkun degil.” Bu sorun sadece Kurt meselesi Gze-
rinden degil, ekolojik yasam tizerinden de, kadin 6zgurliigi Gzerinden de ve gencligin ka-
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tihmi Gzerinden de ele alinmalidir. Enerji ve ekoloji cok politik meseleler. Dolayisiyla bu ko-
nulari politik olarak ele almamiz ve glindemimize almamiz gerekiyor. Biz cok teknik tarti-
slyoruz ama bu tartismalarda halk yok. Niye burada halkimiz yok mesela. Ilisu Baraji’'ndan
direkt etkilenen Batman, Sirnak, Diyarbakir'da yasayan yurttaslarimiz niye yok burada? Bu
calismayi yuruten arkadaslar agisinda da bizim agimizdan da bu bir problem. Topluma mal
olmayan, halkin gu¢li refleks gostermedigi ¢calismalar basarili olamiyor. Bergama'da tim
koyliler miicadele icinde yer almasaydi belki bu kadar giindeme gelmeyecekti. Tabii di-
yebilirsiniz “siz orada parlamentodasiniz, ne yapiyorsunuz, siz yapin, bize niye séyliyorsu-
nuz” diyebilirsiniz. Biz yapmaya ¢alisiyoruz, mimkiin oldugunca. Ama biliyorsunuz el kal-
dirip indirme meselesi. Simdi elimizi kaldirdigimizda yirmi kisi kaliyoruz. Bazen biitin mu-
halefet birlikte el kaldirdiginda da AKP hayir diyorsa AKP'nin dedigi oluyor. AKP'nin onay-
lamadigi hicbir sey gecmiyor. AKP 12 Eylil'den en ¢cok bahsedip de 12 Eylil'lGin arastiriima-
sina izin vermeyen bir parti. Ama bu bizim halki politik olarak duyarl hale getirmek ve bir-
likte miicadele etme sorumluluklarimizi azaltmaz. Bir de yaptiklarimizi anlatamama, goru-
nur kilamama gibi bir sorunumuz da var. Hasankeyf'te uluslararasi finans desteginin kalk-
masi konusunda buradaki ¢evre orgutlerinin, uluslararasi arenada dostlarimizin yaptik-
larinin dnemli oldugunu diisiintiyorum. Simdi TOKi'ye karsi miicadele edelim. Basbakan
TOKi'nin yaptigi evlerin anahtar dagitimi sirasinda barajlarin énemi tizerine konusma yap-
t1. Hatta Taksim'deki bomba patlamasinin da llisu Baraji'na karsi yapildigini soyledi. Dolayi-
siyla ben buradaki arkadaslardan da rica ediyorum; bu konuyu daha politik ele alip, daha
gucli yaratmek durumundayiz.
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Salon Konusmalari

....... (salondan)

Ahmet Yaras hocamin sunumunu destekler nitelikte 6rnek vermek istiyorum. Tarihi kil-
turel calismalara inanilmaz derecede art niyetle bakan bir bilim adami var ki zaten hiku-
met bundan dolayi kendisini Batman Universitesine rektér yapti ve kendisini édillendir-
di. Hasankeyf'in kiltlrel bir sit alani oldugunu yillardir séyleyen ve bunun miicadelesi-
ni veren bilim kurulunu dagitarak kendine yakin kazi baskanini rektor yapti. Bu kazi bas-
kanina cok buyuk yetkiler verildi. Bu rektér Cumhurbaskani’'na farkli, Basbakan’a farkl ra-
porlar veriyor ve kurulda farkl kararlar aliyor. Kendisi bir glin soyledigini diger giin kabul
etmiyor. Maalesef su an Hasankeyf'in kaderi bu bilimden uzak bilim adaminin elinde. Ba-
kimsizhiktan dolayi kirk yilda bir Hasankeyf'te kopan kayalar var. Zeynel Bey tiirbesini, Os-
manl Hamami'ni onarirken dogal, kulttrel, tarihi yapisini tamamen mahvetmis durumda-
lar. Hasankeyf'in tamamini insansizlastirarak, demir parmakliklarla tarihi de hapishane ha-
line getirdiler. En son cardaklar tarafini da miharlemisler. Oyle bir duruma geldi ki yaptik-
lari yanlarina kar kalyor. Ozellikle bu rektére karsi ciddi bir karsi durus sergilememiz lazim.
Ozellikle Ahmet Yaras'a séyliyorum, bilim insanlari olarak bir araya gelip bu bilim adamina
karsi bir seyler soylemeniz lazim. Bir aciklama yapmaniz lazim bunu istiyorum. Bir de Ercan
Ayboga bahsetti; su anda Dicle Nehri Diyarbakir'dan baslayip Botan boélgesine kadar Kiil-
tir Bakanhgi’'nin yaptirdigi bir arastirmada 300’(in Gizerinde hoyuk bulundugu tespit edil-
mis. Bu sayi bugline kadar yapilan arastirmalarda elde edilmis. Daha ulasilamamis bir bu
kadar hoyuk var oldugu séylenmekte. Bu dogal-kilttrel mirasin korunmasi noktasinda bi-
lim insanlarinin da ciddi bir calisma baslatmasini diliyorum.

Giiven Eken (Doga Dernegi)

Ben de BDP’ye bir elestiride bulunmak istiyorum. Hasankeyf bolgesi cok onemli ve
Hasankeyf'i Yasatma Girisimi uzun yillardir bu konuda ciddi calismalar ydritiyor, bolgede
cahsiyor. Ancak ben bu konudaki calismalarin yeterince ciddiye alinmadigini distiniiyo-
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rum. Bence bu konunun bélgedeki sorunlarin birinci maddesi haline getirilmesi gerekiyor.
Diger tartigsilan tim konular 6nemli ve yillar dnce ¢oziilmesi de gerekirdi ama Hasankeyf
¢ok somut. Hasankeyf'in kaybedilmemesi icin daha fazla ilgiye ihtiyaci var. Hasankeyf'i
Yasatma Girisimi'nin maddi, manevi, siyasi daha buyulk desteklere ihtiyaci var. Bélgenin
en buyuk sivil toplum hareketi olmali sonrada Turkiye’nin en buyuk sivil toplum hareketi
olmali. Ve bu baglamda Hasankeyf'e destegi biraz séylemde goriiyorum. Bu bolgede siyasi
tabani olan bir partinin bu konuyu listenin en basina almasi gerekiyor. Her turli yanlisi-
mizi sonradan telafi edebiliriz ama cografya gittikten sonra, bizi biz yapan seyler ortadan
kalktiktan sonra bunun telafisi yok. Kendi kimligi icin miicadele eden gticli bir yapi varken
kendi kimliginin omurgasi olan Hasankeyf icin daha biiytik destek lazim. BDP basta olmak
Uzere butlin siyasi partilerin bu konuda daha fazla destek olmalari gerekiyor. Ve bu destegi
yetersiz buluyorum.

Hasan Argilinaga (Batman Cevre Gondilliileri Dernegi)

Az dnce Ahmet Yaras Ankara Universitesi’nden, iniversitenin bazi komisyonlarindan bah-
setti. Ben yillardir Hasankeyf muicadelesi veren sivil bir aktivistim. Hasankeyf Gondulluleri
Dernegi’'nin de liyesiyim.1990 yilindan beri dogamizi, tarihi-kultirel mirasimizi korumak
icin mucadele ediyoruz. Bu komisyonlar ne yapiyorlar, bu konuda biraz daha bilgi edin-
mek istiyorum. Bir konuda da bilgi vermek istiyorum. Hasankeyf'i savunmak i¢in sayisiz
sivil toplum Orgltinin adi geciyor ancak Diyarbakir'da béyle bir uluslararasi forum di-
zenleniyor ama Diyarbakir'daki sivil toplum katimini agik¢asi yadirgadim. Biz daha 6nce
de yaptigimiz toplantilarda ayni tablo ile karsilasmistik. Bolgede bu konuda calisan bir¢ok
sivil toplum kurulusu var ama katihm gostermiyorlar. Bolgedeki STK'larin daha aktif olma-
larini istiyorum.
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Son Konusmalar

Sebahat Tuncel

Ekolojik yasam bizim ideolojik olarak giindemimize aldigimiz bir konu. Ama ilk konus-
mamda da soéyledigim gibi bunu politik bir mesele olarak yediden yetmise herkesin giin-
demine getirmek gibi bir sorumlulugumuz var bizim. Biz bunun farkindayiz ¢linkii bu bir
yasam bicimi, bir diistince tarzi. Sadece glindeme geldigi icin ¢evre sorunlariyla ilgilen-
mek, barajlarla, su hakkiyla ilgilenmek degil. Aslinda bitln bunlari yasamimizin bir par-
casi haline getirmek ve buna gore politika olusturmak durumundayiz. Sonucta biz bagka
bir perspektiften de bakiyoruz. Dogayl yasamin kaynagi olarak da gorlyoruz. Bitiin ek-
sikliklerine ragmen bu sempozyumu Diyarbakir'da yapmayi tercih eden arkadaslara te-
sekkir etmek istiyorum. Ve bir anekdotla kendimize yonelik eksikleri gidermemiz gerek-
tigini anlatmak istiyorum. Biz gegen sene bir Kadin Konferansi yapmistik. Konferansin bit-
mesi sirasinda Hakkari‘den gelen bir anne s6z aldi ve “hem ekolojik yasami savunuyorsu-
nuz hem ¢evreden yanayiz diyorsunuz ama barajlar konusunda herhangi bir karar alma-
dan konferansi bitiriyorsunuz. Siz barajlar konusunda hicbir sey sdylemeyecek misiniz?
Ben Hakkari'den geliyorum, Hakkari-Sirnak arasina baraj yapilacak, bizim kadin drgutlen-
melerimizin baraja iliskin herhangi bir bakisi olmayacak mi?” diye sordu. insanlara doku-
nan konular aslinda biz ne kadar sahiplenebiliyorsak o kadar gucli bir micadele yirute-
biliyoruz. Biz tim orgutlenmelerimizin temsilcilerini bu toplantiya katsak bile katihm so-
rununu ¢6zmus olurduk.

Ahmet Yaras

Bilim Komisyonu ile ilgili bir soru gelmisti. Bu tip kararlari arkadaslar, HES'lerde ya da
Allianoi‘'da alinan kararlari, malumunuz Kilttr ve Turizm Bakanhgi'na bagh bolge kurulla-
r, Kiltur ve Tabiat Kurullar veriyor. Fakat problem ¢ok can acitici olunca bélgeden gelen
bu yetkili kimseler yani yakin tniversitelerden gelen bes kisilik ya da yedi kisilik bolge ku-
rulu Gyeleri karar alamiyorlar. Aslinda eski kurullar bu tur yerleri korumak istiyorlardi fakat
bir turlt gelen baskilara da g6gus geremiyorlar. Bu yliizden topu taca atiyorlar. Tag su; Kul-
tir Bakanhgi kendi buinyesinde ya da tniversitelerden olusturulacak bir bilim komisyonu
kursun ve bu bilim komisyonu karar versin. Allianoi'da séyle bir durum yasandi: Yil 2005,
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bolge koruma kurulu boyle bir karar verdi ve farkh tGniversitelerden Ankara’dan, Bursa'dan,
Izmir'den bes kisilik bir bilim heyeti olusturuldu. Arkeolog, restoratér ve mimarliktan ge-
len kisilerden olusuyordu. Dediler ki “Allianoi duinya kiltur varliklar listesine girebilecek
onemde bir kiltir mirasidir, mutlaka korunmasi gereklidir” Bir hafta icerisinde bu karar
-alinmis olan komisyon karari- g6z ardi edilerek yeni bir komisyon kurulmasi ydntemine
basvuruldu. ikinci bilim komisyonu olusturuldu. Karar vermissiniz, bir siirii harcama yap-
missiniz, bu karardan sonra neden bilim komisyonunun kararini uygulamiyorsunuz? “Uy-
gulanamaz” deniyor. ikinci bilim komisyonu olusturuldu ve bu ikinci bilim komisyonun-
da biraz 6nce adini anmaktan imtina ettigim kisiler de vardi ki Hasankeyf Komisyonu’nun
icinde de bu kisiler var. Taseron profesor diyorum ben bunlara, bakanlik kendi blinyesinde
bunlari olusturdu ve ODTU ile Ankara Universitesi arasinda bir sikinti yasandi. ODTU'dekiler
korunsun diyorlar fakat Ankara Universitesi'ndekiler -Hasankeyf Komisyonu'nda da bu ki-
siler var- “hayir bakanhgin oncelikleri var, Turkiye Cumhuriyeti'nin 6ncelikleri var” diyerek
korunmasina karsi ¢ikiyorlar. Boyle bir ikileme girildi. Bu kurul iki yil calisti ve sonrasinda
kendi kendini feshetti. Uctincii bilim komisyonu olusturuldu. Tim yasananlar bir trajedi-
dir. Allianoi'de yasananlarin aynisi Hasankeyf'in de basina gelecek. Uctincii bilim komisyo-
nu Allianoi‘a ugramadan, alani bile gérmeden “toprak altinda kalmasi, mil altinda kalmas1”
kararini verdi. Bu komisyonun icinde Gaziantep Universitesi'nden biri de vardi ve alani hic
gormeyen boyle bir meslektasim bu karari verebiliyor. Bu bilim komisyonunun kararina
uyarak Anitlar Yuksel Kurulu’nun kararini da baz alarak Boélge Kurulu “evet su altinda kala-
bilir cinkl elimizde iki tane karar var” dedi. Birisi bakanligin olusturdugu Bilim Kurulu’nun
digeri de Anitlar Yuksek Kurulu'nun karari. Bu kararlar baz alinarak gonul rahatligiyla Ko-
ruma Kurulu “su altinda kalabilir” karari aliyor. Bu bir oyun sonugta... Bu bilim komisyonlar
sonsuza kadar gidecekti, ta ki bakanlk istedigi karari ¢cikartana kadar... Dolayisiyla aslinda
hukuksal anlamda tam bir traji-komik durum yasandi. Ne yazik ki Ttrk kamuoyuna bunu
anlatamadik ya da g6z ardi edildi ve Allianoi boyle bir trajedi ile karsi karsiya. Benzer olay
Hasankeyf icin de yasandi. Allianoi'daki insanlar Hasankeyf Bilim Komisyonu'nda da yer ali-
yordu ve ayni kararlari aldilar. Dolayisiyla bunlara taseron profesor diyorum. Yasanan ger-
cekler bunlar. Tek umudum su; tarih bunlar mutlaka yazacaktir. Biitiin bu olumsuzluklari
da bir sekilde bir yerlere kaydediyoruz, kaydedilecektir. Cocuklarimiza bu insanlari da anla-
tacagiz. Onlar herhalde ¢ocuklarina utanilacak bir ge¢mis birakacaklar diye distintyorum.

Ercan Ayboga

Az 6nceki konusmama bir ek yapmak istiyorum. Barajlara nasil yaklasmamiz gerekiyor
diye bir kriterler listesi sunmustum. Bana gore Turkiye'de yeterince baraj var. Daha fazla
yapilabilir mi yapilamaz mi degil. Tlrkiye'de yeterince enerji Uretiliyor, yeterince yikim ya-
pildi. Sadece genel yaklasim agisindan bu konuyu ele aldim, yanlis anlasiimasin. llisu, Ha-
sankeyf konusu cok kritik, cok hayati bir konu. Sadece Dicle vadisi icin degil, Turkiye icin de
hayati bir konu. Turkiye’nin en buyuk baraj projesi, belki en cok taninan ve tartisilan bara-
jidir. Yapilmamasi konusunda uzun yillardir miicadele veriliyor. Bazi basarilarimiz da oldu.
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Kamuoyu bu konuya asina oldu. Verilen miicadeleler var ve bunu kazanmaliyiz. Baraj ya-
pilmaya baslandi ama bu bizi asla yildirmamali. Diinyada bircok baraj yapilmaya baslan-
diktan sonra durduruldu. Bu mumkiin. Bunun bir¢ok 6rnegi var ve bunu basarabiliriz. 2011
yili bana goére bulylk bir miicadele yili olmasi gerekiyor. E§er 2011'de yeni bir adim ata-
mazsak, projeye geri adim attiramazsak isimiz daha da zorlasacaktir. Ihisu, Hasankeyf konu-
su buradaki toplum icin, Kiirt siyasi hareketi icin 6nemli bir sinavdir. iddia ettikleri demok-
ratik toplum, ekolojik toplum, esitlik¢i toplumu bu kampanyalarda, bu cabalarda ve mu-
cadelelerde gercekten gerceklestirebilirler. Bu benim icin yillardir temel kriter... Artik bir-
cok seye de buradan bakiyorum. Sadece Ilisu, Hasankeyf degil, dogal kaynaklarin korun-
masi, saglikl yonetilmesi penceresinden de bakiyorum. Eger bir insan baska bircok seyde
bir seyler diyorsa ama bu konuda hicbir fikri yoksa onun soylediklerini siipheyle karsiliyo-
rum. Ancak umudum da var, onu asla yitirmiyorum. Bugiin bircok seyi tartistik. Iisu Bara-
j1, kilturel mirasin yok olmasiyla cokilgili, tarim politikasiyla, dis politikayla ¢cok ilgili. Aslin-
da bircok konuyla baglantili... Enerji politikasini llisu Baraji ile tartisabilirsiniz. Ve bu bara-
jin yapimina karsi ¢cikmak icin cok sayida neden var. Devletten yana politikayi destekleme-
yen herkesin bu baraj yapimina karsi cikmasi ve bir seyler yapmasi lazim. Evet, umudumu-
zu asla yitirmiyoruz. Dinlediginiz icin tesekkirler.

Bakhtyar Othman

Ben bdlgedeki koruma-saglik kosullari ile ilgili bir sey séylemek istiyorum; bélgedeki ya-
gis rejiminin degismesi bitki turlerinin degismesine yol agmakta ve “water stigma” ola-
rak adlandirilan olay bazi kimyasal bilesiklerin su kaynaklarina bulasmasina yol aciyor. Bu
yolla bazi bitki tirlerin artmasi hem sivrisineklerin beslenmesine ve poplilasyonunun art-
masina hem de bazi yilan tirlerinin sayisinin artmasina yol aciyor. Ayni sekilde sivrisinek
populasyonunun artmasi bolgede Malaria gibi bazi hastaliklarin artmasina yol agmakta-
dir. Tesekkiir ederim.
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4, Oturum: Su hizmetlerinin 6zellestirilmesi ve buna karsi diinyada ve Tiirkiye'de yii-
riitiilen miicadeleler

Su hizmetlerinin 6zellestiriimesiyle su fiyatlarinda yasanan artis toplumun o6zellikle yok-
sul kesimlerini etkilemistir. Uygulanan 6zellestirmelerde izlenen yol neydi? Topluma ne-
ler vaat edildi, sonuc ne oldu? Ozellestirmeye karsi ne tiir miicadeleler yiritildi ve bun-
lardan hangileri basarili oldu? Halklarin kendi inisiyatifleri ile yirattigu farkli deneyimler
nelerdir?...

Moderator: Recep Cetin (DiSKi)

Konusmacilar: Recep Akdag (DiSKi, Strateji Gelistirme Baskanligi), Tomasso Fattori (italya/
Italian Water Movements), Oscar Olivera ( Bolivya/ RED-VIDA), Dr. Akgiin llhan ( Barcelona

Otonom Universty ICTA)

Recep Akdag (DiSKi, Strateji Gelistirme Baskanligji)
Neo-Liberal Birikim Modeli
1.1. Neo-Liberal Birikim Modelinin Kuramsal Cercevesi

Sermayenin yeniden yapilanmasi devlet ile toplum arasindaki iliskiyi ve devlet aygitinin
yeniden yapilandirilmasini icerdiginden (Akbulut, 2005: 221) sermaye birikim bunalim-
lari, Gretim siireci ve siyasal alanda degismelere neden olur. Ornegin Sanayi Devrimi'nin
sagladigi seri Uretim ve sermaye birikimindeki artis ile birlikte sanayilesmenin gerektirdigi
hammadde ihtiyaci ve sermayenin birikimi icin yeni pazarlar bulma arayisi, sanayilesen
ulkeler arasinda bir rekabete yol acarak buyik bir savasa neden olmus; bu savasin ardin-
dan ortaya ¢ikan gui¢ dengelerindeki degisim ve donemin gelismis Glkelerindeki borg krizi
de 1929 yilinda etkisi tim diinyaya yayilan bir ekonomik bunalimla sonu¢lanmistir. 1929
Ekonomik Bunalhmi (Blyiik Buhran) ise “her arz kendi talebini yaratir” felsefesini, baska bir
ifadeyle piyasanin kendiliginden dengeye gelecegi ve issizligi engelleyecedini 6ngoren
ekonomik anlayisi degistirmis ve ekonomik sorunlari talep yetersizligi ile aciklayan, dola-
yisiyla devletin ekonomik yasamda aktif bir rol oynamasi gerektigini savunan ve devletin
gorinen elini piyasanin gorinmez eline ikame eden (Demir, 1997: 58) Keynesyen modeli
on plana ¢ikarmistir. Keynesyen model ile birlikte sosyal devlet, refah devleti gibi kavram-
lar yayginlasmis, devletler ekonomik biyime ve adil gelir dagilimi gibi yeni islevler ka-
zanmistir. Ayrica devletler bu yillarda iktisadi kuruluslar kurarak ekonomide aktif bir unsur
haline gelmislerdir.

Benzer bicimde bu sistem de, 1970'li yillarin sonunda bir taraftan gelismekte olan Ulkele-
rin ylksek dis borg seviyeleri yliziinden borg krizi icine girmeleri, diger taraftan asiri Gretim
ve buna bagli olarak olusan kapasite fazlaliklari nedeniyle biyuk bir krize girmistir. Ancak
Keynesyen yaklasim tim dlnyayi etkisi altina alan bu stagflasyonist krizi asmada yetersiz
kalinca serbest piyasa, serbest ekonomi ve bireysel 6zgurlik ilkelerini temel alan liberal
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goris yeniden giindeme gelmistir.! Politik olarak ilk defa ingiltere’de Thatcher ve ABD'de
Reagan doneminde uygulanan bu yeni gorus reel sosyalizmin ¢ozillsu ve kiresellesme
sirecinin temel ideolojisi olmasinin ardindan ve Diinya Bankasi ve IMF gibi uluslararasi fi-
nans kuruluslar tarafindan hazirlanan yapisal uyum programlariile tim diinyaya yayilmis-
tir (Erdogan ve Ak, 2003: 6-10).

1.2. Neo-Liberalizmin Temel ilkeleri

1980’lerle birlikte ivme kazanan bu akimi klasik liberalizmin reforme edilmis bir bicimi ola-
rak ifade etmek mimkiindr, zira Avusturya Okulu, Chicago Okulu, Kamu Tercihi (Virginia)
Okulu, Freiburg Okulu ve dustnrleri klasik liberalizmin temel ilkelerinden hareketle li-
beralizme farkh bir yorum kazandirmistir. Bu agidan neo-liberalizm 20.ytzyilin liberalizmi
olarak da nitelendirilmektedir.? (Aktan, 1995: 28).

Neo-liberalizmin temel ilkesi serbest piyasa ekonomisi ve bireysel 6zgurliik Gzerine kurul-
mustur ve neo-liberallere gore serbest piyasa ekonomisi bireysel 6zgurliklerin korunmasi
icin zorunlu bir kosuldur. Dolayisiyla devletin ekonomik alanlari piyasaya devretmesi ve
devletin sadece yasa ve dizen saglamakla yetinmesi gerekmektedir (Saylan, 2003:141),
zira devletin ekonomiye mudahalesi hem ekonomik hem de siyasi 6zgurluklere zarar
vermektedir. Bu nedenle neo-liberalizm mal ve sermaye akimlarini yonlendirmeyi reka-
bet mekanizmasiyla isleyen piyasalara birakirken 6zellestirme ile devletin alanini daraltir
ve Ozel sektor ile 6zel miulkiyetin kapsamini genisletir (Chang ve Grabel 2005: 30), 6zel
mulkiyet savunusunu ise bireysel 6zgurligun toplumsal gelisme saglayacagi gorusiine
dayandirir.

1.3. Neo-Liberal Birikim Modeli ve Kiiresellesme

Diinya ekonomisinin sosyal ve iktisadi parcalarinin birbirleriyle ve dlinya piyasalariyla ek-
lemlenmesi cercevesinde kuresellesme dar anlamda mal ticareti ile sermaye akimlarinin
serbestlestirilmesini (Yeldan, 2004a: 428); genis anlamda ise isglicu piyasalarinin esnekles-
tirildigi, diinyanin degisik yerlerindeki farkli kiltiirlerin benzestigi ve devletin yeniden ya-
pilandirildigi bir degisim surecini ifade eder. Baska bir ifadeyle her tiirden deger ve biriki-
min devlet sinirlarini asarak diinya dlceginde yayginlasmasi (TUSIAD, 1998: 33) biciminde
gelisen kuresellesme iktisadi, siyasi, toplumsal ve kultirel bir donltsum surecidir.

I Bu gérisleri benimsemis olanlar neo-liberaller, yeni muhafazakarlar, yeni iktisatgilar ve yeni sagcilar

olarak da adlandiriimaktadir.

2 Liberalizmle neo-liberalizm arasindaki temel ayrim ortaya ciktiklari tarihsel dénemlerin farklilik gos-
termesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim liberalizm de, neo-liberalizm de esas olarak kamu kesiminin
blylmesine karsidir, ancak liberalizm ortaya ¢iktigi dénem itibariyle muhafazakar bir nitelik sergiler.
Neo-liberalizm ise devletin ekonomik ve sosyal yasamda énemli bir yere sahip oldugu bir dénemde
ortaya ¢iktigindan karsi-devrimci bir nitelik tasir (Isikli, 1995).
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Kiresellesme ticaret akisi ve/veya sermaye akimlarinin tlkeler arasinda serbestlestirilmesi
ya da baska bir ifadeyle uluslararahlastirilmasi olarak tanimlanirsa, kavramin yeni bir kav-
ram olmadigr aciktir, zira 19. yuzyilin ikinci yarisinda ve yirminci ytzyilin baslarinda din-
ya ekonomisi ginimuzden ¢ok daha kuresel bir gértiniim arz etmektedir. Nitekim dogru-
dan yabanci yatinm stokunun diinya Uretimine orani 1913'te %9'a tekabul etmekteyken
1990’larda ve glinimuizde bu oran hala asilamamistir (Hirst ve Thompson, 2003: 10; Yel-
dan, 2004a: 437). Ancak stiiphesiz ginumuz kiiresellesme sureci sermayenin esnekligi, hizi,
yogunlugu ve/veya etkisinin artmasi, sermaye hareketliliginin saglanmasi icin uluslararasi
ortak normlar gelistirilmesi (Saritas, 2006: 395) ve finansal araclarin cesitliligi gibi unsurlar
bakimindan kendine 6zgu 6zellikler icermektedir.

Kiresellesme siirecinin temel aktorleri ¢cok uluslu sirketler ve uluslararasi finans kurulus-
lanidir. Nitekim Gretimleri ve gelirleri cogu Ulkenin GSMH’sindan fazla olan ve buyuk kismi
gelismis tlke menseli® olan ¢ok uluslu sirketler, teknolojik gelisme ve yabanci sermayenin
yonelecedi alanlari belirlemekte ve bu sayede duinya ekonomisine yon vermektedirler. IMF
ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi finans kuruluslari ise istikrar programlari ile yapisal uyar-
lama kredileri araciligiyla kiiresellesme siirecine hiz kazandirmistir. Sermayenin éniinde-
ki engellerin kaldirlmasina yonelik olarak calisan bu aktorler tarafindan kiiresellesme bir
tlr cagdaslasma projesi iceren kacginilmaz bir suire¢ olarak sunulmaktadir (Yeldan, 2004a:
428-429). Bu cercevede neo-liberal akimin savundugu gorisler ve uygulamaya koydugu
politikalar itibariyle kiiresellesmenin 6ncili, ivmesi ve ideolojisi oldugu aciktir.[1]

Kiresellesme sirecinde Ulkelerarasi iligkileri diizenleyen bolgesel ve kiresel kurumlarin
etki alanlar ve gucleri artmistir. Kiiresel kurumlarin (Birlesmis Milletler, Diinya Bankasi,
Diinya Ticaret Orglti vb.) gorev alanlar giderek genislemis, tilkelerin makro-ekonomik
politikalari, uluslararasi anlasmazliklarin ¢6zimd, insan haklari konusundaki standartlarin
saglanmasi konularinda etkileri artmistir. Bolgesel kurumlar veya birlikler (Kuzey Amerika
Serbest Ticaret Birligi, Pasifik Asya Ekonomik Birligi, Gliney Dogu Asya Milletleri Birligi, Av-
rupa Birligi vs.) daha etkili bicimde hareket etmeye, liyesi bulunan llkelere daha genis ve
onemli yiktumltlikler getirmeye baslamislardir.[2]

Kiresellesme, bir baska acidan degerlendirildiginde bir egemen sinif ideolojisi olarak kar-
simiza cikmaktadir. Onceliklerinden birisi, sermayenin diinya capinda egemenligini tesis
etmek ve guclendirmektir. Bu amagla, ulusal ekonomilerin ve ulusal ekonomik yénetim
stratejilerinin islevsizlestigi, glinunun doldugu, kiiresel bir ekonominin ortaya ciktigi ve bu
nedenle ulus devletlerin bu gelismelere ayak uydurmasi gerektigi one surtlmektedir.[3]

Kiresellesme diger bir yonuyle, uluslarin kendi icinde ve uluslararasinda, her turlu esitsiz-
ligin ve gelir dagilmindaki adaletsizligin biyimesine yol agmistir. 1960 yilinda diinyanin
en zengin 20 Ulkesinde kisi basina disen milli gelir, en fakir 20 Glkenin fert basina diisen
milli gelirinin on bes kati iken, bugiin bu fark otuz kata ¢ikmistir. Fakir tlkelerin gelirleri
reel olarak azalirken, zengin ulkelerinki ise artmistir.[4]

3 En biyik 100 ¢ok uluslu sirketin 71’inin mensei Fransa, ingiltere, Aimanya, Japonya ve ABD'’ye aittir
(UNCTAD, 2005).
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Sonug olarak dusen kar haddinin yukseltilmesi, ¢cok uluslu sirketlerin egemenligini sag-
lamak icin her turlt birokratik engelin kaldirilmasi icin devletlerin kicultiilmesi gibi he-
deflerle yola ¢ikan kiiresellesme gelismis, gelismekte olan ya da azgelismis tim Ulkeleri
kapsayan bir siire¢ haline gelmistir (Kazgan, 2005: 4).

1. Kiiresellesme Siirecinde Yerel Yonetimler

Belediyeciligin, 1980’li yillardan bu yana, rant yoneticiligi ve ticari isletmecilik islevleri ge-
nislemis, buna karsin toplumsal ihtiyaclar kamu hizmetiyle karsilama islevinden surekli bi-
¢imde uzaklagmistir. Hizmetlerin ihale yoluyla 6zel sirketlere aktariimasiyla ilerleyen bu su-
reg, 1990'l yillarda, yap-islet ve yap-islet-devret modellerinin yayginlastirimasi, anayasa-
ya uluslararasi tahkimi kabul eden degisikligin girmesi gibi gelismelerle, kent yonetimle-
rinin kiiresel sermaye sirketleriyle i¢ ice calisma donemine acilmistir. Son yirmi yildan bu
yana uygulanan neo-liberal politikalar, bir yandan kentlerde belediyelere 6zgl “Yonetme
Hakki"ni ¢6zmek, bir yandan da belediyelerin ulusal merkezi yonetimle baglar kesilerek
bu yerel idarelerle dogrudan s6zlesmeler yapmak amacina kilitlenmis durumdadir. Cum-
huriyet tarihi acisindan bakilirsa, kent yénetiminin gelisiminde ISKI modeli baslangic ali-
narak biytk bir kirllma dénemi icinde bulundugumuz soylenebilir. [5]

Yerel yonetimler, gelismis bati tlkelerinde 20. ylzyila kapitalist devletin organik parcalari
olarak girmislerdir. Feodalizmin ekonomik siireclerle tasfiye edildigi, monarsilerin gelismis
merkezilesmis devlet guicini miras biraktigi bir ortamda, sanayi burjuvazisi iktidara dog-
rudan el koymus ve 19. ylzyil bittiginde devlet bicimini cagdas formuna kavusturmustur.
Turkiye'de ise butlin bu sureg, emperyalizm gibi bir dis unsurun da eklenmesiyle 20. yuz-
yilin bayuk bir bolimiine yayilmistir.

20. yuzyilin baslarindan itibaren “Bati” yerel yonetimleri kapitalist boltsum iliskileri cerce-
vesinde etkinlik gosterirken, Turkiye'deki stre¢ kapitalizme gecis sorunlar cercevesinde
islemistir.

Kapitalizme gecis surecini glivence altina alma misyonu yiklenmis bir devlette “Merkezi-
yetcilik varsa yerel yonetimler icin tek mimkiin durum gui¢stzliiktiir” tezinin anlamli ol-
madigi savunulmaktadir. Gercekte her biyukltkteki yerel yonetim birimi icin tek bir yasal
temel vardir. Bu temel, kapitalist Gretim iliskilerine dayali olusumu diizenlemeyi Ustlene-
cek bir kurumlasmayi ve karar mekanizmasini 6ngérmektedir. 1930 tarihli Belediye Ka-
nunu da bdyle bir temel dngérmiistiir. Ulkemizde tiim belediyeler icin tek bir yasal temel
gecerliyken, kapitalist tretim iliskilerinin cevreye yayllma merkezi olan istanbul, izmir ve
Ankara ayricalikli bir konuma sahip olmuslardir; Kirsal belediyelerin kaynaklari kentsel be-
lediyelere aktarilmistir; hangi yerlesmelerde sinai birikim icin altyapi gerekiyorsa kaynak-
lar o yerlesmelerin belediyelerine dogru yonlendirilmistir. [6]

Bunlarin sonucunda yerel yonetim birimlerinin birer isletme olarak goriilmesinin, sirket-
lesmenin, kentsel hizmetlerin ve projelerin toplumsal fayda yerine “karlihk” 6l¢titiine gore
degerlendirilmesinin yolu acilmaktadir. Boylelikle gliclenen yerel yonetimlerin de serma-
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yeye kaynak aktarimi etkili bir sekilde yerine getirilecektir.

Modern “yerellestirme” kavrami ile birlikte, yerel yonetimlerin hizmet ettikleri kesimin
“yurttas-yerel halk”, “hemseri” tanimindan “musteri” tanimina dogru bir degisim yasadigi
gorilmektedir. Bu degisim ilk olarak yerel hizmet alanini kamu hizmeti etiginden piyasa
etigine kaydirmaktadir. ikinci olarak, yerel halk ile yerel yénetim arasindaki ulusal bir kimlik
olan“yurttaslik” ve yerel bir kimlik olan “hemseri”likten uzaklastirmaktadir. Bu baglliklarin
yerine ulusal ve yerel 6zelligi olmayan nétr bir kavram getirilmektedir. Bunun sonucunda
yerel meclislerin yapisini, yerel yonetimlerdeki istihdam seklini, yerel yonetim maliyesini
degistirerek tim yerel yonetim sisteminin zamanla degismesi beklenmektedir.[7]

Neo-liberal politikalar ile rekabetci-yarismaci yerel yonetim anlayisi 6n plana ¢ikariimakta,
yerel kentsel hizmetlerin kamusal olmaktan ¢ikarilarak piyasa mekanizmasiyla ytritilme-
si istenmektedir. Kamusal hizmetlerin 6zellestirilerek piyasa mekanizmasiyla yurutilmesi
karsiliginda yerel halk, “yararlanan 6der” ve “kullanici bedeli” uygulamalari ile karsi karsiya
kalmaktadir.[8]

1.4 Yerel Altyapi Sektorii

Yeni sag ideoloji, 1980 yilindan baslayarak tiim az gelismis tlkelerde “yapisal uyarlama po-
litikalar” adiyla yasami yonlendirdi. Yapisal uyarlama, az gelismis Ulkelerin kamu sektori
agirhikh yapilarini 6zel sektor lehine degistirmek, bu ekonomileri uluslararasi piyasalara ag-
mak anlamina geliyordu. Boylece diinya kapitalizmi tek pazarli ve tek tretim alanli bir ya-
piya kavusacakti. Yerel altyapi, yapisal uyarlama politikalarinin uygulandigi sektorlerden
birisi oldu.

Yeni sag politikalar, yerel altyapi alaninda bir gercekten yola c¢ikti: Az gelismis Ulkelerde
altyapida yatirim ac¢igi 6nemli boyutlardadir ve acik giderek biyimektedir. Cevre standar-
dini yikseltmek ivedi bir sorun haline gelmistir. Gercekten de devletin baslica gorevleri
arasinda yer alan ve kamu kuruluslarinca kamu kaynaklar kullanilarak saglanan altyapi,
bitce yetersizligi gerekceleri ile ihmal edilmistir.

Uyarlama politikalari, bu sorunun tek yolla ¢ozllebilecegini ilan etmistir: Altyapi acigi ve
blylyen ihtiyag, kamu kurumlari ve kamu finansmani ile karsilanamaz. Kamu kurumlar
politik miidahale, popuilist tutum, kamusal mekanizmalarin hantalligi, kamu goérevlilerinin
sorumluluk kackinhgi vb. nedenlerle akilci davranamaz. Altyapr kamusal mekanizmalar-
dan kurtarilmalidir. Merkezi yonetimin burokratik etkisi ortadan kaldiriimali, yerel yoneti-
min meclis ve secilmis baskanhginda somutlanan demokratik miidahalesine son verilme-
lidir. Bu is, dogrudan ticaret hukuku cercevesinde calisan, 6zel muhasebe sistemine daya-
nan, rekabet kuralina gore isleyen, devlet istihdami disinda genel is kanunu cercevesinde
isglcli istihdam eden, devlet midahalesi olmayan sirketlerce Gstlenmelidir. Kamu finans-
mani ise, yetersizligi ve yine politik miidahalelere acikligi nedeniyle zaten ¢6ziim araci de-
gildir. Finansman sorunu tuketiciden alinacak bedel ile ¢c6ziimlenmelidir. Dogacak kredi
ihtiyaci, ulusal ya da uluslararasi para piyasalarindan, daha 6zet deyisle 6zel sermaye kay-
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nagindan karsilanmalidir. Kredi geri 6demesi, bir maliyet unsuru olarak gorilecek ve el-
bette ayni kaynaktan, tiiketiciden alinacak bedelden yapilacaktir. Boylece 6zel sektorin ti-
tiz, etkili, verimli calisma tarz tuketicilerin bedel 6demeleri nedeniyle yikselecek sorumlu
davranislari ile birlesecektir. Sonucun, kit kaynaklarin en iyi sekilde kullanimi ve refah ar-
tis1 olacagi, boylece yoksullugun azalmasi ile birlikte kalkinma siirecinin ivme kazanacagi
ileri surtlmektedir.

Patenti tartismasiz sekilde kendisine ait olan Duinya Bankasi, bu modele “kent yoksullari-
nin durumu ne olacak?” endisesi ile yaklasildigini bilmektedir. Banka'ya gore, kent yoksul-
lar cogu yerde kamu sebekelerine bagh degildir. Simdiki durumda bu hizmet onlar icin
erisilebilir bile degildir. Kamyonlardan damacanalar ile su alan bu kesimlerin, suya daha
pahali ulastiklarini ya da suya ¢cogu yerde 1-2 saat harcayarak ya da en az bir kilometrelik
yoldan su tasiyarak erisebildiklerini sdylemektedir. Bu nedenlerle yoksul kesimlerin, sapta-
nacak bedellerin ti¢-dort katini bile 6demeye razi olduklarini ileri sirmektedir.

Bu model, yapisal uyarlama reformlarinin uygulamaya konuldugu tim ulkeler gibi
Turkiye'de de hizla yol almaktadir. Turkiyede modelin, on yili askin bir stredir, Diinya
Bankasi'nin iyi bir stratejist goriintiisu ¢izerek dogrudan takibi altinda insa edildigi goruil-
mektedir. Stirecte baslica ugrak noktalari iSKi Modeli, Cukurova Kentsel Gelisme Projesi,
Bursa Su ve Cevre Sagligi Projesi, Antalya Su ve Cevre Sagligi Projesi olmustur. Su ve kana-
lizasyon sektord, ISKi tipi 6rglitlenme ile dnce merkezi yonetimden, sonra yerel yénetim-
lerden gorece 6zerk kihnmistir. Cukurova Projesi, isi finanse eden Diinya Bankasi'na, su-
kanal sektériinde tekel konumunda olan iller Bankasi'nin tasfiyesine yonelik yaptinmlar
uygulama firsati vermistir. Diinya Bankasi, bu proje kapsaminda baglatilan islerin devami
icin destek vermeyi, iller Bankasi’'nin sistem disina cikarilmasi kosuluna baglamistir. Tavir
ise yaramis, iller Bankasi hizli bir tasfiye stirecine girmistir. 1993 yilinda Diinya Bankasi dog-
rudan belediyeler ile ve dogrudan sektor yatirimlari ile ilgili projelerde ortaya ¢ikmis, bu
tarihte Bursa'da ise koyulmustur. Bursa Blytksehir Belediyesi ile yaptigi anlasmada sergi-
ledigi tutuk tavrini, 1995 yilinda Antalya’da asmistir. Bu anlasma, Diinya Bankasi'nin 6ngor-
digu modeli 6diinsiiz sekilde yasama gecirecek bir cerceveye sahiptir.

Neden Yeni bir Model?

Dunya Bankasi, yeni bir 6rgutlenme, yeni bir finansman yaratma konusunda neden bu
kadar israrlidir? Cevap, Banka'nin modellemede hi¢ anmadigi bir baska boyuttadir: Model,
kiresellesme siirecinin gereklerini yerine getirmek amaciyla gelistirilmistir.

Diinya Bankasi, kiiresellesmenin iki temel geregini yerine getirmektedir. Model;
1. Uluslararasi 6zel sermayenin krediye dénlisme ihtiyacina,
2. Uluslararasi 6zel sermayenin kar orani yuksek yatirim alani ihtiyacina bir cevaptir.

Altyapi yatinnmlarinin biyuk oranlarda dis kredi ile gerceklestirilmesi, saglanan projelerin
kosullu yapilari nedeniyle 6zel bir 6nem tasimaktadir. Birincisi, resmi degil 6zel sermaye-
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den olusan dis kredi, yapimci ve isletmeci sirketlerle birlikte hareket etmektedir. Krediler,
sektorun ulus-asin sirketlerin bolca yer aldigi konsorsiyumlara acilmasini saglamaktadir.
Sektérde ihaleye giren konsorsiyum dyelerine kisa bir goz gezdirmek yeterlidir. Unli ulus-
asin sirketlerden Siemens, General Electric, Suez (6nceki ismi Lyonnaise des Eaux), Thames
Water, Hitachi, Mitsubishi, Thyssen bunlardan bir kagidir. Bunlar ana sirketlerin yani sira
yavru sirketleri ile de ihalelerde yer almaktadirlar. ikincisi, bu sirketler yalnizca insaat iha-
lelerinde yuklenici olarak etkinlik gostermemektedirler. Tersine, altyapi yapimi, hizmetin
dogrudan bu sirketler tarafindan ytrutiilmesini saglayacak yeni bir hizmet 6rgiitlenmesi
ile birlikte yirimektedir. Yeni hizmet 6rgutlenmesi, yap-islet-devret modelinde somutla-
nan imtiyazlardan ya da yerel altyapinin 6zellestirilmesinden baska bir sey degildir. Diin-
ya Bankasi’nin roli de burada agiga ¢cikmaktadir. Ulus-asiri sirketlerin bu ¢alisma tarzi, an-
cak mevcut kamu agirlikh 6rgiitlenme ¢ozulerek uygulanabilir. Bu islem ise siyasal ve yo6-
netsel siireclere midahale anlamina gelmektedir. Boyle bir miidahale, tek tek sirketlerce
gerceklestirilemez. Diinya Bankasi, uluslararasi kalkinma ve imar kimligi ile 6ne ¢ikmakta,
alani temizlemektedir. Uctinciist, ulus-asiri sirketler insaatin yani sira isletmecilige girmek,
ancak ilgi alanlarini sektorun dar tanimiyla da sinirlandirmamak gibi baska bir 6zellige sa-
hiptirler. Bu sirketler kamu hizmeti alaninda ¢evre-sokak temizligi, park-bahce bakimi, ¢c6p
toplama, atik imha, park yerleri yonetimi, hapishaneler, saya¢ okuma, faturalandirma vb.
islere de girmektedirler. Bir baska deyisle bunlar, yerel yonetimlerin gorevleri arasinda sa-
yillan tum hizmetlere ve dogrudan belediye icindeki“hesap isleri’, “personel” gibi blrokra-
tik birimlerin yGrattigu islere talip olmaktadirlar.

Konu, ingiltere pratiginden érnek verilerek aciklanabilir: Bu tlkede su hizmetleri 1989 yi-
linda &zellestirilmistir. Ulkede 1990 yilinda il yonetimleri tarafindan yaratilmis cok sayida
su tekeli ortaya ¢ikmistir. Kisa sure icinde alan, ulus-asin sirketlerin ¢cekim haline gelmistir.
Ornegin Veolia (Generale des Eaux), ingiltere'de genis bir kazanc alani bulmustur. Su sek-
torinde ¢ok sayida sirketi (Three Walleys, North Survey, Tendering Hundred gibi) satin al-
mis, kimi sirketlerde hisse sahibi olmustur. Onyx adli bir sirket ¢cop toplama, cadde temiz-
leme, atik imha ve 1s1 tesisleri isletmeciligi alaninda etkinlik gostermektedir. British Medi-
cal International ile ingiltere’deki en biiyiik hastaneler zincirinin sahibi olmustur. Bir baska
ornek, Suez (Lyonnaise des Eaux) sirketidir. Merkezi Fransa olan bu sirket de ulus-asiri yapi-
ya sahiptir. ingiltere’nin yani sira Almanya, Belcika, ispanya'da su ve kamu hizmeti, ABD'de
su ve 1sitma, Cin, Latin Amerika, Avustralya'da su ve insaat alanlarinda s6zlesmeleri vardr.
Turkiye'de Antalya Su Ve Cevre Projesi'ni Ustlenmis bulunmaktadir. Suez, yerel yonetim-
lerin islerini tek tek sdzlesmeler yerine imtiyaz yoluyla toptan alma egilimi icindedir. Cek
Cumbhuriyeti'nde bir kaplica kentinin su saglama imtiyazini almis, daha sonra park-bahce
bakimi ve yol yapim ve bakimi islerini de Gistlenmistir. Buenos Aires’in 11 milyonluk nifu-
suna su hizmeti de ayni sirketin imtiyaz alanina dahil edilmistir. ingiltere'de (Essex Water
ve Northeast Water) iki su sirketi sahibi, Sita adli yavru sirketi ile ¢cop, cevre temizligi, atik
toplama-imha girisimcisi olarak etkinlik gostermektedir.

Ulus-asiri sirketler, yerel yonetimlerin yetki alaninda bulunan hemen tiim isleri Gstlenmeye,
bualanlardaimtiyazlarelde etmeyeisteklidirler. Baska tilkelerdeki deneyim gostermektedir

Uluslaras: Su Hakki Sempozyumu 109



ki, bazi kollarinin zarar etmesine, baska kollarinin sagladigi yuksek karlari nedeniyle
dayanmakta, uzun vadeli yiksek kar marjlan icin gecici zararlara katlanmaktadirlar.
Uzerinde durulmasi gereken, bu sirketlerin yayilmaci ve yogunlasmaci dogalaridir. Yerel
yonetim, bu kuruluslar ile tek konu ile sinirli olarak iliskiye girdiklerinde, sirketlerin etki ve
etkinlik alaninin sinirl kalmayacagi, 6zellestirme ve imtiyaz elde etme baskilarinin giderek
farkh alanlara da yayilacagi g6z onunde tutulmahdir. Bu nedenle, altyapida yabanci
sermayeye yalnizca finansman hareketi goziyle bakilamaz. Ayni sekilde, bu girisin yerel
altyapi gibi temel bir sorunu ¢c6zmeyi sagladigi ve sonucta bizim varligimiz olarak kalacak
kamu sabit sermayesini artirdidi ileri stiriImekle yetinilemez. Sayilan 6zellikleri nedeniyle
ulus-asiri sermaye yatirimi, bundan daha fazlasini yapmaktadir. Kamu hizmetlerinde
yayllmakta, ticarilesmeyi derinlestirmekte, Ulkeyi kiresel sermaye bunalimlarina karsi
korunmasiz hale getirmektedir.

Modelin Sonuglari Ne Olabilir?

Sermayenin kiresellesmesine hizmet eden yerellesme ve 6zellestirme modeli ne tir so-
nuglara yol acabilir? Aslinda bu soruya verilecek karsiliklar, artik ne 6ngori ne de tahmin-
dir. Degisik Ulkelerde yirurlige giren uygulamalarin sonuglari ortaya ¢cikmis bulunmakta-
dir. Su sonuglar 6ne ¢itkmaktadir:

e Tum yerel hizmetlerde ticarilesme ve yerel hizmetlerde fiyat artisi,
e Ucret diizeyi ve calisma kosullarinda kétilesme, istihdam daralmasi,

e Kamunun ¢okmesi ve yolsuzluk.[9]

3. Yerel Yonetimlerde Bor¢lanma

Belediyelerin gelir kaynaklari; genel butce vergi gelirlerinden ayrilan paylar, 6z gelirler,
devlet yardimlari, fon gelirleri, bor¢clanma ve harg, faiz gelirleri gibi diger gelir kalemlerin-
den olusmaktadir. Ancak bu gelirler cari giderleri karsilayabilmekte, yatirimlar icin yetersiz
kalmakta ve borclanma yoluna gidilmektedir.

Yerel yonetimlere bor¢clanma imkani taninmis; ancak, yerel yénetimlerin bor¢lanmalari ta-
mamen serbest birakilmamistir. Yerel yonetimlerin bor¢clanmalarinin kontroli konusunda
kurala dayali yaklasim ve merkezi yénetimin dogrudan kontroli yaklagimlar benimsen-
mistir.[10]

Turkiye'de yerel yonetimler, uzun yillar boyunca altyapi yatirrmlarini kamu kredileri ile
finanse etmislerdir. Kredi saglayan kaynak 1933-1945 yillari arasinda Belediye Bankasi,
1945'ten glinimiize kadar ise iller Bankasi olmustur. Yerel yénetimlere iller Bankasi'nca
acilan orta ve uzun vadeli, distk faizli kamu kredisi borglari sik sik ertelenmis veya silin-
mistir. Bor¢ erteleme veya silme islemleri, kamu kredilerini bor¢ olmaktan ¢ikarmis, yardi-
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ma donustlirmustur. Bu uygulamalar sayesinde yerel altyapi yatirnmlari uzun yillar kamu
hizmeti olarak gerceklestirilmistir. Kamusal mekanizmalarin eksikligi, iktisadi politikalara
uygun olarak se¢melere olanak saglamis, kaynaklar zaman zaman buyik yerlesmeler, za-
man zaman kucuk yerlesmelere kaydirilarak kullaniimistir.

1980'li yillarda, diinyada kiiresellesme sireci ile birlikte var olan yapi hizla degismeye
baslamistir. iller Bankasi'nin belediyelerin yatinm ihtiyacini karsilayan kredi oranini siirekli
azaltmasi, belediyeleri 6zel bankalardan ticari faizle kisa vadeli bor¢lanmaya itmistir. (Falay
1996:213) iller Bankasi kamu kredisi vermeyi stirdiirmiisse de, dncelikle kamu kredilerinin
rakipsizligi sona ermis ve kamu kredileri giderek daralmistir. Yerel yonetimler, 1986 yilinda
kamu kredilerinin kisiimasi ile yerli ticari bankalardan bor¢lanmaya baslamislardir. Bu yeni
kaynak hizla 6n plana cikmistir. 1986-1995 yillari arasinda iller Bankasi toplam 7,8 trilyon
kamu kredisi agmigken, ticari bankalardan ayni donemde toplam 14,2 trilyon kredi kulla-
nilmistir. iller Bankasi bu kredileri kullanan yerel yonetimler ile kredi veren mali sermaye
kurumlari arasinda guivence saglayan araci kurum goruntusi kazanmaya baslamistir.

Yeni kredi verici kurumlar, yalnizca yerli 6zel sermaye degildir. Ayni yillarda yabanci 6zel
sermaye de dnem kazanmistir. Yerel yonetimlerin 1991-1995 yillarinda kullandiklari dis
kredi toplami 3 milyar dolar, ilgili yil kurlari ile toplam 45 trilyon liradir. Yalnizca bes yilda
kullanilan dis kredi, on yilda kullanilan yerli krediden ¢ kat fazla olmustur. Yerli kredi kulla-
nimindan farkli olarak, dis kredi kullanimi iller Bankasi'ni asmis, devreye dogrudan Hazine
Mdustesarligr girmistir.

3.1 Dis Borcun Genel Yapisi

1984-1986 yillarinda 6zel bankalarin kredi artis hizi diiserken mevduat artis hizi artmstir.
Bu yillar ylksek faiz politikasi nedeniyle mevduatin arttigi, kredi hacmi artis hizinin ise
dustugu yillardir. 1986 yilindan itibaren baslayarak Merkez Bankasi kamu kesimine kredi
verme uygulamasini daraltmis, kamu kuruluslarinin kalkinma ve yatirnm bankalari da dahil
olmak Uzere kredi talebini 6zel kesimden karsilamalar karara baglanmistir.

Kamu sabit yatinmlari icinde, 1980’lerden itibaren merkezi yonetimin payi surekli azal-
makta ve iller Bankasi'nin payi hemen hemen ayni kalmakta iken; hizli kentlesme ve niifus
artisi etkisiyle yerel yonetimlerin pay1 1984 yilinda % 4,7’lerden 1994’te %19,1’lere ulasmis
bulunmaktadir. Boylece bir taraftan artan yerel mal ve hizmet ihtiyaci nedeniyle yeni ya-
tinm yapilmasi zorunlu hale gelmekte ve bu nedenle de belediyelerin bor¢clanma geregi
yukselmekte, diger taraftan bunun giderek daha yiiksek oranlarda dis borglarla finanse
edildigi gortlmektedir. 1986 yilindan itibaren kredi faizlerinin serbest birakildigi ve kamu
kredilerinin kisilarak kamu kuruluslarinin yerli ve yabanci 6zel bankalardan bor¢lanmasi-
nin serbest birakildig bu siirecte ise, iller Bankasi’nin gittikce devre disi birakildigi gériil-
mektedir.[11]

Belediyelerin bor¢lanma gereginin 6zellikle dis bor¢lanmayla karsilanmasinin nedenleri;
merkezi yonetimin de kaynak darbogazinda olmasi, proje kredilerinin makine ve ekipman
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kosuluna baglanmasi, iller Bankasi'nin ancak belediyelerin genel biitce vergi gelirlerinden
alacaklari pay oraninda kefalet verebilmesi, yurt ici piyasadan bor¢lanma imkaninin az ol-
masi ve yurt icindeki bankalarin kredi faizlerinin daha yiiksek olmasidir.

Belediyelerin dis borclarinin artisinda bir diger etkenin, 1980'li yillarda kalkinma planla-
rinin yilhk uygulama araglari olan yillik programlar ile yillik icra planlarinin, tim yatirimci
kamu kuruluslar gibi belediyeleri de yatinmlarini 6zel sektoriin yuklenici araciligi ile ve
ihale usullyle gerceklestirmeye yonlendirmesi ve adeta buna zorlamasi oldugu belirtil-
mektedir. Bu uygulama, tiim kamu kuruluslar gibi belediyeleri de mali yonden etkilemis
ve iyice kesilen kamu kaynaklari yerine 6zel krediler bulmaya ve kullanmaya yonlendirmis
ve bir noktada mecbur birakmistir.[12]

Turkiye'nin orta ve uzun dénemli dis borcu, 1973'ten bu yana incelendiginde strekli art-
tig1 gorilmektedir. Belediyelerin dis borglari da orta ve uzun vadeli bor¢lardandir. 1980’li
yillardan sonra belediyeler dis bor¢clanma kaynak arayisi icerisine girmislerdir. Toplam dis
borclardaki artisa oranla belediyelerin dis bor¢larinda ayni artis goriilmemektedir. Beledi-
yelerin bor¢landiklari ilk 10 yilda toplam dis bor¢ icindeki paylari yliksek olmustur. Ancak
ilerleyen yillarda belediyeler disinda bor¢lanma miktari ¢cok daha fazla artmis, belediyele-
rin bor¢clanma ylizdesi azalma gostermistir. Borclanma miktari olarak son yillarda azalma
gorilmustur. Ancak 2008 ve 2009 yillarinda tekrar artis gozlenmektedir.

Orta ve Uzun Vadeli Borglar, Milyon $

Yillar Toplam Dis Borg Yerel Yonetimler (%)
1973 2.654 -

1977 4410 -

1982 13.888 6 0,04%
1987 32.703 408 1,25%
1992 45.935 1.441 3,14%
1997 66.665 2.209 3,31%
2002 113.108 1.460 1,29%
2007 206.418 1.506 0,73%
2008 226.557 2.466 1,09%
2009 218.617 3.003 1,37%

Kaynak: Hazine Mistesarligi
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3.2. Dis Borcun Kreditor Yapisi

Turkiye dis borcu, borg verenler bakimindan dérde ayrilarak incelenebilir: Bor¢ verenler-
den birisi IMF, Diinya Bankasi vb. uluslararasi kuruluslar, digeri ikili anlasmalar ¢cercevesin-
de resmi kredi acan yabanci devletlerdir. 1980’li yillara kadar dis bor¢larin %90 ve daha
fazlasi bu iki kaynaktan alinmistir. Diger borg veren iki kaynak, son 15-20 yildan beri glin-
demdedir. Bunlardan birisi, toplam dis borglar icindeki yeri 6nceleri cok 6nemsiz olan ti-
cari bankalar ya da uluslararasi para piyasalaridir. Ticari bankalar, dis bor¢ icindeki paylari
bakimindan 1980’li yillarda 6n plana ¢ikmistir. Bunlarin 6nemi, asil olarak kisa vadeli kre-
di kullanimlarina bagh olarak artmistir. Diger bor¢clanma kaynagi ise, 80'li yillarin sonlarin-
da belirmeye baslamis, 90l yillarda dikkati cekecek buytklige erismistir. Bu da tahvil ih-
raci ile bor¢clanmadir.

Dis bor¢ veren kaynaklara iliskin oranlar, kiiresellesme stirecinin kisa, 6zl ve net bir sekil-
de ifadesidir. Borg verici olarak uluslararasi kuruluslar ile resmi kredi acan devletlerin aza-
lan paylari, 1945-1980 yillari arasinda gegerli dlinya sisteminin ortadan kalkisina isaret et-
mektedir. O donemin devletler arasinda dogrudan iliskilere ve devletler arasi iliskileri di-
zenleyen uluslararasi kuruluslara dayanan diinya sistemi kapanmaktadir. Bunlarin birincil
belirleyiciler olma niteligi sarsilmistir. Yerlerini, -kamu ve 6zel sektor unsurlari ile dogrudan
baglanti kuran 6zel sermaye almaktadir. Biitiin kiresellesme anlatilarinin, ulus devletin
bittigi ve modern ¢cagin sona erdigi savlarinin ardinda, asagidaki cizelgede yer alan devlet
oranlarin sergiledigi degisme vardr.

Toplam Dis Bor- Yillar Uluslararasi Devletler Ticari Bankalar Tahvil

cun Kaynaklara Kuruluslar

Gore Yapisi (%)
1964 23,7 67,2 1,0 0,0
1968 21,9 75,1 0,2 0,0
1972 15,9 80,7 0,2 0,0
1976 35,5 53,1 7,8 0,0
1980 24,9 35,9 24,0 0,0
1984 24,4 35,5 21,7 0,0
1988 22,6 28,0 20,9 8,2
1992 21,2 21,3 19,8 15,5
1996 14,4 15,5 19,9 21,2
2000 12,8 9,6 25,3 24,2

Kaynak: 2004 25,3 6,9 20,1 23,4

Hazine 2008 11,7 3.2 35,7 17,2

Mdistesarligi
2009 14,2 34 33,5 18,7
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1976 yilina kadar, dis borglarin tamamina yakin bir bélimu devletler ve uluslararasi kuru-
luslardan alinan kredilerden olusmustur. 1976 yilindan sonra bu 6zellik ortadan kalkma
strecine girmistir. Uluslararasi kuruluslar, bor¢ kaynagi olarak énemli bir gerileme goster-
mis, toplam bor¢ icindeki %25’lik yerleri %12 civarina gerilemistir. ikili anlasmalar cerce-
vesinde bor¢ veren yabanci devletlerin yerinde de benzer bir daralma yasanmis, resmi ya-
banci kredilerin toplam borg icinde %70’lerdeki konumu %30’un altina dismustir. Bun-
larin bosalttiklari alan, 6zel sermaye kredileri ile doldurulmustur. 1970'li yillarin ikinci yari-
sina kadar 6nemsiz buyuklikler gosteren ticari banka kredileri hizla genislemis ve 1980'li
yillara damgasini vurmustur. 1990’li yillara damgasini vuran kaynak ise sermaye piyasala-
rini devreye sokan tahvil araci ile bor¢lanma olmustur. 2000'li yillarda ticari banka kredile-
ri tekrar 6n plana ¢ikmistir.

3.2.1. Uluslararasi Para Piyasalari (Ticari Bankalar)

Para piyasasi kurumlari bankalar ile bankacilik disi mali kesim olarak anilan 6zel finans ku-
rumlari, finansal kiralama (leasing) sirketleri gibi kurumlardir. Bu bitinde asil agirlik ban-
kalardadir. Bankalar ise ticari bankalar, yatinm ve kalkinma bankalar, off-shore bankalari-
ni kapsamaktadir.

Belediye dis bor¢larinda kaynak, uluslararasi para piyasalaridir. 1980 yilindan itibaren ti-
cari bankalarin dis bor¢lanmadaki payi oldukga artmis, son yillarda (2005-2009) bu oran
%30'un Uzerine ¢ikmistir.

3.2.2. Dis Borcun Sektorel Yapisi

Yerel yonetim dis borglari, 6 degisik alanda kullanilmaktadir. Dis bor¢lar ulastirma alaninda;
metro, hafif rayli tasima sistemi ve otobus alimlarinda, altyapida; su, kanalizasyon ve gaz-
dogal, gaz alt yapi yatirimlari alani ile gida, is araci ve teknik danismanlik hizmeti alimlari
alanlarinda gorilmektedir.

Ulastirma sektord, ikili anlasmalar ¢ercevesinde devletlerden alinan kredilerin, su- kanal
sektoru ise uluslararasi ticari bankalardan alinan kredilerin agirlik sergiledigi alanlardir.
Faizlerin kendi icinde dagihmi, ticari bankalardan finanse edilen su-kanal sektorinin
daha yiksek maliyetle finanse edildigini gostermektedir. Gaz-dodal, gaz yatirimlari
da uluslararasi ticari banka kredileri ile finanse edilmekte, bu nedenle maliyeti yliksek
gerceklesmektedir.

3.3. Hazine Garantisi

Dis borclanma hazine garantili ve garantisi olmadan olmak tzere iki tirli olup Hazine
Mdstesarligi'nin iznine tabidir. Blyuksehir belediyeleri, belediyeler ve bagli kuruluslar
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Hazine geri 6deme garantili olarak gerceklestirecekleri projelerin finansmani icin izin
almak Uzere Hazine Mustesarhdi'na basvurur. Hazine Mdstesarligi, DPT'nin uygun
gorisunu aldigi projeler icin bir dizi islem ve prosediirden sonra Maliye Bakani'nin izin ve
onayi ile karar verir.

Yeterli geri 6deme kapasitesi olmamasina ragmen verilen kredi geri 6deme garantileri ve
kullandirilan devirli krediler, belediyelerde bor¢ geri 6demeye yonelik kurumsal ilkelerin
yerlesmemesi ve hizli kur artislari, belediyelerin ve bagli idarelerinin dis borg geri 6deme-
lerinin Gnemli bir bolimiiniin Hazine tarafindan Gstlenilmesi sonucunu dogurmustur. Ha-
zine garantili dis bor¢clanmaya 1998 yilindan itibaren butce kanunlari ile getirilen sinirlama
sonrasinda Hazine garantisi ile saglanan dis kredi miktari oldukga azalmistir.[13]

Hazine garantisiz dis bor¢lanma icin Hazine Mustesarligi'na miiracaat eden belediyenin
talebi; yatirim projelerinin Yillik Yatirim Programi’nda yer almasi, Devlet Planlama Tegskilati
Mdustesarligi'nin uygun gorisu, belediyenin borglari ve kredi temin edilmesi 6ngorilen
finans kurulusuna ait bilgiler cercevesinde degerlendirilir. DPT Mustesarligi'nin izni alin-
madan saglanan krediler ile tahvil ve diger bor¢lanma arag ihraglari Dis Finansman Bilgi
Sistemi’ne kaydedilmemekte ve bunlara ait anapara, faiz ve diger masraflarin transferi ya-
pilamamaktadir. [14]

Uluslararasi sermaye, yerel yonetimleri altyapi yatirnmlarinin finansmani acisindan ytiksek
ihtiyag sahibi alici olarak saptamis, para fuarlari diizenlemek dahil, ¢esitli yollardan bu ali-
clya ulasma ¢abasina girmistir. Burada baslica sorun, yerel yonetimlerin bor¢clanma konu-
sunda yeterince 6zerk olmamalaridir. Her tilkede yerel yonetim finansmani merkezi yone-
tim eliyle ulusal hazineye baglidir. Ya da yerel yonetim maliyesi merkezi yonetimin vesaye-
tine konudur. Bu durum, mali sermayenin karsisina ¢ikan alicinin “6zgir olmamasi”anlami-
na gelir. Oysa piyasa mekanizmasi, alici ve saticinin “6zguir” olmalarini gerektirir. Yeni-sag
ideolojinin dliinya genelinde daha fazla yerellesme talebinin bir nedeni de budur.

Ote yandan yerel yonetimler, gelirleri ve gelir yaratma yetkisi bakimindan da merkezi y6-
netim ile dogrudan ve yogun bir iliski icindedir. Bilanco bakimindan pek gliven verici de-
gildir. Bu nedenle mali sermaye, kredinin geri donlstinl glivence altina almak igin ister
istemez hazine glivencesine basvurmaktadir. Mali sermaye bdylece yagmurdan kacarken
doluya tutulmakta, yerellesme talep ederken merkezilesme sirecini pekistirmektedir. C6-
ziim, yerel yonetim bor¢lanmasinin tumuyle 6zerk ve 6zel bir araci finansman kurumu ya-
ratilmasinda bulunmustur. Simdi cabalar, béyle bir kurulus yaratmak tizere iller Bankasi'ni
donUstlrmeye, eger olmazsa tasfiyeye ve amaca uygun yeni bir organizasyon yaratmaya
yonelmistir. Bu ara kurum, piyasa kosullarinda olmak kosulu ile gerekli glivence meka-
nizmalarini yaratacak ve yerel yonetimleri mali piyasalara baglayacaktir. Boylece, sermaye
hareketi icin zorunlu olan alici ve saticilarin 6zgurligi saglanmis olacaktir. Bu formil agik-
tir ki, merkezi yonetimden 6zerk yerel yonetimler yaratilmasini talep etmektedir. Genel
kabule gore merkezi yonetimden 6zerklik, yerel yonetimler bakimindan demokratiklesme
anlamina gelir. Boylece model, demokratiklesme hedefine hizmet etme ettigini ilan ede-
rek mesruiyet zeminini de saglamlastirmaktadir.(Gller, 1997: 67)
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Tomasso Fattori (italya/ Italian Water Movements)

italya'da neler oldu ilk dnce bunu ézetlemek istiyorum. Son on bes yilda neler gerceklesti
ve bu da bize o6zellestirmenin ne oldugunu, 6zellikle su acisindan uygulamada ne
oldugunu anlamamiza yardimcr olacak. Ozellestirmenin gercek etkisini gérebilmek icin
italya iyi bir modeldir aslinda. Su anda idare italya'da 6zel sirketlerin elinde bulunmaktadir.
Ozel sirketler su anlama geliyor; sirketler dzel hukuk cercevesinde idare edilen sirketler,
amaclan kar elde etmek ve kar payr dagitmak... Simdi su idaresi bu sirketlerin elinde...Ve
su politikasi da bu sirketlerin yonetim kurullarinda belirleniyor. Ben buna “karar verme
surecinin ozellestirilmesi” adini veriyorum. Karar alma stirecinin 6zellestirilmesi cok zor bir
strectir. Cok farkli seviyelerde gerceklesen ve cok onemli bir husustur. Dolayisiyla sunu
soyleyebiliriz; kararlar ekonomik, finansal gerekceler temelinde aliniyor ve vatandaslarin
artik suile ilgili alinan kararlara bir katilma haklari yok. Buradaki ampirik veriler de zaten
her seyi aciga ¢ikarnyor. 15 yil boyunca yani 6zellestirme sureci basladigindan bu yana
dort 6nemli sey oluyor ve bu dort nokta cok acik bir sekilde 6zellestirmenin uygulandigi
her yerde ortaya ¢ikmakta: Birincisi su; vatandasin 6dedigi faturada ortalama ylizde 62
oraninda artis oldu. ikinci nokta; yapilan yatirimlarin, modernizasyon icin sebekede
yapilan yatirimlarin miktari hep 6zel sirketler tarafindan verilmisti. ‘Cok uluslu sirketler
gelecek’ deniyordu ‘borularin modernizasyonu icin kaynak aktaracaklar’ deniyordu, yani
‘Noel baba geliyor, bize para veriyor’ gibi anlatiyorlardi. Bu sebeke modernizasyonu
icin 2/3 oraninda soyle diyebilirim: 2 milyarlik yatirrm kamu kaynaklarindan yapilmisti.
2 milyardan yedi milyara cikti yatinmlar. Bu arada tabii ki faturalarin da ¢ok arttigini
soyllyoruz. Peki para nereye gitti? Para tabii ki kar olarak sirketlerin hissedarlarina kar payi
olarak dagitildi. Uctincii nokta da su; su satisi da giderek artti ve sirketler yiizde 27’lik bir
artis1 2020 yilina kadar 6ngormektedirler. Bir artis bekliyorlar, cok degerli bir kaynak. Suyu
bu sekilde idare edebilmek... Daha cok su satarlarsa daha cok kazanacaklar. izledikleri
felsefe bu... Tamamen kar amach, kar odakl 6zel sirketler tarafindan idare edilmektedir. Su
kaynaklarinin korunmasi amag degildir.

istihdam seviyesine bakacak olursak yiizde 30'luk bir azalma gerceklesti, bircok kisi isini
kaybetti ve hizmet sunumu da nihayetinde giderek koétilesti. Dolayisiyla butiin bu veriler
cok acik bir sekilde bizlere 6zel sirketlere bakarak 6zel sirketlerin suyu nasil idare ettikleri-
ni gésteriyor. Her seyden énce italya'da su 6zellestirildi ve sirketlerin hissedarlari arasinda
cok uluslu sirketler vardi ve bir grup banka bulunmaktaydi. Su tarifeleri italya’nin en yiik-
sek ikinci seviyesinde. Simdi buradaki duruma bakarak iki farkli hususu daha goérebiliyo-
ruz. Bunlardan birincisi su; hissedarlarin amaci yil sonunda kar payini cebe indirmek ama
bununla birlikte buyulk s6zlesmelerden de pay elde etmek. Sirketler, 6zel hissedarlara ya-
kin olan sirketler bu sézlesmeleri almaktadirlar. ikinci nokta ise; yatinm icin gerekli olan
sermayeye bu sirketler sahip degil. iste bu sebepten étiirii bankalar 6zel sirketlere katili-
yorlar. Ozel yatinnmci olarak dahil oluyorlar. Bu da cok énemli bir durum, séz konusu sirket-
ler her zaman yatirimlari icin kredi kullanirlar. Kredi kullanarak yatirnmlarini yaparlar ve bu-
nun neticesinde musteriler yani vatandaslar, ddeyecekleri faturalarda artislar gerceklesti-
gi icin bu kredileri karsilayanlar da vatandaslar olacaklar. Yani mekanizma bu sekilde isli-
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yor. Bu felaket benzeri durumla karsilasan vatandaslar italya'da dzellestirme karsiti gosteri-
ler yaptilar ve yerel forumlar, topluluklar olusturdular. Tuscany, benim geldigim bolge, su-
yun 6zellestirilmesinin yapildigi ilk bélge. Biz burada Tuscany bolgesinde en aktif sivil top-
lum kuruluglarini bir araya getiriyoruz. 150'den fazla dernek bir araya geldi ve biz hep be-
raber soyle bir karar aldik: Demokrasi icin bir durus sergilemek ve bunun neticesinde mev-
zuat yapicilar haline gelmek istedik. Biz bir kanun yazdik, 6zellestirme karsiti bir kanun, bir
mevzuatti bu. Ve bu da suyun kamu tarafindan idare edilmesiyle ilgili bir kanundu. Muhte-
melen bolge tliziigimiize gore uygulanabilecek bir kanundu. Anayasaya da uygun bir do-
kiimandi. Cok kapsamli siyasi bir kampanya baslattik. Her sehirde, her kdyde bunu yaptik.
Her yerde konusmalar yaptik, su hakkindan bahsettik. Ve insanin hakki olan sudan bahset-
tik. 43 bin imza topladik destek icin... Cok fazla zamanim yok, sizlere bu kanunun detayla-
rindan bahsedemiyecegm. Bununla birlikte belki tartismalar icerisinde bunun ana husus-
larina deginirim. Tuscony Bolgesel Konseyi maalesef bu kanuna karsi bir karar verdi. Su an
itibariyle biz bir anlamda da kazanmaya basladik diyebilirim. Séylemis oldugum gibi su-
yun Ozellestirilmesi uzun zamandir dnemli, ciddi bir konu ve bu akim giderek de gticle-
nir bir hale geldi. Biz cok sayida forumla, platformla calisarak italya genelinde ulusal bir
su akimi forumu olusturmaya karar verdik. Yine birlikte bir grup olusturduk. Bununla bir-
likte yine ayni sekilde bir kanun hazirlamaya calistik. Bunun ulusal seviyede uygulanabi-
lir bir kanun olmasina yonelik bir calisma yaptik. Ve 1500°den fazla grup ve dernek birlikte
yazdik bu kanunu. 400 binden fazla imza topladik. Kanunu meclise sunabilmek icin 50 bin
imza toplamaniz gerekiyor, biz 400 binden fazla imza topladik. Bu 6nemli bir hususu aglI-
ga cikardi. Herkese sunu gosterdi: Bizim hareketimiz kesinlikle basit anlamiyla bir protes-
to hareketi degil. Bizim hareketimizin icinde 6neri de vardi. One siriilen dneriler de var-
di. Biz oturup sirtimizi yaslayip baskalarinin bizim icin ¢6ziim Gretmesini beklemedik. Bu
bahsettigimiz kanun meclise geldi ve mecliste tartisiimayi bekliyor. Biliyorsunuz maalesef
italya'da Berlusconi hiikiimeti mevcut. Berlusconi hiikiimeti kararli adimlar atarak italya'da
su idaresinin tamamen oOzellestirilmesine yonelik girisimde bulundu. Blyik ekonomile-
rin blytik baskisi var italyan hiikiimetine. Uluslararasi ekonomik kriz cercevesinde sirket-
ler su gibi hizmetlere el atmak istiyorlar. Su hizmetleri vatandaslarin vazgecemeyecekle-
ri bir hizmettir. Clinkl insanlar her glin su igmek isteyecekler, ihtiyaclari bu. Evlerini temiz-
lemek istiyorlar ve susuz yasayamazlar. Bunun neticesinde kendilerini garanti altina almak
istiyorlar. Ve kendilerini koruma altinda hissedecekleri bir durumda hareket etmek istiyor-
lar. Liberalizasyon burada anlatildigi gibi, suyun 6zellestiriimesi ile ilgili olarak her kasaba-
nin bir su sebekesi var. Yirmi veya otuz yillik lisans alan bir sirket, yirmi yillik otuz yilhk bir
sozlesmeyle tekel uygulayacak. Yani burada bir liberallesme yok tabii ki bu 6zellestirme-
dir. Su hizmetleri 6zellesiyor. Hikiimet bununla birlikte suyun 6zellestirilmesine tamamen
sicak bakiyor. Bununla birlikte biz senatorlerin destegdini alarak bir referandum yapilmasi-
ni istiyoruz. Ozellestirme karsiti bir referandum istiyoruz. Hiikiimet bizim vatandas girisi-
mimizi g6z ardi ediyor ve Ozellestirmeyi de yapmak istiyor. Biz bunu yargiya gotirecegiz,
temyiz isteyecegdiz ve vatandaslarin gercekten kamu hizmeti olarak mi suyu almak istedik-
lerine yoksa 6zel hizmet mi istediklerine ferandumla karar vermelerini istiyoruz. Simdi biz
elimizdeki demokrasinin bize verdigi bitln araglan kullanmak istiyoruz. Bilmiyorum belki
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haberiniz vardir, ig aylik bir siire icerisinde bir milyon dort yiiz binden fazla referandum le-
hine imza topladik, Haziran 2011'de yapilacak bir referandum olacak bu. Yine 500 bin imza
bir referandumun yapilabilmesi icin gerekli olan imza sayisiyd.. italya tarihinde bu tarz bir
referandum bu kadar yiksek imzayla desteklenmemisti. Ve bu bizi de cesaretlendiren bir
durumdur. Giiney italya'da elde ettigimiz olumlu sonuclari maalesef burada sizlere akta-
ramayacagim, zamanimiz az. Yerel hareketlerle, yerel hiikiimet arasinda guizel bir isbirligi
var, Giiney italya'da. Bu da aslinda Puglia bélgesinde énemli bir gelismeydi. Sunu da soy-
lemek istiyorum; Avrupa'da bircok tilkede tamamen kamu idaresi tarafindan yonetilen su
idareleri var ve hicbir sekilde 6zellestirmeyi diisinmuyorlar. Belcika, Hollanda, Avusturya,
isvicre bu tilkelere 6rnek olarak verilebilir. isvicre AB (iyesi degil ama yine de bahsedilebi-
lecek Ulkelerden bir tanesi. Avrupa’da da buyiik sehirler sadece kamu hizmeti olarak ver-
miyorlar suyu, katihmci demokrasi seklinde de suyun idaresini gerceklestiriyorlar. Ozelles-
tirmenin getirdigi felaket model insanlarin demokratik katilimini da yok eden, yikan bir
mekanizmayi da beraberinde getirdi. Pekiyi Avrupa’da ne oluyor? Avrupa genelindeki du-
rum karisik, paradoksal bir durum... Ctinkii AB Uyelerinde suyun kamu idaresi tarafindan
ya da Ozel bir sektor tarafindan idare edilmesi konusunda uye Ulkeyi serbest birakan bir
yaplya sahip Avrupa Birligi... Diinya Ticaret Orgiitii cok agresif bir tutum icerisinde ve ikili
ticaret anlasmalarinda, baska Ulkelerle yapilan ticari anlasmalarda hep agresif davraniyor-
lar. AB’'nde bir sart olarak, gliney yar kiirede yer alan ulkelere yardim etmenin 6n kosulu
olarak suyun 6zellestirilmesi 6ne suruliiyor bu tarz anlagsmalarda. Butiin bunlarin arkasin-
da yatan gerekge ¢ok basit: Bliyuk ¢cok uluslu sirketler, cok uluslu kiresel oyuncular, su sir-
ketleri... Su sektoriindeki bu sirketler su anda Avrupa’da konuslanmis sirketler... Ve sunu da
hatirlamak 6nemli; Avrupa kurumlari arasinda da farkl gorisler bulunmakta. Bazen Avru-
pa kurumlarn 6zellestirmenin yandasi olmuslardir. Ote yandan Avrupa Parlamentosu ise
bircok kez suyun 6zellestirmesine karsi karar aciklamistir. 2003 yili itibariyle bircok karar
yayinlanmistir ve bunlar da suyun insan hakki olarak kabul edilmesine yonelik kararlardir.
Avrupa Parlamentosu’yla, Avrupa Komisyonu arasinda gorus ayriliklari var ve bu gors ay-
riliklarinin anlasilmasi gercekten cok 6nemli. Dun itibariyle Avrupa Parlamentosu bir karar
aldi. Bu karar Avrupa Komisyonu'nun kararlarini zayiflatan, suyun ikili anlasmalarda gors-
me disi birakilmasiyla ilgiliydi.

Hareketler acisindan biz 2012'de Marsilya'da suylaiilgili bir girisimde bulunmayi diistintiyo-
ruz, amacliyoruz. En son su forumu 2009 yilinda Istanbul'da yapildi. Bir sonraki su forumu
Marsilya'da yapilacak. Ve biz sdyle bir umut icerisindeyiz: Gercekten ciddi bir mesruiyet kri-
zi icinde bulunan resmi Diinya Su Forumu belki son kez yapilacak. Avrupa Komisyonu'nun
suylailgili direktifi de suyun bir hak olarak taninmasina yonelik. Bir milyon imza toplayabi-
lirsek Avrupa’da bununla ilgili taslak mevzuatin hazirlanmasina yonelik bir calisma yapabi-
liriz. Bugln itibariyle degisimin networkler araciliyla olmasi gerekiyor. Bizim buttin, fark-
li yerel girisimleri bir araya getirmemiz gerekiyor. isve¢’ten Diyarbakir’a kadar biitiin giri-
simleri bir araya getirmemiz gerekiyor, birlikte hareket etmemiz gerekiyor. Cok fazla zama-
nimiz yok. Artik 20.yy icerisinde hayal kurdugumuz, cok uzak krizler gelecekmis gibi bek-
leyemeyiz. Ekonomi modeli, Gretim modeli, evrenin metalastiriimasi iklimi degistiriyor,
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dogda tahrip ediliyor ve milyarlarca insan daha yoksul hale geliyor. Onlari giderek daha faz-
la temel haklardan dislar hale geliyor. Su gibi haklardan yine bu alanda bahsedilebilir. Biz
kendi aramizda bir ittifak kurabilirsek ve bir ag icerisinde, bir network icerisinde calisabilir-
sek butiin bu durumu degistirebiliriz. Adaletsizlikler bugiin evrende, diinyada hakim; bun-
lar dogadan kaynakl adaletsizlikler degil. Bunlar insanlarin aldigi kararlar neticesinde or-
taya cikan adaletsizliklerdir. insanlarin aldigi kararlar da tabii ki degistirilebilir.

Oscar Olivera ( Bolivya/ RED-VIDA)

Cok uzak bir Glkeden geliyorum. Sanayi alaninda calisan bir emekgciyim, isciyim, kirk yil-
dir bir fabrikada calisiyorum. Ayakkabi fabrikasinda, Bolivya'da. 11 yil 6nce, buglinki gibi
bir glinde, 5 Kasim tarihinde ben su konusunda miicadelelere giristim. Clinkii bu tarihte
Cocohabamba'da, Bolivya'da bir yollari kesme eylemi vardi. Suyun 6zellestiriimesine karsi
yollar kesiliyordu. Ve mucadeleler veriliyordu. 11 yil gecti aradan. Ben size basit bir olay
anlatmak istiyorum ancak bu olayin icerisinde derin bir anlam var; yasamla ilgili suyla ilgili
onemli bir ayrinti var. Cok yorgunduk, susuzduk. Bir yash kadin ¢ikti ve ondan su istedik.
Ve kendisi buyuk bir bardak icinde su verdi. Biz de ona “tesekkiir ederiz” dedik. Yash kadin
“neden tesekkir ediyorsunuz” dedi. “Su benim degil ki su hepimizin. Su hepimizin, her
kadinin, her erkegin” dedi. Ve bu sozler bence ¢ok derin bir anlama sahip. Clinkl bu sozler
bize sunu gosteriyor; yasamin bir parcasi olarak su aslinda herkesin. Diin konusmalarda
sunlardan bahsedildi. Burada akademisyenlerin, aktivistlerin miicadelelerini, teknisyenle-
rin mucadelelerini gordik ve bu anlamda deneyimlerin paylasilmasi gercekten dnemli. Ve
ben ortak pek ¢ok 6zellik oldugunu goriiyorum. Tommaso Fattori'de bu ortak yonlerden
bahsetti. Ortak yonlerden biri de burada bulunmak, konusulanlari dinlemek, bu sehirde
olanlan goérmek. Clinkii hepimiz bir politikadan bahsettik, devlet politikasindan, neo-
liberal politikadan, Ulkeleri asan Ulkeler arasi bir siyasetten bahsettik. Ve bu politika her
glinimuzu etkiliyor, suyumuzu etkiliyor, yerimizi etkiliyor, ayni zamanda karar verme veya
siyasi karar alma hakkimizi elimizden aliyor. Dolayisiyla kesinlikle haklari elimizden alan
bir siyasetle karsi karslyayiz. Bu anlamda diinyanin glineyine baktigimizda Kolombiya'dan,
Ant halklarindan bahsettigimizde; Peru, Sili, Arjantin’in bir kismi, bu tlkelere baktigimizda
bir miicadele goruyoruz. Bu miicadeleden basarili ciktilar. Bunun bazi nedenleri vardi ta-
bii. Toplumun bir uygulamasina baktigimizda, toplumu goézeten politikaya baktigimizda
burada mantiksal olarak ve tarihsel olarak bir kapitalist yaklasim, bir kapitalist anlayis go-
ruyoruz. Yani topluluk dedigimiz zaman aslinda degerleri, cok 6nemli degerleri kastedi-
yoruz. Bu degerlere alternatif olarak kapitalist degerleri gosteriyorlar. Ama kapitalizmmde
bireysellik var, bireycilik var ve yerlilerin toplumuna karsi bireyselciligi goriyoruz. Dayanis-
maya karsi yalnizligi ve bireyselligi gériiyoruz. Bu yonden baktigimizda bu anlayislarin cok
uzun yillar boyunca uygulamaya kondugunu ve bunlarin da kapitalist modeller araciligiy-
la insanlarin haklarini ellerinden aldigini goériiyoruz. Simdi topraklarimizi, suyumuzu, ken-
di karar verme surecimizi tekrar ele gecirmeye calisiyoruz aslinda biz. Topluluk ve degerler
olarak baktigimizda bunlar yasamin vazgecilmez unsurlari. Dolayisiyla diinyanin gline-
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yinde verilen bu mucadeleler yasamin vazgecilmez bir parcasi. Bu nedenle biz miicadele
verirken, suyun ozellestirilmesine karsi dururken sunu anladik: Bir suya nasil sahip olunur?
Sahiplik nedir, nerden sahip oluyoruz? Kapitalizme karsi, 6zlestirmeye karsi, el koymaya
karsi durusumuz ne olacak? Burada yasam anlaminda baktigimizda suyun da aslinda boy-
le bir anlayis oldugunu goruyoruz. Suyun da kapitalizm araciligiyla ticarilestirilen bir Grin
oldugunu goruyoruz. Yerli insanlara karsi, toplumlara karsi, ant halklarina karsi yapilan bir
haksizlik. iste biz kapitalizmin bu anlayisini degistirmeye calisiyoruz. Suyun ticarilestiril-
mesine karsi durmak istiyoruz ve bunun karsisinda dogayi savunuyoruz. Yani her seyi bir
ticari Urline, ise donUstirmeye karsiyiz. Biz bu anlamda kendi aramizda isbirligiyle, kardes-
lik anlayisiyla, uyum icerisinde doganin bir parcasi olarak kalmak istiyoruz. iste bu nedenle
bizim durusumuza baktigimizda bu durus soyle; su aslinda dogal bir kaynaktir, su ticari bir
drtin degildir. Yasamin bir parcasidir. Yasamin kendi icinden gelen bir kaynaktir ve hayati-
mizi surdurebilmek icin sadece insanlari, sadece kadinlari, erkekleri degil ayni zamanda
hayvanlan bitkileri, topragi da besleyen bir canlidir. Dolayisiyla su herkesindir ve su hig
kimseye ait degildir. Su toprak ananin comert bir hediyesidir ve bu nedenle de onu kimse
ticarilestiremez. Cuinku 6zellikle birine hediye edilmis bir sey degildir. Bu nedenle hepimi-
zin bu ticarilestirmeye karsi durmasi gerekiyor. 2000 yilinda biz d6nemli bir basari elde ettik.
Buradaki bazi engelleri astik. Kapitalizm konusunda konusan diger katilimci “kapitalizmle
insanlar arasina bir duvar oruliyor” demisti. Evet, sirketler bu duvarlan orayorlar ve top-
lumlarin arasina bu tiir engeller koyabiliyorlar. iletisim alaninda, bilgilendirme alaninda
cok dnemli sorunlar var. iste biz 2000 yilinda aslinda bu duvari yikabildik. Kapitalizmin,
neo-liberalizmin 6rdigi bu duvan yikabildik. Hepimiz bir araya gelebildik ve her yerde
sehirlerde, kirsal alanlarda aydinlar, akademisyenler, isciler bir araya gelebildi. Cok iyi bir
bilgilendirme sureciyle birlikte Gnemli bir basari elde ettik.

Bence bilgilendirme ¢ok 6nemli. Biz aslinda kiicuk isletmeler olarak veya esnaflar olarak
da bir araya gelebiliriz. Ve biz toplumun 6rgusu icinde, isbirligi icinde kardesce, saydam bir
sure¢ icerisinde yasayabiliriz. Ben bunun mimkin oldugunu dusiiniiyorum. Ayni zaman-
da bu anlayis icinde hayatin da bir anlami oldugunu gérmek zor degil. Diin bir konusma-
cinin da soyledigi gibi su aslinda bizim damarlanimizda akan kan gibi. Dolayisiyla canli ve
bunun ruhani bir yoni de var. Bunu da gérmemiz lazim. Clinki bu ¢cok ¢cok 6nemli... Biz“su
kan gibidir” dedigimiz zaman insan icin kan neyse toprak ana icin su 6yledir, yasam icin oy-
ledir diyoruz. Suyu kaybettigimizde 6luriz. Cuinki viicudumuzda nasil kan olmazsa 6lur-
sek, su olmazsa da oluriz. Dolayisiyla kirsal alanlarda da kdylerde de bizim aslinda bir ritu-
el aracihgiyla suyu kutsamamiz gerekiyor. Clinkii su yasayan bir seydir. Ve suyun varolusu-
nun kendi nedeni vardir. Su herkes icindir ve herkesindir. iste bu nedenle ben daha énce-
de soyledigim gibi burada konusulanlar ¢ok ¢ok dikkatli dinledim. Irak’tan gelen konus-
maci bize bu barajlarin yapiminin nasil gida alanini etkiledigini anlatti. Nasil balik¢iligi, ba-
hklan etkilediginden, tarimdaki sonuclarindan bahsetti. Yani yasamin kendisini nasil etki-
ledigini anlatti. Sadece insanlari ve hayvanlari nasil etkiledigini degil. Ve ben ayni zaman-
da bazi ¢etin zorluklardan da bahsetmek istiyorum. Kiirdistan'da 6zerklik icin verilen mu-
cadelenin de farkindayiz. Bazi seylerden endise duyuyoruz. Sirekli el koyan politikadan,
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sadece devletten degil, sadece politikacilardan degil bu uluslararasi finans kuruluslarin-
dan bazi ¢ekincelerimiz var. Soyle diyoruz: Talebe baktigimizda daha fazla barajin kurul-
masina gerek yok. Ancak bu kurumsallasmadan gelen, bugiin icin gecerli olan bu kurum-
sallasmadan gelen bir sey bu. BM bir karar aldiginda ve “su bir insan hakkidir” dediginde
ben kendime sunu soruyorum, bu 6nemli bir adim mi? Bunun BM tarafindan bu yilin Tem-
muz ayinda karar verilmis olmasi dnemli bir konu mu? Ctinki burada yine bir kurumsallas-
ma goriyoruz. Burada kapali, agresif olan, bizi halk olarak gérmeyen kurumsalliga sorum-
luluk verildigini gorlyoruz. Ve burada bir ¢atisma gorlyoruz aslinda. Suyun aslinda top-
lum tarafindan yonetilmesi gerekiyor ve doga ile uyumlu olmasi gerekiyor. Bu acidan bak-
tigimizda aslinda sosyal adaletin, saydamligin, sosyal katihmin da olmasi gerekiyor. Yani
devletin bu sorumlulugu, halklarina bu hakki vermek... Ama burada bir ¢catisma goriiyo-
ruz. Bazi imtiyazlar goriiyoruz, bu haklarin bazi gruplara devredildigini goriiyoruz. Bin yil-
hk bir tarih gorlyoruz ayni zamanda... Sunu soruyorum kendime; devletlerin yasi ka¢? 200
yil mi? Yani aslinda devletler de sonsuz degildir, surekli degildir. Kiiresellesmenin bir sonu-
cu olarak devletler de 6lirler. Dolayisiyla burada aslinda doganin sonsuzlugunu, sureklili-
gini gérmemiz lazim. Sunlara da deginmek istiyorum; bu disiinceler, bu deneyimler; ay-
dinlann, akademisyenlerin, aktivistlerin, teknisyenlerin bize gosterdigi deneyimler aslinda
kurumsallasmanin ¢ok 6tesini gormemiz gerektigini hatirlatiyor. Kalkinma modelinin 6te-
sini de gorebilmeliyiz. Barajlar yerine biz aslinda riizgar enerjisini de guines enerjisini de
kullanabiliriz. Akademisyenler, teknisyenler bu konuda arastirmalarini yapabilirler. Ayrica
enerji kimin icin lazim, bu konuda da arastirma yapilmali. Enerji kimin icin lazim? Belki bu-
rada ¢ok toplumsal bir aldatmaca gorebiliriz. Cliku toplumlar bilgilendirilmis degil. Bizim
en dnemli haklarimizdan birine el konulmus durumda. Bilgi hakkimizi elimizden aldilar ve
bilgiye erisimimiz yok, bilgiye ulasamiyoruz. Bence burada akademisyenler, teknisyenler
bize bu bilgiyi sunabilir. Bir baska zorluk da yeni bir kalkinma modeli bulmak... Cliinki biz
aslinda barajlar istemedigimizi, suyun ozellestiriimesini istemedigimizi biliyoruz. Ama ne
istiyoruz, bunun alternatifi ne olacak? Buradaki teknik kisilerden biri sunu soylemisti “as-
linda bir alternatif disiinmemiz lazim, toplumun da katilimiyla yeni bir model diisinme-
liyiz, daha acik bir topluma el verecek yeni bir model bulmaliyiz” demisti. Dolayisiyla ce-
tin zorluklar var, dolayisiyla yeni bir kurum hayal edebilmeliyiz. Katihmimizi saglayan, ka-
rar verme kapasitemizi gerceklestirmemizi saglayan, sesimizi ylkseltmemizi saglayan bir
model distinmeliyiz. Bu anlamda biz 2000 yilinda ¢ok sey basarabildik. Bunlari baska yer-
lerde bugtin de yapabiliriz. Ancak burada kurumsalliktan bir seyler istemeyecegiz, kurum-
sallasmanin otesinde farkli seyler distinebilecediz. Bu anlamda yeni bir kalkinma mode-
li Gzerinde dustinebilecegiz. Yeni bir kalkinma modeline ihtiyacimiz var. Olanaklarimiz var,
akademisyenlerimiz, teknik insanlarimiz, profesorlerimiz var; aktivistlerimiz ve diinyayi de-
gistirmeye hazir insanlar var. Ve bir alternatif, mesela buradaki Kirt halkinin istedigi bir
model olabilir. Kendi kendini yonetme bicimi olabilir. iste kurumsallasmaya karsi, devletin
bize deger vermemesine karsi, bizi g6z ardi etmesine karsi boyle alternatiflerle var olabili-
riz. Bence bunu yalnizca bir alternatif olarak degil, tarihi bir sorumluluk olarak da gormeli-
yiz. Cocuklarimiza karsi, torunlarimiza karsi bunlar bizim sorumluluklarimiz...
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Son olarak sunu belirtmek isterim; su ayni zamanda bir gli¢ meselesidir. Su kimdeyse, ki-
min suyu elinde bulundurma mesrulugu varsa, gli¢ o kisidedir. Su guictir. Dolayisiyla, su
kimin elindeyse, suyla oynama hakki kimdeyse gli¢c de onun elindedir. Ama su bir yasam
kaynagi oldugu icin bitun insanlarin elindedir aslinda. Gug, bizim kapasitemizdedir. Do-
layisiyla bu kapasitemizi tekrar kullanabilmeliyiz. Sonsuza kadar kullanabilmeliyiz. Bu an-
lamda birbirimize kardescesine esit olarak bakmaliyiz. Ve bu anlamda da kendimizi ger-
ceklestirme, orglitlenme ve seferber olma konusunda elimizden geleni yapmaliyiz. Olan-
lara bakmakla yetinemeyiz, bunlari bir kader olarak géremeyiz. Bunlari bir gli¢stizliik ola-
rak, korku olarak goéremeyiz. Clinkii kapasitemizi kullanmaliyiz, umutlu olmalyiz. Ayni za-
manda hayallerimizi gerceklestirmek icin elimizden geleni yapmaliyiz. Her seyi 6zellestire-
bilirler; suyu, topradi, her seyi 6zellestirebilirler ama neo-liberalizm hicbir zaman icin bizim
hayallerimizi 6zellestiremez. Dolayisiyla hayallerimizden, umutlarimizdan vazge¢cmemeli-
yiz. Suyu elimizden almis olabilirler, topragi elimizden almis olabilirler ama hayal kurarsak
ve korkumuz olmazsa ruhumuzu asla ele geciremezler. Ve bu anlamda da duvar 6rme ag-
resifligine, hirsina karsi, bizim neo-liberalizmi durdurmak icin duvarlar 6rmemiz gerekiyor.
Ayni zamanda umutlu olmaya da devam etmemiz gerekiyor. Her sey bizim elimizde, dola-
yisiyla yeni bir duinya yaratabiliriz.

Cok tesekkiir ederim.

Dr. Akgiin ilhan ( Barcelona Otonom Universty ICTA)

Buglin ben Turkiye'de su hizmetlerinin 6zellestirilmesi ve buna karsi verilen mucadeleyi
kisaca anlatacagim. Zaten teorik olarak Recep Akdag anlatti. Bu nedenle suyun basina
gelenlerden biraz bahsetmek istiyorum. Temel bir yasam kaynadi olan su, endistrilesme
sureciicinde ekonomik Gretim dongusuine ¢esitli sekil ve derecelerde dahil ediliyor. Sosyal-
ekolojik baglamindan yani halkindan ve nehrinden, topragindan koparilan su, hic bir yere
ait olmayan edilgen bir ekonomik varliga donusttriliyor. Bu ekonomik varliga fiyatlar
biciliyor. Ve bu ekonomik varligin kime ait olduguna tabii ki parasi olanlar karar veriyor.

Simdi su yonetimindeki neo-liberal yansimalardan zaten bahsedildi. Yerel yonetimin,
merkezi yonetimin etki alani disinda tanimlanmasi s6z konusu... Bunun nedeni olarak tabii
ilk basta daha katilimci bir demokrasi ve yerel farkhliklarin daha iyi bicimde temsilinden
bahsediyoruz. Ama neo-liberal giiclerin bu hedefleri kendi ¢ikarlarina gore kullanmasi ve
yerelin tilke/bdlge 6lceginden koparilarak gulicsiizlestirilmesi de s6z konusu. Yani devletin
yerini bir anlamda sirketler aliyor.

Yerel yonetimler merkeziyetci yapidan uzaklasirken ¢ok uluslu sirketlere yaklasmak, yani
oransiz guice sahip aktorlerin yonetimde esit haklara sahip olmasi bilmiyorum ne derece
mumkiin? Bir yanda yerel aktorlerden bahsediyoruz bir yandan da ¢ok uluslu sirketlerden...
Gug¢suz olanin kendi yasam kaynaklarini yonetme hakkindan gittikce uzaklasmasi da s6z
konusu. Ozellestirmenin kamu yénetimi sorunlarina tek ¢6ziim olarak sunulmasi yine
daha énceden bahsedilen bir konu. Hizmet Gretiminde ve dogal kaynaklarin kullaniminda
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verimlilik ve hizdan bahsediliyor, “6zellestirme bu nedenle 6nemlidir” deniyor. Gercekte
ise verimlilik ve hiz cogu zaman s6z konusu degil. Sadece suyun 6zellestirilmesi yoluyla
suyun halktan ¢calinmasi ve yine kamuya, kisinin parasi kadar sunulmasi s6z konusu...

Diinyada su hizmetleri 1990’lara kadar neredeyse tamamen kamu eliyle yurGtilmekte
iken son yirmi yilda %5’lik bir kesim 6zellestirmeye tabi tutulmustur. Diinya Bankasi'nin
tesvik ve 6zellestirme politikalarinin beklenen bir sonucu olarak da 1990’larda diinyada
Ozel su sirketlerinin etkin oldugu Ulke sayisi dort katina ¢cikmistir. Bu kiictik paydaki su
hizmetlerinden bile elde edilen gelir, petrolden elde edilen gelirin yarsi kadardir. O
nedenle ¢cok ciddi anlamda diinyadaki ¢ok uluslu blyuk su sirketlerinin suya ilgisi var.

Turkiye'de suyun 6zellestirilmesi stireci genel olarak nasil oldu, ona bir bakalhm. Turkiye'de
Diinya Bankasi (WB), Uluslararasi Para Fonu (IMF), Diinya Ticaret Orgiitii (WTO), GATS
hikimlerive belediyelerin artan borclarinedeniyle Turkiye su hizmetlerinde 6zellestirmeye
gitmeye zorlandi. Bunu hepimiz biliyoruz zaten. Su hizmetlerinin 6zellestirilmesi icin
kurumsal adimlar da 1981 yilindan itibaren basliyor. Burada esasen iSKI modelinden
bahsediyoruz. Buyiiksehir belediyelerinde kurulan su ve kanalizasyon idareleri 6ncelikle
1984 yilinda Ankara, istanbul ve izmir'de basladi ve daha sonra hizla bitiin Turkiye'ye
yayildi. Ozerk sayilan bu idarelerde “bedeli, maliyetin en az %10’un lzerinde kar orani
koyarak belirleme” ilkesi benimsenmistir. Yani sudan kar elde etmek yoluyla belediyeler,
Diinya Bankasi'nin “harcama geri dontsimu” veya “oto-finansman” uygulamasina tesvik
edilmektedir.

Turkiye'de suyun ozellestirilmesi stireci 1990’larda yeni bir asamaya giriyor. Su yatirimlari,
icme suyu ve Ozellikle kanalizasyon ile ilgili yatinmlarda dis finansman kullaniimasi
hizlandiriliyor.

2000’li yillarda ise Buytksehir Belediyesi kapsaminda su-kanalizasyon idarelerinin buyuk
oranda yatinmlar tamamlanmis oluyor. Ancak kiicuk belediyeler bu bor¢clanma sistemine
girmeye devam ediyor ve etmekteler.

Genel olarak uygulamada Turkiye'ye baktigimizda Suez, Vivendi ve Bechtel gibi ¢cokuluslu
sirketler yerel sermaye ortakliklari ile ihalelere girmekte, ihaleye girdikleri tlkeye kayith
“yerel” bir sirket kurmakta, boylece halk ve yerel yonetim calisanlari cok uluslu sirketlerle
degil de yerel sirketlerle muzakere ettiklerini diisinmektedir (Akdogan, 2006).

Kamu yonetimlerine ise yine Recep Akdag'in bahsettigi gibi su sektorline yatirim yapacak
sirketlerin karlarini garanti altina alma ve karsilarina ¢ikabilecek riskleri en aza indirme,
yani garantorlik gorevi verilmektedir (Cinar, 2006)

Simdi Turkiye'den bazi 6zellestirme 6rnekleri vermek istiyorum. Onlari da zaten bashklar
altinda siraladim. Once nehir ve géllerin uzun vadede sirketlere kiralanmasi, diin yine Arif
Ali Cangi bahsetmisti bu konudan, ben ¢ok kisa bir bicimde gececegim.

Temmuz 2007'de, istanbul ve Ankarada cok yodun su sikintisi yasanmisti, hepimiz
hatirhyoruz. Bu donemde, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Hilmi Guler de 12-13 nehir ve
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klclik gol uzerindekiisletme haklarinin maksimum 49 yilligina 6zel sektére devredilecegini
acikladi ve zaten bu oluyor su anda. Su an Tirkiye'de planlanan 1700 baraj ve HES
kiralanmayi, yapilmayi bekliyor.

ikinci mesele de, kontorli su sayaclari, 5n ddemeli su sayaclari. Bu cok énemli, hepimizin
gunlik hayatini dogrudan ilgilendiren bir mesele. Ayrica ¢ok kaniksadigimiz ama Gzerin-
de dustinulmesi gereken bir mesele. Kontorli ya da 6n 6demeli sayac ile hizmet garantisi
almaksizin belediyeye ve anlasmali oldugu sirketlere 6deme garantisi verilmektedir. Me-
kanik sayac¢ kullanicisi (daha dnceden olan sayac tipi ve bazi yerlerde hala kullaniimakta),
kullandigi suyun parasini 6derken; kontorli sayacg kullanicisi 6nce para 6diyor ardindan
su kullaniyor. Ayrica su gibi bir temel ihtiyacin 6n 6demeye tabi tutulmasi“paran kadar su”
anlayisini saglamlastiriyor. 1990l yillarin sonunda ¢esitli belediyeler tarafindan test edi-
lip 2003 yili sonrasinda kullanilmaya baslanan kontérlii sayaclar istanbul, Ankara, Eskise-
hir, Isparta, Sivas, Canakkale, Akhisar, Konya'nin da arasinda bulundugu ellinin tzerinde
blyuksehir ve ilce belediyesinde uygulandi. Ancak ulke genelinde standart bir sayag uy-
gulamasi yoktur. Anayasada da boyle bir uygulama yok, bu biraz belediyelerin keyfi uy-
gulamalari. Uygulamalar, tarifeler ve montaj paralari bu nedenle belediyeden belediyeye
farkliliklar gosteriyor. Simdi kontorli su sayact meselesinin belediyelerce bu kadar benim-
senmesinin nedeni ne, ona bir bakalim. Kontorli su sayaci takilan abonelerden sonradan
ddenmek (izere alinan bir montaj bedeli var. Once sayac satiliyor, siz bunun parasini 6di-
yorsunuz daha sonra size bu parayi 6diyorlar ama gecen suire igerisinde sizin sicak para-
niz belediyede, belediyenin anlasmali oldugu sirketlerin kasalarinda duruyor, bu ¢ok cid-
di bir faiz geliri demek. Yine ayni sekilde kontér dolumu ile daha hizmet almadan sizin on-
lara aktardiginiz para var. Bu da ayni sekilde faiz geliri sagliyor. Bir abonenin basina gelen-
leri drnek vermek istiyorum. Ankara Su ve Kanalizasyon idaresi (ASKi) bir abonenin su sa-
yacini, borcu nedeniyle sékiiyor. Vatandas borcunu kapatiyor ancak ASKi, borcuna ek ola-
rak 300 TL ek 6deme yapmasi karsiliginda eskisinin yerine karth su sayacinin takilacagini
soyliiyor. 300 TL ddeme giicli olmayan vatandas ASKi‘ye dava aciyor ve Ankara 11. idare
Mahkemesi'nde goriilen davada, borcundan dolayi s6kiilen mekanik su sayaci yerine kart-
i saya¢ takilmasina ve 300 TL bedel 6denmesine iliskin ASKI Yonetim Kurulu karari durdu-
ruluyor. Simdi mahkemenin bu kararinda séyle bir sey sdyleniyor: “ASKi'nin bu uygulama-
sinin anayasal ve yasal kamu hizmeti anlayisina uymayan, ticari niteligi agir basan yeni bir
iliski bicimi olusturmaya 6n ayak oldugu disunulmektedir” Bu ¢cok 6nemli bence, yani ti-
cari niteligi agir basan bir iliski bicimi asama asama olusturuluyor zaten.

Simdi baska bir uygulama, kademeli su tarifesi... Yine Ankara'dan 6rnek veriyorum ama
pek cok belediyede de benzer uygulama yapildigini dustiniiyorum. Ankara'da abonelerin
belirlenmis bir su kotasini agsmalari durumunda, asilan miktari cifte tarifeden 6demeleri
zorunlulugu getirildi. ASKi'nin su faturalarini katlayan kademe degisikligiyle daha énce 30
m3 olan ylksek Ucret tarifesinin sinirini 20 m3‘e indirmesinin ardindan fatura okuma sure-
sini de 45 glinden 60 gline cikardi. Bu sayede, faturalarin biyuk bir kismi cifte tarifeye gir-
mis oldu. Suyun fiyati strekli yukariya ¢ekiliyor. Simdi Adana’dan da bir 6rnek vermek isti-
yorum: Adana Aritma Tesisleri’'nin, Avrupa Yatirnm Bankasi ile T.C. Hazine Mustesarhgi ga-
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rantorligiinde, VA TECH WABAG (Avusturya) / Yiiksel insaat (Turkiye) / ENER insaat (Tur-
kiye) / SERCO Group (ingiltere) Konsorsiyumu tarafindan yapimi ve isletmesi tistlenilmis-
tir. Bu proje icin Avrupa Yatinnm Bankasi'ndan fon alan Adana Buiyuksehir Belediyesi kredi-
ye karsilik, parayi tahsil etme sorumlulugundaki bankanin tarife belirleme kosulunu kabul
etmis ve suyun metreklpinu firmalarin belirledigi taban fiyatindan daha ucuza satmaya-
cagina dair teminat veriyor. Amac insanlara hizmet degil para kazanmak, dolayisiyla suyun
fiyati katlanarak artiyor.

Yine ornek verecek olursak, Antalya Belediyesi 6zellikle bu konuda bir numara. Antalya'da
su isletmeciligi imtiyazini 10 yillik stire ile ANTSU A.S'ye -en buylk hissedari olan Suez
Lynonnaise Des Eaux, diinyanin en biyuk su sirketlerinden bir tanesi- veriyorlar. Bu uy-
gulamayla Antalya halki, suyu aylik diizenli olarak %?7 fiyat artislaryla satin almak zorunda
birakihyor, faturalara eklenen atik su bedelleri en sonunda halki isyan ettiriyor. Ve tepkiler
sonucu sirket 2002 yilinda faaliyetlerine son verdi, bir de utanmadan Antalya Belediyesi'ni
Uluslararasi Tahkim'e sikayet etti. Antalya'da su ve atik su islerinin 6zellestirme sonrasinda
-1996 -1999 yillari arasinda, sadece U¢ yildan bahsediyoruz- %1000 zamlandigi tespit edil-
mis. (Su Hizmetleri Ydnetimi — Antalya incelemesi 1999: 220).

Bir de Cesme Belediyesi'ne bakalim. Orada yine CALBIR, bakin ismi de cok enteresan gor-
duginiz gibi, CALBIR degil CALBIN bence... Su hizmetleri CALBIR (Cesme-Alacati Cevre
Koruma Altyapi Tesisleri Yapma ve isletme Birligi) tarafindan 6zel isletmeci eliyle yapilma-
st icin General Des Eaux- Tekser insaat Sanayi ve Tic. A.S. ortakligina verilmis. Ve 2001'de
Turkiye'deki en pahali suyu Cesmeliler icmis. Ayniyil 1 m3 su istanbul’da 400 bin, Ankara'da
330 bin, izmir'de 440 bin iken Cesme’de 1 milyon 100 bin liradan kullaniimis.

Bir de kentsel suyun dogrudan belediyelere satisi ile ilgili bir 6rnek var. Bu da ¢ok entere-
san... izmit Belediyesi'nde izmit Yuvacik Baraji imtiyazi Yap-islet-Devret (YiD) yéntemiyle
diinyanin en biiyik lciinci su sirketi Thames Water'in de icinde bulundugu iZSU AS!ye
15 yil icin verildi. Baslangicta yapilan hesaplara gére baraj, tirettigi suyun tcte ikisini istan-
bul Buiyliksehir Belediyesi'ne satacakti. Ancak ISKi, su gereksinmesi olmadigini ve bu su-
yun baslangicta belirtilenden bes kat pahal oldugunu ileri stirerek su satin alma anlasma-
st yapmadi. Satilamayan su dereye bosaltildi ancak Hazine kefil olup sirketin karini given-
ce altina aldigindan bosa akitilan su icin sirkete 6deme yapmaya devam edildi.

Simdi bir de glizel bir drnek, 6zellestirme karsiti bir drnek verelim. izmir - Dikili Belediyesi,
suyun ilk 10 tonunu vatandaslara Ucretsiz veriyor. 10 tonu asanlardan ise kullandiklari ton
kadar Ucret alyor. Tabii bu ¢ok tepki ceken bir uygulama oldu. Belediye baskani Osman
Ozgiiven ve Belediye Meclisi lyeleri hakkinda, kamu yararina belediyecilik yapmaya ca-
hstigindan dolayr “gorevi kotuye kullanmak” adi altinda vatandasa Ucretsiz su verdigi icin
dava acildi. 2 sene boyunca yargilanan Dikili Belediye Baskani ve meclis Uyeleri beraat
etti. Ve Baskanin avukati Arif Ali Cangi aramizda zaten, davanin sonucu i¢in: “Belediyelerin
Ucretsiz suya erisim hakki oldugu ortaya ¢ikmistir. Bundan sonra tim yurttaslarin bele-
diyelerinden 10 tona kadar suyu Ucretsiz isteme hakki dogmustur” dedi. Umarim bdyle
olmustur.
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Simdi ben bir takim uygulamalardan 6rnekler verdim. Bir de kuiresel su politikalarina karsi
Turkiye'de verilen miicadeleler var. Diinya Su Forumu 2009 yilinda Mart ayinda istanbul'da
yapildi. Bu forumdan 6nce Tirkiye'de 6zellikle sendikalar ve meslek orgitleri ve STK'lar
arasinda ciddi bir orgutlenme oldu. Diinya Su Forumu'nun arkasinda olan Diinya Su
Konseyi'nin -6zellestirmeyi su sorununda tek ¢6ziim olarak gorenlerin- diizenleyecegi fo-
ruma karsi olarak iki tane forum diizenlendi. Oncesinde bu Diinya Su Forumu'nda kimler
var bir bakalim: Dinyadaki en buytk su sirketleri ve yatinm bankalarinin -Avrupa Yatirim
Bankasi, Afrika Yatirirm Bankasi, Lyonnaise des Eaux, Group Suez, Price Waterhouse Coo-
pers, AREVA vb- basini ¢ektigi 300 civarinda kurulus ve sirketten olusuyor. Turkiye'den 40'in
Uzerinde sirket ve kurum var. Bu ne demek? Bu sirket ve kurumlarin %14-15'i Tirkiye'den
katihyor. Zaten bu forumun Tirkiye'de yapilmasinin nedeni de bu. Tirkiye'den katilanlar
ise Ceylan insaat, Dogus insaat, Ecetur, Eren insaat, Giiris insaat, Ictas insaat, Kiska insa-
at, Limak insaat, Nurol insaat, Peker insaat, Tefken Holding, Yiiksel insaat ve Unal Sirketler
Grubu, GAP, Devlet Su isleri, iSKi, Tiirk Su Vakfi vb. sirket ve kurumlar...

Az 6nce sOylemistim; Dinya Su Forumu sirasinda Turkiye capinda bir hareketlenme oldu.
Bir tanesi “Suyuma Dokunma Kampanyasi"nin yirattigi “Alternatif Su Forumu” idi. Bu
kampanya icinde yerel 6lcekteki hareketler ve kiresel aktorler bulustu ve cok glzel bir
forum oldu. Ben her iki kampanyanin etkinliklerine de katildim. Digeri de “Suyun Ticari-
lestirilmesine Hayir” platformu... Bu platformun diizenledigi etkinlikler de gtizeldi ama bu
platforma daha ¢ok sendikalar ve meslek gruplarinin yogunlastigi ve bence eksik olarak
halkin fazla katilmadigi, yerelden biraz daha kopuk bir platformdu. Ama bu platformun
toplantilarinda da ¢ok giizel beyin firtinasi yapildi. ikisine de katildigim icin bir kiyaslama
yapabiliyorum. Bence en buyuk sorun bu kadar énemli bir olayin arifesinde yani Diinya
Su Forumu'nun yapilacagi donemde bu kadar 6nemli iki olusumun bir araya gelememe-
si, birbirlerinden bagimsiz bir sekilde hatta birbirlerine karsiymis gibi ¢calismis olmasi. Bir
de yereldeki hareketler var. Baraj ve HES magduru hareketler... Bu hareketler de acik¢a-
s1 2009'dan 6nce, 2008e kadar ulusal 6lcekte 6rgiitlenmenin 6nemini bence tam olarak
kavrayamamislardi veya oniinde engeller vardi. Bence 2009 Su Forumu butun bu yapilar
icin cok onemli bir ders oldu. Bir araya gelmenin 6nemini herkes ¢ok daha iyi anladi ve
bir takim yapilanmalar basladi. Ama ben yine de soyle dustiniyorum: 2009'daki o kiire-
sel hareketin Turkiye'ye ugramasindan sonra hem STK'larda hem de insanlarda ciddi bir
farkindalk olustu. Bu heniiz ciddi bir harekete haline gelmemis olabilir ama yavas yavas
olacak diye umuyorum.

Sunumumu hazirlarken 6nce dedim ki bir sonu¢ bolumu olmasi lazim. Ama soyledigim
seylerin cok genel oldugunu distindiim, yine de tekrar etmek istiyorum. Bence en 6nem-
li sey yerel yonetimlerin ve yerelle merkezi ydonetim organlarinin arasindaki iliskilerin teo-
ri ve pratikteki anlamlarinin karsilastirmali olarak sorgulandig, tartisildigi, yeniden tanim-
landig lilke 6lceginde bir sosyal platform olusturmak... Bu ¢cok acilen gereklidir. Bu plat-
formun, halklari ve onlarin farkhliklarini 5nemsemeyen veya yok sayan degil, bilakis onlari
farkh kimliklerden koparmaya ¢alismadan birlestiren ve sorunu yaratan yonetimler ve pa-
radigmalar karsisinda bir bir gli¢ haline getiren bir yapiya kavusturulmasi gereklidir.
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ikinci olarak da kiiresel bir drgiitlenmeden bahsetmek istiyorum: Kiiresel bir gerceklik olan
neo-liberalizmle miicadelede ¢ok ciddi boyutlarda bir gli¢ orantisizligi vardir. Su miica-
delesinin ulke olceginde ve yerelde oldugu kadar, kiiresel boyutta da yapilanmasi bu
nedenle gereklidir. Zaten burada yapmaya calistigimiz da tam bu... Bagka ulkelerden ge-
len arkadaslarimizla buradayiz. Diinyanin farkli yerlerinde benzer sorunlarla karsilasan
halklarin bir araya gelmesi ve deneyim paylasimi bu gii¢ dengesizligine ¢are olabilir.

Uctincii olarak, suyun coklu degerleri ve tiim canlilar icin olmazsa olmaz bir yasam kayna-
g1 oldugu gercegi goz 6niline alindiginda, onun aslinda sadece su sektoriinii ilgilendiren
bir mesele degil enerji, saglik ve turizm gibi daha pek cok farkh sektorleri kapsayan bir
yapiya sahip oldugu anlasiliyor. Bu nedenle mevcut su yonetimini elestiren sosyal olusum-
lar diger sektorlerdeki paralel olusumlarla dayanismaya gittikleri oranda basarli olacaktir.
Cunki su sadece su degildir; Su hayattir!

Bir zamanlar Orhan Veli ¢cok glizel bir siir yazmis, “her sey bedava” diye ama artik her sey
bedava degil. Sunumumu Orhan Veli ile bitirmek istedim.

Tesekkdirler

Bedava yasiyoruz, bedava,
Hava bedava, bulut bedava,
Dere tepe bedava,

Yagmur camur bedava;
Otomobillerin disi,
Sinemalarin kapisi,
Camekanlar bedava;
Peynir ekmek degil ama
Aci su bedava;

Kelle fiyatina hirriyet,
Esirlik bedava;

Bedava yasiyoruz, bedava.

Orhan Veli
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Salon konusmalri

Arif Ali Cangi

Oncelikle sunumlar gercekten cok doyurucu, farkli farkli alanlara, konulara deginildi. Cok
yararlandigimi ve heyecanlandigimi soylemek isterim. Tabii bu sunulan konularin her bi-
risinin tekrar tekrar ele alinmasi, tekrar tekrar tartisiimasi gereken boyutlari var. Ornegin
Recep Akdag dostumuz sunumunda neo-liberalizmin; yerel yonetimleri, yerel politikala-
rn nasil 6zellestirdigini tanimlarken bir takim kavramlar ortaya koydu; yerellesme, 6zerk-
lesme, demokratiklesme ve 6zellestirme. Simdi 6zellestirmeyi ¢ikardiginiz zaman digerle-
ri bizim benimsedigimiz kavramlar. Simdi burada biz hangi noktada duracagiz? Demokra-
tik 6zerklikte, yerel yonetimler ve demokratiklesme tartismasinda biz bunu nasil tanimla-
yacagiz? Clinku neo-liberalizmin savunuculari bizi dyle s6zcuklerle kandirabiliyorlar ki ka-
muoyu sanki ¢ok iyi seyler yapildigini saniyor. Bunun tzerinde biraz diisinmek gerekiyor.
Demokratik ozerklik, yerel yonetimler, demokratik yonetim bicimini nasil yapacagiz? Bu
ayni zamanda yerel yonetimlerin, iste su yonetiminin 6zellestirilmesi ya da var olan kamu
su yonetiminin, kamu hizmeti olarak yurtyup ylrimemesi veya ticari isletme gibi idare
edilmesi tartismalarina da 1sik tutacaktir. Acaba, karar stireclerine katilimi mi 6ne ¢ikarsak?
Uretim araclarinin miilkiyetinin kimin elinde oldugundan cok acaba karar alma siirecleri-
ne katilimi, etkilemeyi mi 6ne cikarsak? Yogun bir saldiri var ve bu saldiriyi bir sekilde du-
raklatmak gerekiyor. Nefes almamiz, gli¢c toplamamiz gerekiyor. Bunu nasil saglayacagiz?
italya 6rneginde oldugu gibi 6zellestirildigi zaman bu sefer kamu kurumuna devredilmesi
icin kampanyalarla mi ugrasacagiz. Yoksa simdiden bunun 6nlemini mi alacagiz? Zira za-
ten 2560 sayili iSKi yasasinda ve pek cok mevzuatimizda kamu hizmetlerinin nasil yaplila-
cagi anlatirken “yapar- yaptirir” diye zaten kismen 6zellestirmeye dogru giden bir siireg is-
liyor. Kamu kurumu niteliginde ama 6zel sirket gibi yonetiliyor. Dinki sunumumda be-
lirttigim gibi tarifenin belirlenmesinde %10 kari esas alabiliyor. O zaman 6zellestirmenin
kotu bir sey oldugunu anlatmakta glicliik cekiliyor. Bunlari tekrar tekrar ele almakta fayda
var diye diisiniyorum. Diger yandan daha vahimi belki de bu siirecin sonunda planlanan
su yonetiminin, sular idaresinin o6zellestirilmesi. Zaten bir suredir hikiimetin glindeminde
olan bir konu. Gectigimiz iki yil dnce toplantilar yapildi. O dénemin iZSU baskan vekili bir
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dostumuz itiraz etti, birkac yerde itiraz oldu. Cogunlukla Sular idaresi Midiirleri 6zelles-
tirmeyi savundular. Su an iZSU'nun miidiirii sular idaresinin dzellestirilmesine direng gos-
termiyor. DISKi bu konuda hangi noktada? Ozellestirme giindeme geldigi zaman nasil bir
tavir alacak, belli bir politikasi var mi? Buna iliskin diger sular idareleri ile bir dayanisma-
st var mi? Clinkl bir taraftan uluslararasi dayanismadan s6z ediyoruz ama ulusal dayanis-
mayi saglayamazsak uluslararasi dayanismayi nasil saglayacagiz? Bunlar tzerinde durma-
miz gerekiyor. Akgiin ilhan’in s6z ettigi herkesin 10 tona kadar suyu Ucretsiz isteme hak-
ki konusunu birkag kez dile getirdim. Bir kampanya baslatilsa bitiin kentlerde belediyeler
ve yurttaslar 10 tona kadar suyun Ucretsiz verilmesi istiyorum diye bir kampanya baslatil-
sa; bir gug, bir tepki olusturulsa, diye bir 6neride bulunmustum. Ama ¢ok karsiligr olmadi.
Umarim bundan sonra olur. Gegtigimiz yerel secimlerde bunu ¢ok dillendirdik, ben ayni
zamanda izmir'de “birlikte basaracagiz” platformunun belediye baskani adayiydim. Suya
iliskin, 10 tona kadar mutlaka Ucretsiz verecegiz, vaadimiz vardi. Ama bu ¢ok itibar gérme-
di, insanlarimiz ¢cok dikkate almadi. Acaba sudan, havadan seyler miydi bunlar!

Tesekkiir ederim.

Fahrettin Cagdas (DISK/ Genel Miidiir Vekili):

Biraz Recep Akdag'a katki bulunacagim, Tommaso Fattori'ye ve Akgiin ilhan’a sorularim
olacak. Biz, DiSKi olarak aslinda bir model tizerinde calisiyoruz. Bu modeli diin kismi olarak
acmaya calistik. Biz mevcut belediye sinirlari disinda biraz havza plani ve havza yonetimini
esas alan; katihmcihgi 6ngoéren yani insani ve dogayi esas alan bir idari yapilanmayla eger
katiimi saglayabilirsek, bununla 6zerklesmeyi, demokratiklesmeyi, yerellesmeyi esittir
Ozellestirme degil tam tersi 6zgurlesmeye de varabilecegimize inaniyoruz. Dolayisiyla bu
kavramlara sizin nereden baktiginiza bagl... Eger para eksenli, sermaye eksenli bakiyorsa-
niz sizi 6zellestirmeye gotirar. Ama insan ve doga odakli baktiginizda da tam tersi 6zgur-
lestirmeye de gotlirecegine inaniyoruz. Dolayisiyla bizim Gzerinde ¢alistigimiz ve Su Kanal
idareleri’'nin alti ayda bir yaptigi istisare toplantilarinda vurgu yaptigimiz konu bu. Ancak
maalesef Tirkiye'de 16 tane buyliksehir belediyesi icerisinde biraz Diyarbakir kismi olarak
da izmir'in ortak bir paydasi var. Digerleri tiimuyle bu 6zellestirme furyasina bagli politika
Ureten faaliyet icindeler. Su kanal idareleri aslinda kismi olarak devletin idari olarak uy-
guladigi politikalarla 6zellesiyor. Soyle bir 6zellesme; belki timuyle Diyarbakir'in suyunu
Ozellestirmemis ancak calistirdigi isciyi su anda taseronlardan temin ediyor ve faaliyetleri-
ni bu taseronlar tGzerinden yerine getiriyor. Bunun sonucunda tim yatinm politikalari da
muteahhitler eliyle yuritiltyor. Bizim 2011 ve 2014 yili programini esas aldigimizda biraz
makine parkimizi gelistirme, teknik kapasitemizi gelistirerek kamu eliyle, su kanal idareleri
eliyle yani ihaleleri azaltan, kendi glictinii gelistiren bir idari yapiya ulasmak istiyoruz. Ama
onumuzde tabii merkezi politikalarin engelleri de var. Bunu nasil asacagiz? Bu da biraz
politik micadelelerle olabilecektir.

Diger bir konu, italya ve Avrupa'daki 6zellestirmeler tizerine Tommaso Fattori érnekler ver-
di. Yalniz geliskili ve hayretle yaklastigimi nokta su: Avrupa halki neden acaba bu liberal
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politikayr savunan siyasi partileri surekli iktidara getiriyor? Yani tabandan bu konuda ciddi
bir katki, destek yok mu? Bolivya 6rneginde oldugu gibi halk hareketi aslinda tstteki siyasi
tercihleri de sekillendirebiliyor. Avrupa'daki kismi refah buna engel midir? Ayrica Avrupa
dunya genelinde su politikasinin belirlenmesinde belirleyicidir. Bu konuda Avrupali dost-
lanmiza ciddi gorevler dustiyor. Avrupa’da tabandaki halk hareketlerini merak ediyorum.
Akgun ilhan’a da evet Tirkiye'de su kanal idareleri 1981’lerde 6zellestirme mantigiyla belki
olustu ama Diyarbakir érneginde belki kismi olarak izmir'de de bunu farkli politikalarla
farkli yerlere evriltmek miimkuin. Biz inaniyoruz ki su-kanal idareleri 6zerklesmeli. Ozerk-
lesmeli ama katilim ayagi daha da genislemeli. Biz il genelinde tiim ilce belediyelerinin
katihmlarini esas aliyoruz. Bu konuda tiimden belediyelere bagli olup her bes yilda bir be-
lediye politikalar degistiginde bu su politikalari da mi degismeli? Tam tersi insani, dogay,
cevreyi esas alan bir yapilanma mi olmali? Bu konudaki goruslerini, diistincelerinizi almak

istiyorum.

Goksen Sahin (Kiiresel Eylem Grubu)

Alternatif Su Forumu’'nun orgitlenmesinde de vardik. Benim bu salonda tanidigim bircok
kisi de forumun orgitlenmesinde vardi zaten. Bu konuyla ilgili Diinya Su Forumu sirasin-
da ne yapildi, neden iki alternatif forum vardi, bununla ilgili biraz agiklama yapmak istiyo-
rum. Ayrica Tommaso Fattori'ye de bir sorum olacak. Simdi 2009 yilinda Akgiin ilhan‘inda
isimlerini zikrettigi sirketlere baktigimizda insaatcilar siralanmisti. Dinya Su Forumu'nun
Turkiye'de yapilmasinin nedenini bu insaat uzantil sirketler aslinda gosteriyor. Bu sirketle-
rin baraj yapmak istediklerini forum 6ncesinde de biliyorduk. Forumun amaci da bu baraj
insaatlari icin yurtdisindan partnerlerin bulunmasi, yatirimlarin biytmesiydi. Nitekim fo-
rum bittikten sonra forumun istanbul'da gerceklesmesinden dolayi biling yiikselmedi ama
barajlar yapilmaya baslaninca insanlar durumun farkina vardilar, sokaga ¢ikmaya basladi-
lar. Diinya Su Forumu sirasinda iki alternatif forumun olmasinin nedeni ¢cok acikti: Neden,
barajlardi. Biz barajlarin Diinya Su Forumu’nda gorusulecegini ve buna karsi hareketin 6n
plana ¢ikarilmasi gerektigini distinliyorduk. Suyun Ticarilestirilmesine Hayir Platformu da
suyun ticarilestirilmesini 6n plana ¢ikartiyordu. Onlarin séylemlerinde baraj yoktu. Ana ay-
rim buradan kaynaklaniyordu. Tommaso Fattori’ye bir sorum olacak. italya'da 2011 yilinda
yapilacak olan referandum uluslararasi hukukta ya da Avrupa Birligi mevzuatlarinda em-
sal teskil edebilecek benzer bir yaptirimlara sebep olabilir mi? Yani suyun 6zellestirilmesi-
ni engelleyebilir mi diger tlkelerde de?

Hiiseyin Dag (DISKI)

Yakin ge¢cmiste iki tane diinya savasi yasandi. Bunlarin sebeplerinden biri de toprak payla-
simiydi. Ginumuizde halklar ile cokuluslu sirketler arasinda bir su savasi oldugu ortada. Bu
su savaslarinin silahli bir diinya savasina donme olasilhigi var mi? Bu soruyu Oscar Olivera
yanitlayabilir mi?
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....... (salondan):

Merhaba, yasadigim bir-iki seyi paylastiktan sonra Oscar Olivera’a soru sormak istiyorum.
1990 yilinda yaptigim bir yolculukta araba beklerken bir su aldim. ictigim suyun kapagini
sikistirmadigim icin cantamda su akmaya basladi. Sonra fark ettim, clizdanim, kitaplarim
falan 1slanmisti. Gergin bir sekilde cantami bosaltirken altmis-yetmis yaslarinda bir amca
bana soyle dedi” kizzim memleketin her tarafi suyken siz bdyle suyu satin alip icerseniz, iste
su da sizi boyle cezalandirir” O zaman ¢ok da farkinda degildim ama simdi bu sozleri daha
fazla anliyorum. Ozellikle de bu cografyada su ile ilgili, suyun kutsanmasiyla ilgili oldukca
kékli bir kiltir vardir. Ornegin benim dedem cok kétii rilya gérdugiinde riyasini insanla-
ra anlatmadan once suya anlatirdi. Eger ¢cesme varsa suyu akitir ve suyun kotultkleri alip
gotirmesini isterdi. Bu yil duydugum bir olay daha var. Seksen yasinda bir amca ziyaret-
ten evine getirilen suyu tuvaletine ¢ektirmemisti. Bunun icin muthis direnmis ama bizim
genclerimiz artik bu amcanin bunadigini falan soyllyor. Aslinda burada temel su; gercek-
ten insanin suyu kutsadigi... Kutsanan yani ise suyun ruhunun 6zgur olmasi... Simdi sura-
ya geliyorum; ruhu 6zgir olan suya, tutsak ruha sahip olan insan tarafindan ne kadar kat-
ki sunulabilir, bu ne kadar mimkin olabilir? En énemlisi su: insanlk kendisini doganin sa-
hibi, evrenin sahibi olarak gérdigu anda kaybetti. Clinkl zihninde sahiplenme gelisti ve
kendisine yabancilasti dogaya yabancilasirken. Aslinda bu su ve doga hareketlerinin, bu
tlr micadelelerin temelinde aslinda insanhigin kendisine donusu saglamasi gerekiyor. Os-
car Olivera'nin bize gosterebilecegdi suyun kutsanmasina iliskin rittiellere ait gorseller var
mi, bizlerle paylasabilir mi? Diinyanin baska yerlerinde, Bolivya'da suyun halen kutsanma-
siyla ilgili bu tur ritGeller var mi bunu merak ediyorum.
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Son konusmalar

Recep Akdag

Arif beye sorusu icin tesekkiir ediyorum. Simdi elbette yerellesecegiz, elbette 6zerklesece-
giz ve elbette ki demokratiklesecegiz. Ama bunu nasil yapacagiz, bu ¢cok 6nemli. Turkiye
merkezi bir yapida halen; 6zerklesemedi, yerellesemedi. Bir takim adimlar atildi ama bir
takim siyasi kaygilardan dolayr maalesef su an bunlari yapamiyor. Hatirlarsaniz iki-ti¢ yil
once tartisildi bu. Eyalet sistemi, bolge sistemi tartisildi ama dedigim gibi siyasi neden-
lerden dolayi yapilamiyor. Ama nasil yerellesecegiz bu 6nemli. Ger¢ekten idari ve mali an-
lamda bir yerellesme, bir 6zerklesme olacaksa anlamli. Ama siz “hadi 6zerklestiniz alin siz
ne yaparsaniz yapin” derseniz bu yerel yonetimleri ticari kuruluslarin, kredi kuruluslarinin
eline mahkam etmis olursunuz. Dolayisiyla, devletin bu alanda mali desteginin hatta yerel
vergilerin bu yerel kuruluslara mutlaka tahsis edilmesi lazim... Arti hicbir ticari kurulusa ya-
nasmadan, kredi almadan kendi 6z kaynaklariyla, yerel kaynaklarla 6zerklesecegiz, yerelle-
secegiz ve demokratiklesecegiz... Gercekten demokratiklesirken de katilimci demokrasiyle
yerel yonetimlerin demokrasi okulu oldugu anlayisiyla... Gercekten literatiirde bu kavram
var ve bu kavrami uygulayan ulkeler var. Artik yerel meclislerin, kent konseylerinin, glin-
dem 21 konseylerinin ¢ok ciddi etkin, aktif oldugu bir model. Biz bu alanda demokratik-
lesmek istiyoruz. Ozerklesmeye su anlamda bakarsak iSKi modeli kismen 6zerk bir yapidir.
Ama yanlis uygulanmaktadir. Sizin de bahsetmis oldugunuz gibi %10 kar ve fiyati belirle-
me yetkisinin bu kuruluslara otomatikman verilmesi meseleleri gibi yanlighklar var. Ama
biz DiSKI olarak ne yapiyoruz? Su an Turkiye'deki hemen hemen en ucuz suyu veriyoruz.
Sosyal politika uyguluyoruz, alternatif forumlara katiliyoruz, Diinya Su Konseyi'nin diizen-
lemis oldugu forumlara asla katilmiyoruz. Siyasi tepkimizi bu sekilde belirtiyoruz. Bir karsi
model nasil yaratabiliriz? Sivil toplum 6rgutleriyle, halkla beraber karar mekanizmalarina
halki katarak ve bu konuda halki bilin¢clendirerek ve ayni silahlarla yani 6zerklesme, de-
mokratiklesme ve yerellesme gibi kavramlari, masum bir sekilde ayni silahlari kullanarak
da onlarla miicadele etmek zorundayiz. Alternatif kanunlar tGretmeliyiz, onlara sunmaliyiz.
imza kampanyalari vs. Tommaso ve Oscar’in da bahsettigi gibi miicadeleler yiriitmeliyiz.
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Tommaso Fattori

Oncelikle italya'daki referandumdan bahsetmek gerekirse, gercekten Avrupa'da bir emsal
teskil edebilir. Paris'te olanlar yani suyun tekrar belediyelere devredilmesi bugiin 6nimiiz-
de bir emsal. Clinkii bugun biz biliyoruz ki Avrupa'da Areva, Suez gibi ¢cok 6nemli ¢coku-
luslu sirketlerin merkezleri Paris'te. Simdi genel manada bu uluslararasi sirketlerin elle-
rinden bu haklarin alinmis olmasi cok édnemli, bu italya'ya érnek olabilir. Yine italya'daki
referandum mekanizmasi baska Avrupa llkelerinde de var. Onlar da italya’y takip ede-
bilirler. Yani baska Ulkelerde de bu imza toplama kampanyalari baslatilabilir ve halktan
bu kampanyalara destek vermeleri istenebilir ve halkin dogrudan ne istedigi sorulabilir.
Yani su hizmetlerini kamu mu saglasin 6zel sektor mi saglasin, bu yapilabilir. Soylemek
istedigim ikinci nokta su; tabii isin mali kismindan da bahsettik, o da cok 6nemli. Diger bir
deyisle mali kuruluslardan bagimsiz olmak ¢cok 6nemli... Ve tahvil borsalarindan bagimsiz-
hk da ¢ok 6nemli... Cuinkd bugiin bildiginiz tzere butiin bankalar 6zel banka ve nerdey-
se kredi alabileceginiz butun kuruluslar 6zellestirilmis durumda. Asil, esas mesele bu. Bir
kamu finans sisteminin kiresel seviyede, klresel ihtiyag icin uygulanabilmesi gerekiyor.
Mesela bunun temelinde de vergi gelirleri olabilir, bu bélgesel seviyede de yapilabilir. Bu
gelirlerle de ancak bu sekilde kamu hizmetlerini finanse edersek tam bagimsizliktan bah-
sedebiliriz. Sistemi degistirmemiz gerekiyor ¢linkii bugin 6niimuzde ¢ok paradoksal bir
durum var: insanlar gidip 6zel bankalardan kredi aliyorlar ve az énce benim anlatmaya
cahstigim gibi bu 6zel bankalardan aldiklari krediler ile kamu kuruluslarini kamu idaresini
finanse ediyorlar. O zaman hepimizin faydalandigi kamu hizmetlerinin kaynagi da 6zel
sektorden gelmis oluyor. Bu durumda insanlar, yerel nifus da bankaya verdikleri para-
dan higbir donus, hi¢bir kar elde edememis oluyor. Mesela su idaresinin parasi kamudan,
halk elinden ge¢mis olsa bile bankalardan geliyor bir manada. Kuresel seviyede bakacak
olursak finansman meselesi cok 6nemli ve farkli bir modele ihtiyacimiz var. Yine bagska
bir soru gelmisti. Avrupa’nin sorumlulugundan bahsettiniz. Tabii ki Avrupa genel olarak
dinyadaki su politikalarini etkileyebilir. Ve siyasi partilerle ilgili durum nedir diye sormus-
tunuz. Saniyorum cevaben sunu soyleyebilirim; aslinda varilan noktada demokrasi sonrasi
bir donemden bahsediyoruz. Yani kamu isletmeleri siyasi partilerin etkisi altinda, cok yo-
gun etkisi altinda devlet kurumlari... Ve siyasi partiler bir sekilde 6zellesmis durumda. Nasil
Ozetleyebilecegimi bilmiyorum aslinda bu noktayi ama 6rnek vermem gerekirse; mesela
Fransa'da pantouflage diye bir kelime var. Fransizlar pantouflage demekle aslinda sunu
kastediyorlar; en st seviyede, devletin Ust kademelerinde mesela 6nemli bakanliklar s6z
konusu oldugunda ya da siyasi partilerin yonetimleri s6z konusu oldugunda ve buna bir
de ozel sirketleri eklediginizde bu kurumlar arasinda bir gecis oluyor. Mesela siz cevre
bakanisiniz, cevre bakanliginiz bittigi zaman 6zel bir sirkete gecis yapiyorsunuz, Suez'in
ust diizey bir yoneticisi oluyorsunuz. Bana soracak olursaniz aslinda bugiin gérdigumiiz
durum da bu. Maalesef en Ust seviyede devlet kurumlariyla 6zel kuruluslar arasinda boy-
le bir danisikli dovis var. Yani Avrupa’da durum bu... Pekiyi biz ne yapmaya karar verdik.
Biz dedik ki siyasi partilerin demokrasi sonrasi donemde geldikleri bu hali degistirmek ve
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reforma ugratmak oldukga zor. Pekiyi biz ne yapacagiz? Biz sifirdan, tabandan, vatandas-
tan baslayacagiz, sivil toplum seviyesinden baslayacagiz. Dolayisiyla siyasi partileri artik
degistirmekle ugrasmiyoruz. Bizim yapacagimiz sey siyasi gundemi degistirmek. Halktan
yola ¢ikiyoruz ve diyoruz ki tamam bizim i¢in dnemli olan su. Biz insanlar dahil ederek,
katilimci demokrasi ile ortak mallar 6rnegin suyu kamu hizmeti olarak nasil idare edebili-
riz? Bunu yapmak icin de referandum gibi demokrasi araglarina basvuruyoruz. Ve iste biz
bu ylzden referanduma gitmeye karar verdik. Son olarak sdylemek istedigim ¢ok onemli
bir nokta var. O da su: Santyorum katihmci bir demokrasi, halkin stirece dahil edilmesi cok
onemli. Bir tarafta karar alma mekanizmalarina katilimini 6ngoériiyoruz ama diger yanda
karar alma mekanizmasinin da 6zellestiriimesi egilimi oldugunu da goriyoruz. Diinyanin
her yerinde kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesi egilimi de bunun bir 6rnegi. Yani asil sorun
gelip bu noktaya dayaniyor. Dolayisiyla aslinda her tlkeye uygulanabilecek genel gecer
bir model yok ama temel prensip su; katilim, vatandasin katilimi saglanmali, toplumun
katihmi saglanmali. En 6nemli nokta bu ama tlkeden tlkeye farkhliklar olabilir, Tirkiye'de,
Bolivya'da farkli durumlar olabilir. Ama sudan bahsederken havza bazinda diisiinmek ¢ok
onemli... Clinku su ayni zamanda milli bir kaynak... Bu havza ¢apinda diisiinme seklini hal-
kin da katilimiyla bir araya getirerek bir model olusturmamiz gerekiyor. Bu ¢ok dnemli
bir nokta... Son olarak da sunu séyleyebilirim; neo-liberal politikalar dogrultusunda kamu
idarelerinin degisiyor olmasindan bahsettik. Bunu italya'da gériiyoruz, Avrupa’nin geri ka-
lan Glkelerinde de bu egilimin mevcut oldugunu goriyoruz. Burada atilan ilk adim suydu;
kamu hizmetlerinin kar odakli olarak yirutulmesi. Bu ne demek? Belediyeler artik hissedar
haline geldi. Italya'da durum bu... Detaya girmek istemiyorum ctinkii cok karistk ama kamu
dzel ortakh@ goériyoruz italya'da artik. Belediye bir yandan diger yandan 6zel sirketler
mesela su hizmetlerinin hissedarlari haline geliyorlar. Belediyelerin geleneksel rollerinde
cok buylk degisiklikler anlamina geliyor. Boyle bir gecis goriiyoruz. Demokrasi sonrasi bir
yonetisim modeli aslinda bu. Diin Diinya Su Forumu’ndan, Diinya Su Konseyi'nden bah-
settik, buradaki arkadasim Dinya Su Konseyinde kimler var, kimler Gye bunlari gosterdi.
Uyelere baktiginizda ne gériiyorsunuz? Kamu kuruluslari, 6zel kuruluslar bu ikisi arasinda
bir karisim. Hem kamu var hem 6zel var, Diinya Bankasi da var, uluslararasi mali kuruluslar
da var. Tum bu yaplilar bir araya geliyor. Diinya Su Forumu 6zel gruplar tarafindan organi-
ze ediliyor. Bu gruplar da daha sonra hikiimet temsilcilerini davet ediyorlar bu yapilara.
Sonra bir toplanti salonunda masanin etrafinda ortak hizmetlerin akibeti ne, ne olacak,
buna karar veriyorlar. Yani yerel seviyede bir karar alma yok. Ama yerel seviyede bunun
yansimasi su; kamu 6zel isbirlikleri var. Bir yonetim kurulu var, tabii bu yonetim kurulunda
kamunun da temsilcisi var ama sadece bir temsilci. Clinkl bu yonetim kurulunda 6zel ¢I-
karlarini savunan 6zel sirketlerin de temsilcileri var. iste karar alma mekanizmasi bu sekilde
Ozellestiriliyor. Ve bu nedenle demokrasiden demokrasi sonrasi bir doneme gecis var. Bu
noktada artik bu sisteme dur demek gerekiyor.
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Oscar Olivera:

Ben bazi konularin altini ¢cizmek istiyorum arkadaslarimin soylediklerine dair. Kurumlarin
Otesine gitmemiz gerektiginden bahsederken yeni bir kurumsallasma gerek dedigimde
muihendis arkadasin séyledigine katiliyorum yani bahsettigi gibi sirketlerin istiraklerini
ben anliyorum. Biz su miicadelesinden sonra sirketle ne yapacagimizi bilmiyorduk. Ozel
sirket bizim elimizdeydi ve ne yapacagimizi bilmiyorduk. Ancak halk gercekten ¢cok dnemli
gostergeler sundu. Dort tane temel belirledik; verimlilik, saydamlik, sosyal katilim -6zellik-
le kamu politikalari icin- ve hizmette sosyal adalet. Biz halk tarafindan secilen mudirler
belirledik ve yine sirketin bagli oldugu sendika temsilcisinin yer aldigi bir yapi olusturduk.
Biz bu kurumsallasmanin da 6tesine giderek bazi parametreler belirledik. Ornegin tem-
silcilerin secimleri icin hesap verme mekanizmalari olusturulmasi gerektigini distindik.
Yani temsilciler, vatandaslar, sendika temsilcileri -ki bunlar bahsettigimiz sirketin idaresin-
de calisan insanlar- bir sekilde halk tarafindan yapilandiriimis bir sistemde hesap verebil-
meliler. Ayni zamanda bu temsilcilik daimi olmamali, bir dongu olmali ve surekli degismeli
bu temsilcilik. Ayni zamanda her an bu temsiliyet iptal edilebilir yani iki sene icin birini
temsilci olarak tespit ettiysek bu kisi her an yerinden edilebilmeli. Boylelikle yeni bir ku-
rumsallasma olusturarak gercek idareyi saglamaya calisiyoruz.

Karar alma konusunda yine kurumsallasmanin 6tesine gitmek istiyorum ve iki hikaye anla-
tacagim, 6nemli olarak degerlendirdigim. Kapitalizmi ve neo-liberalizmi, elimizden kendi
dogal alanimizi yani suyun o ruhaniligini gérmemizi engelleyen bu sistemleri asmaliyiz.
Biz gercekten her seyi bir iktisadi degeri ya da bir kullanim degeri varmis gibi degerlendiri-
yoruz. Ve icinde bulundugu ruhaniligi kaybediyoruz. Dogayla olan baglantilarini kaybedi-
yoruz. Ben 4000 metre yukseklikte yasayan bir toplumun karar verme rittellerine katildim.
Bu karar alma ritiellerinde ne zaman ekim yapacaklarini, nasil ekim yapacaklarini belirli-
yorlardi. Bu topluluk icinde alinan kararlar tamamen demokratik ilkelere sahipti. Gercek-
ten benim i¢cin demokrasi kavraminin icerigini degistiren bir deneyimdi. Gercekten toplu-
luk dogada gelisen olaylari okumaya calisiyordu. Mesela patates ekimi icin topluluk dere
suyunun seviyesine bakarak karar veriyordu. Ya da bir kurbaganin, bir siiringenin yumur-
talarini derenin kenarina koyus sekline gore karar veriyorlardi. Ya da topluluk ¢cok bolgeye
has bir cicegin daha az cicek actigini degerlendirerek karar veriyordu. Bu doga okuyuslar
yani dogada olan olaylari takip ederek, suyun hareketlerini takip ederek insanogluna ver-
digi mesajlar algilayarak topluluk karar veriyordu. Sanirim biz bunu kaybettik. Gergcekten
bu dogayl okuma kapasitesini biz kaybettik. Karar alirken gercek bir demokrasiye sahip
olabilmek, kendi aramizda karar vermemiz demek degildir. Sanki biz diinyanin merkeziy-
misiz ve her sey bizim hizmetimizdeymis gibi karar veriyoruz. Doganin insanogluyla ¢cok
iliskide oldugunu ve dogaya geri ddonmemiz gerektigini hatirlatan soyle bir hikaye var: Bir
topluluk ¢ok fazla yagmur yagmadigi icin endiseliydi ve bir ritliel gerceklestirmeye bagsla-
dilar. Yagmur yagmiyordu c¢tinki ¢ok rlizgar vardi, bulutlar riizgar tarafindan goétiraliyor-
du ve yagmurun dismesine engel oluyordu. O yiizden topluluk riizgari baglamak icin bazi
ritteller yapti. Gercekten bu mumkiin oldu, gergekten rizgar baglandi, bulutlar durdu ve
yagmur yagdi. Belki bati toplumu bu insanlarin, bu Ant halkinin deli oldugunu, gerceklikle
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alakasi olmayan seylere inanan topluluklar oldugunu dustnebilir. Ama bu dogru ve biz
bunu geri kazanmaliyiz. Yani doga ile iliskilenmeyi tekrar kazanmaliyiz, doga 6lmus bir sey
degil. Su, toprak, hayvanlar insanlarin hizmetinde olan seyler. Belki bizim sistemimiz ¢ok
insana odakl bir kavram. Gergekten tekrar dogayla beraber yasayabilmek icin bu iliskiye
geri donmeliyiz. Bence bunu yapabiliriz ama bunun icin guclu bir caba gostermemiz la-
zim. DUn Universiteden hocamiz arkeolojik kalintilar 6rttiiklerinden bahsetti. Aslinda bu
¢ok sembolik bir 6rnek; bizim degerlerimizi, atalarimizi, kavramlarimizi 6rtmek istiyorlar.
Sadece bir neo-liberalizmin ya da kapitalizmin hirsh bir tavri degil bu, bizi ayni zaman-
da hafizalarimizi silmeye, degerlerimizi yok etmeye, unutmaya goétiriyor. Sanirim bu ¢ok
onemli.

Ve yine savaslar konusuna deginen arkadasima bir sey eklemek istiyorum. Evet, bence de
cok fazla catisma olacak su konusunda. Gergekten iklim degisikligi de bunun unsurlarin-
dan biri. Ama bence mevzular savaslarla ¢6zilmeyecek, bu konu bahsettigimiz kavram-
larin, degerlerin geri kazanilmasiyla saglanacak. Yine politikligin yani siyasetin kavrami
degistirilmeli yani egemenlerin mulku olarak algilanmamali siyaset. Siyaset halkin mulku
olmali. Ufak bir grubun, kiictik bir grubun halkin geri kalanina egemen oldugu bir sistem
olmamali. Gergekten politika, siyaset yeni formiillerin insanlar arasindaki disincelerin
yeniden kavranmasi, dogayla tekrar iliskilenmesi olmali. Yani bireyselciligin, kendini di-
siinmenin, irk¢ihdin, unutkanligin karsisinda, hosgorisizligin karsisinda biz kardeslik,
dayanisma, karsiliklilik, tamamlayicilik ve saygi kavramlarini 6ngérmeliyiz. Ve yeni bir du-
stinceyle atalarimiz gibi dogaya geri donmeliyiz. Tabii bu kavramlar ¢cok 6nemli ¢linkl bu
bulundugumuz sistem bizi yok olusa goturuyor ve biz buna dur demeliyiz. Ve bu yikimin
onune bir duvar 6rmeliyiz ve bunun icin de hafizamizi geri kazanmaliyiz. Yeni kurumsallas-
ma, kurumsallastirma ve kalkinma programlari olusturmaliyiz.

Akgiin ilhan:

Fahrettin beyin sorusuna cevap vermek istiyorum. Sorunun cevabi zaten belli, 6zerklesme
tabii. Gergek bir 6zerklesme bence gerekiyor. Bundan kastim, 6zerklesirken iletisimden
kopmamak yani merkezi yapiyla da bir iletisimi stirdiirmek. Yalniz onlara bagimli olmamak
ama bagl olmak... Bagl olmakla, bagimh olmak arasindaki farkin altini ¢cizmek istiyorum.
Bu bence ¢cok 6nemli...

Bir de su savaslariylailgili bir soru sorulmustu. Suyun bir demokrasi, bir iletisim araci haline
donismesi bizim elimizde. Savas araci da olabilir demokratiklesme araci da olabilir. O ne-
denle bu sorunun tek bir cevabi oldugunu sanmiyorum. Ve bu sorunun cevabini su anda
bilmemize imkan yok ¢linkii sorunun cevabini biz yapacadiz, biz Giretecegiz.
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5. Oturum:
Uygulanabilir alternatif su hizmeti modelleri

Ekolojik, sosyal adaleti gozeten ve katilimci bir su politikasi nasil olabilir? Yerel yonetimler
neo-liberal su politikalarina karsi ne tir alternatif su politikalari tGretebilirler? Havza yone-
timi modelleri gerceklestirilebilir mi? Tek bir yerel yonetimin kendi inisiyatifiyle yuritebi-
lecedi su politikasi nasil olabilir?

Moderator: Ercan Ayboga (Hasankeyf'i Yasatma Girisimi)

Konusmacilar: Serhat Resul (Su Hakki Kampanyasi), Erhan Cetin (DISKI Bilgi islem Daire
Baskanligi), Jaime Morell (ispanya/ Spanish Association of Public Water and Sanitation
Operators), Yasin Akyol (DISKI, Atik Su Aritma Béliimdi)

Serhat Resul (Su Hakki Kampanyasi)

Oncelikle hos geldiniz diyorum. Belki bir hikaye ile baslamak daha iyi olacak; zira bu resme
bakinca ne oldugu anlasiimiyor belki... Adamin biri bir diikkanin 6niinden geciyor ve baki-
yor ki vitrinde bir saat var. iceriye giriyor, “bu saat kag liradir?” diyor. Diikkan sahibi “o saat
satilik degil” diyor. “Satilik degilse niye vitrine koydunuz, saatci degil mi burasi?” diye soru-
yor adam tekrar. “Yok” diyor diikkan sahibi, “burasi siinnetci”. Adam bu sefer “o zaman vit-
diye cevaphyor.

4
!

rinde saatin ne isi var?” diye soruyor. Dukkan sahibi, “e ne koysaydik yani

Simdi benim bu resmi buraya koymam biraz buna ben-
ziyor ama onun kadar ilgisiz degil... Yani su hakki konulu
bir konusmanin bir kedi resmi ile baslamasi... Clinkl konu-
muz modeller ve benim modelim aslinda bu... Ge¢en giin
sunumla ilgili gorsel ararken aklima bu resim geldi, daha
once bir yerde kullanmistim. Niye bu kedi geldi, yalnizca
gorsellikle ilgili bir sey degil bu. Tamam, gorsel olarak gu-
zel falan, ama onun 6tesinde bir sey var; simdi pek ¢cok
etkinlikte duyuyorum, hani boyle alternatif ya da muhalif
platformlarda bile su ciimleyi sik stk duyuyorum: “insanli-
gin ortak mali olarak su... Hani adam konusmaya baslamis:
Isa Karadeniz'i ucarak gecerken, diye... Simdi bu climlenin
neresini diizelteceksiniz? Yani isa degil Musa, Karadeniz
degil Kizildeniz, ucarak degil yuriyerek... Yani ciimle bas-
tan sona yanlis... Bu climle de bence 6yle; yani su bir mal
degil, Gizerinde ortaklasilan, ortaklik kurulan bir sey degil,
arti sadece insanligin degil... Yani onun ¢ok daha oGtesin-
de bir sey, dolayisiyla belki bize modernizmden kalan bu
kavramlardan vazgecerek suyla iliskimizi diizeltme yoluna
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girebiliriz. Oscar, suyun bir hediye oldugunu soyledi, belki boyle bir sey clinku kadim te-
rimler aslinda bence ¢ok daha iyi tanimliyor insanin suyla iliskisini. Mesela, dedigi gibi, bir
hediye, ya da islami literatiirde suyun iman olarak tanimlanmasi, iste Anadolu’nun pek cok
yerinde aziz denilmesi, suyun azizlikle 6zdeslestiriimesi, yine Kurtlerde imanla 6zdeslesti-
rilmesi... Yani kisaca bunlarla, aslinda modernizm ile birlikte terk ettigimiz bir stiri kavra-
min bizim varmak istedigimiz yere ¢cok daha yakin oldugunu az-¢ok fark edebiliyoruz. Do-
layisiyla bu kavramlarla iliskimizi degistirerek suyla iliskimizi degistirmeye baslayabiliriz,
diye distinliyorum.

Bu agidan, yani yasam hakki olarak su cok daha genis ve kapsayici bir tanimlama diye di-
stindyorum. Clinkl 6rnegin bu kedi Kurt degil, Tirk de degil, Arap degil, Misliman degil,
Hristiyan degil, ateist de degil... Ve yasamak icin bunlarin hicbirine ihtiyaci da yok kedimi-
zin... ismi diyelim ne olsun, Misko olsun. Misko’nun yasamak icin bu aidiyetlerden hicbirine
ihtiyaci yok ama suya ihtiyaci var. Yani bitin diger canhlar gibi o da belli zamanlarda su
ihtiyacini temin etmek zorunda... Dolayisiyla biz suyla iliskili modelimizi olustururken, eger
Misko’'nun hakkini da savunamazsak ya da onun var olma durumunu da g6z 6nuinde bu-
lundurmazsak, bizim hak arayisimiz eksik kalacaktir diye dustiniyorum.

Simdi buradan suna gegmek istiyorum: Suyun satilabilirligi fikrini kategorik olarak reddet-
meden hicbir alternatif adim atilamaz diye diistintiyorum. Clinki suyun satilabilirligi fik-
ri ¢ok yeni... Yani insanlar zor durumlarda kaldiklarinda mallarini-mulklerini satmislar, hat-
ta bazen kendilerini satmislar ama suyun satilabilirligi fikri cok yeni... Hatta bazi kiltirler-
de ayip ¢linku bu kulturel bir sey ayni zamanda... Din Tommaso bahsetti, Turkiye'de su
bildigimiz anlamda 6zellestirilmiyor, hani Avrupa’da gordigumiiz bicimde 6zellestirilmi-
yor, daha ¢ok su kaynaklarinin 6zellestirilmesi giindemde. Clinki bunun dntinde kilturel
bazi engeller de var, yani bu cografyada suyun satilabilirligi aslinda absurt bir fikir. Hatta
Diyarbakir'da meshur bir s6z vardi “Allahin suyunu mu satiyorsun” diye... Boyle bir kilturel
iklimden geliyoruz... Mesela, uzak Asya'da bazi tilkelerde de tuvalet icin para alinmaz, ¢lin-
kii tuvalet icin para alinmasi “bati"dan gelen bir sey ki &nce Roma'da basladi. imparatorun
biri dedi ki “butcede acik var, bunu tuvalet parasiyla karsilayacagim.” Hatta oglu bile itiraz
ediyor, “yahu” diyor, “baba ayiptir, tuvaletten para alinir mi” falan...“Oglum” diyor, “paranin
kokusu yoktur”.. E, dolayisiyla Roma'da baslattilar, bdyle tuvaletten para alma aliskanhgi-
ni, o Avrupa’dan Asya'ya sirayet etmeye basladi. Bu da tersinden bir sey, yani bazi kiltur-
lerde bazi seyler, hani “dokunulmaz”dir ya da “tartisiilmaz”dir, suyun satilabilirligi de aslin-
da biraz dyle. Ama yine de, yani son yuz yil belki yiz elli yil icinde bu degismeye basladi.
Belki de bu dénemi artik sonlandirmak gerekiyor, yani herhangi bir platformda, suyla ilgi-
li herhangi bir tartismayi yaparken, suyun satilabilirligi fikrinin reddi, ahlaki bir 6I¢i olabi-
lir. Yani 6nce bu 6lcliyl koyup ondan sonra bir model tartismasina girmek daha iyi olabi-
lir. Clink{ suyu Ucretsiz vermek ya da maliyet fiyatina vermek... Ya da baska bir ¢c6ziim bul-
mak, bunlar biraz daha teknik konular. Onemli olan, onun arkasindaki vizyonun ne oldu-
gu... Yani ahlaki bir 6l¢i olarak suyun satilabilirligini kabul ediyor musunuz etmiyor musu-
nuz? Bundan taraf misiniz degil misiniz? Bunu belirledikten sonra kendi modelinizi ortaya
koyabilirsiniz diye dustiniyorum.
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Buradan model konusuna geceyim. Aslinda benim modelimi diinden beri konusmacilarin
hepsi anlatt, 6zellikle DiSKi'nin sunumunda cogu vardi, yani havza yénetimine iliskin. Sa-
nirnm havza yonetimi icin “birlik meclisi” dendi, eger bu meclis yalnizca belediyeleri icer-
miyorsa yani yerelden insanlari, sivil toplum kuruluslarindan insanlari da kapsiyorsa bu za-
ten olmasi gereken bir sey. Hatta politik anlamda da sik¢a dillendirilen, demokratik 6zerk-
lik soyleminin altinin dolmasi da bu sekilde olabilir; ¢cinkli biz hep soyle dustintyoruz,
demokratik 6zerklik dendigi zaman direkt politik argiimanlar gindeme geliyor, “bunun
sekli-semali ne olacak” diye... Bunlar belki isin en tepesinde duran ama aslinda ¢ok da et-
kili olmayan seyler... Ama diyelim bir havzada yasayan insanlar, o havzada ne kadar s6z sa-
hibi, bu 6nemli... Clinkli basit bir 6rnek vereyim, iki 6rnek vereyim hatta bir tanesi Cin'den.
Cin'in simdi glineyinden kuzeyine, bir havzadan digerine su aktarmak icin 700 kilometre-
lik bir tlinel yapiliyor. Simdi 700 kilometrelik bir tinel yapmak zaten basli basina akil disi bir
sey ama bu ¢ok temel bir fikrin reddi de ayni zamanda; bilesik kaplar yasasi fikrinin reddi...
Cunku bir havzaya dusen su miktar bellidir. O havzadan suyu baska havzaya aktardiginiz
zaman, yerine yeni bir sey gelmedigi icin en fazla yirmi yil icinde o havza kuruyacaktir. Ama
nedir, yirmi yillik bir sey icin, bir bakis acisi icin, bes bin yildir akan sular bagka bir yere tasi-
niyor, ondan sonra, yirmi yil sonra bu sefer “ne yaptik” diye déviinmeye baslayacaklar ama
gercekten ge¢ olacak. Ya da baska bir 6rnek, Burma'dan... Burma'da uretilen elektrigin ylz-
de doksan besi Tayland’a satiliyor. Yiizde besini Burmallar kullaniyor ve orada yapilan ba-
rajlarin butiin maliyetini Burmalilar 6diyor. Dolayisiyla su cok 6nemli, yani havza yoneti-
mi ya da ingilizcedeki deyimiyle “river basin management”ki cok popdiler bir terim bu ara-
lar... Yani bu havza yonetiminin butunlikli ele alinmasini iceren bir sey ama bizim dnerdi-
gimizden ¢ok farkli ciinku biz yerinden yonetim ilkesini savunuyoruz. Yani havzayi bitin
olarak disunmek tamam, iyi, glizel de o havzada yasayanlari katmadiktan sonra, esasta
karari onlara birakmadiktan sonra hi¢cbir anlami yok. Yani ¢ok buttincul distinmusler, suyu
baska yere goturmusler! Cok butiincul aslinda! Ama hicbir ise yaramadigini da sey gormek
gerekir.

Ben aslinda sunu 6nemsiyorum: Diyarbakir'in suyu icin, okuyanlar hatirlar, Stendhal'in
“Kirmizi ve Siyah” romaninda Diyarbakirin suyu évilir, 1860'larda... icimi, tadi évalir.
1860'lardan beri 150 yil ge¢mis ve Diyarbakir'in suyu hala iciliyor, cesmeden rahatlikla acip
icebilirsiniz. Bence bu cok 6nemli bir sey, yani suyun direkt icilebilir, kullanilabilir, ulasila-
bilir olmasi... Bunda emegi gecen herkesi kutlamak istiyorum, ¢tiinkii Diyarbakir biyuk bir
sehir, bir bucuk milyonluk bir sehir, yuz binlerce insan yalnizca sehir merkezinde yasiyor ve
bugin biytk sehirlerin temel sorunu icilebilir cesme suyunun olmamasi. Blyk sehirler
icinde soyle diistiniince; Erzurum’unki iciliyor ama Erzurum Diyarbakir'dan daha kiiciik. iz-
mir, istanbul, Ankara zaten hak getire... Dolayisiyla biiytik bir sehirde suyu hala cesmeden
icilebilir diizeyde tutmak basl basina bir basaridir, bu agcidan model tartismasina giderken
aslinda ben Diyarbakir'daki su yonetiminin bir model oldugunu disiiniyorum. Ama su
haliyle eksik; yani bu ¢ok bilinen bir sey degil. Bunun biraz gosterilmesi, gortnir kilinma-
si lazim. Yani birisi cok basit bir sey yapiyor, herkes duyuyor, siz burada daha 6nemli bir
sey yaplyorsunuz ve buradakiler biliyor ama bagka yerdekiler bilmiyorsa orada bir eksiklik
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vardir diye distintyorum. Clinki mesela kamu-kamu isbirliklerinden s6z ediyoruz ama
aslinda burada yapilmaya calisilan sey de buna benzer bir sey, yani buradan teknisyenler
gidiyor, Siirt belediyesinde calisiyor, bazen bilgi paylasimlar oluyor, bu kendi basina bir
model.Ya da iste suyun maliyetinin ylzde ellisinin ancak alinabilmesi ve bu konuda israrci
olunmamasi bash basina bir model. Ya da diger belediyelerle paylagimin arttirilmasi... Hani
belki parasi olsa onu da aktarir, bilemiyorum ama en azindan bilgi paylastigini biliyoruz,
bu da basli basina bir model. Ya da iste simdi Hewlér'den gelen arkadaslarimiz var bu-
rada, yine suyla iliskili, belediyelerin su servislerinde calisan arkadaslarimiz... Buradan bir
paylasim baslatilabilir. Yani kisaca vurgulamak istedigim, belki diger sunumda da bah-
setmek istedigim modelden bahsedildi zaten. Tek eksik bu modelin biraz daha gorinr
kilinip bir paylasima gidilmesi... Yani bu yakin belediyeler olur, uzak belediyeler olur, clinku
gostermediginiz zaman insanlar nasil gérmek istiyorlarsa oyle gorirler. Bu cok 6nemli bir
sey, bununla ilgili de bir 6rnek verip bitirmek istiyorum. 2004 yilinda Urfa'da yerel tarih
arastirmalar yaptigimiz bir ev vardj, tarihi, eski bir ev... Hatta arkadaslarimiz bizzat kendi-
leri calismisti restorasyonunda ve tadilatinda. Disaridan gelenler de begeniyordu, guizel
diyordu. Bir glin, ben orda yoktum, arkadasim anlatti. Dediki, bir giin baktim bu Urfalilar-
dan biri geldi, Urfa'daki Xelé&'leri bilirsiniz... Geldi boyle, bakti, “ulaan....way..way...way” dedi,
sOyle bir tur atti etrafinda, ben de bekliyorum, ne sdyleyecek diye... Dedi “ulan burada ne
kebap yellenir var ya!"... Yani adamin o tarihi mekanda gorebildigi tek sey orada iyi kebap
yellenebilecegi... Bu da 6yle, yani siz bir sey yaptiginiz zaman, eger onu iyice gorunur
kilamazsaniz, insanlar baktiginda neyi gormek istiyorlarsa onu gorirler. O agidan bence,
Ozellikle buradaki arkadaslarin bu Diyarbakir modelini daha goérinur kilabilmek icin bazi
seyler yapmalari, mesela bazi materyaller hazirlamalari gerekir. Bu materyallere ben dikkat
ettim mesela, parca parca, butuinlikli degiller. Bu, bir tekniker icin bir sey ifade eder ama
disaridan izleyen biri icin ilgi ¢ekici olmaz. Ama diyelim siz 30 dakikalik bir film hazirlarsi-
niz, o filmde ne yapmak istediginizi, vizyonunuzun ne oldugunu, zorluklarinizin, sikintila-
rinizin ne oldugunu ve amacinizin ne oldugununu ortaya koyarsiniz ve bu ¢ok kolaylikla
anlasilabilir. Ve bunlar tasinabilir seylerdir, yani cok rahatlikla, siz gitmeseniz bile baska
yere ulastirabilirsiniz. Kaldi ki bir model olarak ortaya ¢iktiginizda zaten insanlar sizin mo-
delinizi gormek icin sizi cagiracaklardir. Bu agidan da yararl olur diyerek bitiriyorum.

Erhan Cetin (DISKI Bilgi islem Daire Baskanlidi)

Suyu yonetmek ¢cok kompleks bir istir. Dinden beri konusuluyor su bir hak midir, bir ihti-
yac midir ben konusmamda bu tartisma disinda DiSKi'nin uyguladigi su hizmetini teknik
boyutuyla anlatacagim. Bu 6n aciklamayla litfen sunumuizleyin. Uyguladigimiz yéntemin
temelinde yatan teknoloji ve yaklasim sudur; su dagitimini ve yénetimini bilgisayar tabanli
sistemler araciligiyla, tek bir merkezden yapmak ve bu sayede malzeme, eneriji, is glicli ve
zaman tasarrufu saglayarak vatandaslara daha az maliyetli ve kaliteli bir su politikasinin
uygulamasinda yardimci olmaktir. Bildiginiz gibi basit bir senaryo vardir; Suyun havzadan
ya da barajlardan alinip aritma tesisine goénderilmesi ve oradan da sebeke yardimiyla son
kullaniciya ulagiimasi...
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Bir numarali resimde suyun barajlardan alinip aritma tesisine iletilmesi, ikinci resimde ari-
tilan suyun bir alt merkeze, depolara génderilmesi, liclinct resimde aritilan suyun sehir
sebekesine iletilmesi ve son olarak dérdiinci resimde bu dongliniin son parcasi olan aritil-
mig olan suyun, atik suyun aritma tesisinden tekrar dogaya birakilmasidir. Bu basit dagitim
semasinda bircok veri olusmaktadir. Yani bir veri yigini olusmaktadir. Ornegin, barajdan
su ne kadar gelmektedir, nasil gelmektedir, kalitesi nedir, hangi borulardan gecmektedir,
aritma tesisine geldigi zaman laboratuarda hangi asamalardan ge¢mektedir, nasil temiz-
lenmektedir? Daha sonra, temizlenen su sebekeye hangi yollarla, nerelere verilecektir? Bu
ornekleri ¢cogaltabiliriz. Burada 6nemli olan sey bu asamada verilerin coklugu ve zaman-
la degerlendirilemez hale gelmesidir. Bu veriler dogru bir yontemle degerlendirilmezse
hicbir isimize yaramaz. Verilerin ise yarayabilmesi icin verileri islememiz ve bilgiye donus-
tirmemiz gerekiyor. Veri coklugundan dolayi ister istemez bilgi ¢coklugu da olusacaktir.
Dolayisiyla bu bilgiyi de yonetebilmemiz cok zor olacaktir. Bu yuzden bilgiyi cesitli alt sis-
temlere bolmemiz gerekmekte. Sudaki “Yonetim Bilgi Sistemi“ne gegmeden Once basit
anlamda Yonetim Bilgi Sistemi'nin ne anlama geldigine bakalim; yonetimin, zamaninda,
kesin/dogru, komprime bilgiye sahip olarak, planlama, takip etme ve kontrol islevlerini
bilgisayara dayali olarak yapabilmelerini saglayan bir sistemdir. Peki, hangi 6zelliklere sa-
hip olmalidir? Verileri bir araya getirdik bilgileri olusturduk, bu bilgiler nasil olmahdir? Bu
¢ok dnemli bir sorudur. Amac¢ dogrultusunda bilgiler islenir, yani eger amaciniz elde etti-
giniz bilgi ile su hizmetinin maliyetini dusiirmekse, suyun kalitesini arttirmak, suyu daha
iyi yonetebilmekse bilgi sisteminin buna gore olusturulmasi gerekir. Sistemin bilinen, cok
bilgiyi degil, kritik olan az/komprime bilgiyi icermeli, ydnetimin ihtiyaclari yoniinde, anla-
silabilir ve basit olmali; sistem yonetime donuk oldugu halde, kullaniciya da ayni ve hatta
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daha kapsamli yarar saglamali, yonetimin daha rahat ve saghkli karar almasini saglamali
ve alanlar ile ve projelerin zamaninda ve butceyi asmadan bitirilmesine olanak tanimalidir.

Biz DiSKi olarak su yonetiminde basit anlamda elde ettigimiz bilgileri degerlendirmek icin
g tane yontem gelistirdik. Bunlardan ilki Merkezi Denetim ve Bilgi Toplama Sistemi (SCA-
DA), ikincisi Cografi Bilgi Sistemi ( GIS) ve Ui¢tinclisi Abone Yonetim Bilgi Sistemi (AYBS) dir.
Bunlari kisaca anlatmaya calisacagim. SCADA nedir? SCADA; cografik olarak genis bir ala-
na yayilmis cihazlarin (pompa, vana vb.) bir merkezden bilgisayar aracihdi ile denetlenme-
si, izlenmesi ve bir mantik ¢cercevesinde isletilmesi icin kullanilan bir sistemdir. SCADA'nIn
islevleri ise; izleme islevleri (olay ve alarm isleme), kontrol islevleri, veri toplama, verilerin
kaydi ve tabii ki bu verilerin saklanmasidir. Pekiyi, bu SCADA ile ne yapilabilir, hangi verile-
re erisilebilir? Boyle bir sistem kuruyoruz ama bu sistem sonucunda hangi verilere erisebi-
lecegiz? Bu sistem sayesinde kentin hesaplanmis ihtiyaci kadar su arzi yapilmasini saglaya-
biliriz, isletme basincini optimize ederek meydana gelen boru arizalarini asgariye indirerek
isletme giderlerini azaltabiliriz, su kayip-kacgaklarinin azaltilmasi icin 6l¢lim-izleme-analiz
ve hesaplamalarini yapabiliriz. SCADA sistemi bunlarin disinda da veriler saglamakta ama
bu U¢ ana baslikta ¢alismalarini gruplayabiliriz. Diyarbakir'da kurulu olan SCADA sistemi-
nin mevcut durumuna iliskin de bilgi vereyim: Diyarbakir'da icme Suyu Aritma Tesisi'nde
SCADA sistemi kuruludur. 1.200.000 m? depolama kapasitesine sahip, 4 adet stratejik du-
gum noktasi, 15 izole bolge olmak lzere 27 istasyonda bulunan cihazlar ile debi, basing
ve klor 6lctimlerini gerceklestirmektedir. Ayrica, 6 depo ve 6 stratejik noktada bulunan 21
adet vanayi da uzaktan kontrol ve manevra edebilmektedir.

Ikinci uyguladigimiz yéntem olan Cografi Bilgi Sistemi (GIS) nedir dnce onu aciklayayim;
GIS, konuma dayali gozlemlerle elde edilen grafik ve grafik-olmayan bilgilerin toplanma-
s1, saklanmasi, islenmesi ve kullaniciya sunulmasi islevlerini bittlinlik icerisinde gercekles-
tiren bir bilgi sistemidir. Cografi Bilgi Sistemi ile ne yapabiliriz? Biz GIS'i arazi kullaniminin
belirlenmesi ve yonlendirilmesi, cevre kirliligi analizi ve yonetimi, su kaynaklarinin plan-
lanmasi, atik su projelerinin planlanmasi, boru hatlarinin planlanmasi ve yonetimi ile abo-
ne su tiiketimi yonetiminde kullanmaktayiz. DiSKi'nin elinde suanda 1m hassasiyetli uydu
gorintisuyle dijital hale getirilmis son adres verilerimiz, dijital hale getirilmis icme suyu
haritamiz, ev baglantilan cizili haritalarimiz ve su abonelerin binalarla eslestirilmesi bilgi-
leri mevcuttur. Bu sistem ileriye dontik planlama yapmamizda énemli veriler sunmaktadir.

Uciincii ve son olarak uyguladigimiz Abone Yénetim Bilgi Sistemi (AYBS); aboneler tara-
findan kullanilan suyun tahakkukunun yapilmasi, tahsilatin (veznelerde, bankalarda, pos-
tanelerde ve internet Gizerinden vs.) yapilmasi; is emirlerinin hazirlanmasi ve kacak su kul-
lanimina engel olabilmede katki sunma gibi konularda su idaresi tarafindan kullaniimakta
olan bilgi sistemidir. Simdi burada dikkat ederseniz tahakkuk -tahsilat, agma, kesme- gibi
alt sistemlerimiz de vardir. Maalesef kapitalist sistemde bunlar bizim icin olmazsa olmaz-
dir. Aboneyi daha iyi yonetebilmemiz, suyu daha iyi yonetebilmemiz icin boyle alt sistem-
lere ihtiyacimiz vardir. interaktif iletisim icin web sitemiz ve telefon hattimiz bulunmakta-
dir.
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Cografi Bilgi Sistemi ile elde edilen bilgileri biz nasil isleyecediz? Mesela hane halkinin egi-
tim durumu (bilingli su tiketimi), hane halkinin ekonomik durumu (tarifenin belirlenme-
si), ailede ozurltnln varlig (tarife indirimi, yerinde hizmetler), teknolojinden faydalanma
(internet, telefon, bilgisayar vb.), Issnma durumu (cevre kirliligi), yaslarina gére hane hal-
kinin analizi (su tuketim miktari), hizmet alanindaki abonelerin faaliyet tlrlerinin belirlen-
mesi (kahvehane, kasap, kuafor, petrol, market vb.) ile Afet Bilgi Yonetim Sistemi’nin altya-
pisi (bu sistemle) olusturulabilir.

SCADA ile elde ettigimiz tasarrufa iliskin bir 6rnek vermek istiyorum. Simdi izole edilmis
Muradiye bolgesinde belli bir zaman diliminde basing diistisi yasanmis. Basing disuklu-
glinin iki nedeni olabilir: Birincisi ya o saatlerde ¢ok ciddi bir su tiiketimi vardir ya da fiziki
bir kacak vardir. Biz uyguladigimiz SCADA ile bunun nedenini bulabiliyoruz. Fiziki bir kayip,
kacak tespit ettigimizde de ilgili bolgeye elemanlarimiz gidip kacagin noktasal tespitini
yapabiliyorlar. Ariza giderildikten sonra bolgenin anlik basincinin ve debisinin diizeldigini
yine SCADA sayesinde gorebiliyoruz. Bunun sagladigi kazang ise 2008 yilinda gece ¢izgisi
120 m3/h iken gerekli altyapi degisiklikleri yapildiktan sonra 2009 yilinda gece cizgisi 60
m3/h inmistir. Bu da yilda bize 120-60=60 m3/h = 1440 m3/d = 525.600 m3/y’luk bir su ta-
sarrufu saglamistir. Bu deger, 3,1 basing katindan arz edilen toplam debinin %4'lGnd, tim
kente verilenin ise %1'ini olusturmaktadir.

Burada ayrica bir seye deginmek zorundayiz. DS, iller Bankasi gibi kuruluslarin izledikleri
politikalardan dolayi yer alti sebekelerini doserken hicbir sekilde yerel yonetimlerin kont-
rolinde herhangi bir islem yapmamislardir. Dolayisiyla kurmus olduklar alt yapi sistemle-
rinde surekli arizalar ortaya ¢cikmaktadir. Yerel yonetimlere biraktiklari altyapi sistemleriyle
su an itibariyle tam anlamiyla bir teknolojik ¢coplige sebebiyet vermislerdir. Bu altyapi sis-
temlerin desteklenmesi sirasinda da sorunlar yasanmaktadir. Altyapi sistemlerini kurarken
bizim genel muduirligimuzin de Gstiinde durdugu bir nokta vardi: Sistemleri kurarken
disa bagimlihgi azaltmamiz gerekiyor. Bunu yapamazsak ciddi anlamda bu su altyapi sis-
temini yeni bastan kurmak zorunda kalacagiz.

“Su bir ihtiyactir” propagandasinin yapilmasi ve uygulanmasi yoksul kesimi dogal ola-
rak suyu illegal kullanima veya tlkettigi suyun bedelini 6dememesine yol agmistir. Sim-
di abone yonetim sistemi ile asagidaki verileri elde ettik (bkz. Tablo). Bu veriler refah diize-
yine gore asagidan yukariya dogru siralanmaktadir. Bu verilerden de su anda uygulanan
su politikalarinin dogrudan yoksullarn etkiledigini gortyoruz. Kaynartepe Mahallesi'nde
tahakkuk-tahsilat orani %45 iken, gelir duizeyi daha ytksek olan Selahaddin Eyyubi Maha-
lesi’'nde bu oran %79'dur. Bizim bu durumaiiliskin bir dnerimiz var: Bu kurulan Yonetim Bil-
gi Sistemi yardimiyla abonelerin tahakkuk-tahsilat oranlarini, egitim diizeylerini, gelir du-
zeylerini, glinliik su ihtiyaclarini, hane halki toplamini bélgesel bazda inceleyerek yeni bir
su tarifesi ¢ikarilabilir. Ama maalesef bu, su an icin bizim yetkimizde degil. Bu da sosyal
adaleti saglama acisindan ¢ok ciddi bir calisma gereksinimini de ortaya cikarir.
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TAHAKKUK-
MAH. ADI TAHAKKUK (TL) TAHSILAT (TL) TAHSILAT
ORANI (%)
KAYNARTEPE 1,960,459.17 874,006.61 45%
SEHITLIK 2,999,079.74 1,540,668.92 51%
SELAHATTIN EYYUBI 1,506,337.35 1,183,507.32 79%

Simdiye kadar suyu daha iyi yonetebilmek icin uyguladigimiz teknolojik sistemlerden
bahsettim. Bir de dedelerimizin yontemleri var. Benim kdyimde yuzlerce yildan beri ge-
len sulamayla ilgili bir ydntem var. Bizim kdyimuiz engebelidir ve parcali, bahceli bir 6zelli-
gi bulunmaktadir. Bu tarim arazilerinin sulanmasi icin bir yontem belirlemisler. Su, kayna-
gindan 7 kilometrelik acik kanallarla koye getirilmekte, kdylin altindan ust kismina dogru
verilmekte. Gelen suyu adaletli bicimde dagitmak icin de her bir kisinin sahip oldugu tar-
lanin biyukligline gore belirlenen siirelerde su o tarlaya akitiimakta. Ayrica tarlaya verile-
cek suyun miktarinda guines ve ayin durumu da dikkate aliniyor. Dedelerimiz ellerinde ¢ok
imkan yokken sosyal adaleti gozeten bir paylasim gerceklestirirken, biz bu kadar teknolo-
jiye sahipken sosyal adaleti gerceklestiremiyoruz.

Sonuc olarak su bir yasam hakkidir. Her ne kadar olaya teknolojik olarak baksak da bu ger-
¢egi degistirmiyor. Ama bizim ilgilendigimiz nokta, su bir ihtiyac da olsa, bir hak da olsa
mutlak surette bunun yonetilmesi icin teknolojiyi en iyi sekilde kullanmamiz gerekiyor.

Su aydinliktir. Av ronahi ye.

Jaime Morell (ispanya/ Spanish Association of Public Water and Sanitation Operators)

Oncelikle burada olmamizi mimkiin kildiginiz icin sizlere tesekkiir etmek istiyorum. Hem
Ispanya seviyesinde, hem Avrupa seviyesinde ve diinyadaki projelerimizi anlatma firsat
verdiniz bize. Ben aslinda bir sunum hazirlamistim ancak bunu sadece kismen kullana-
cagim, ¢linki bazi belli konulara deginmek daha uygun olacak. Oncelikle su kaynaginin
kamu mulkiyetinden yani kamu aidiyetinden bahsederken, ¢ok acik olarak sunu soyle-
memiz lazim: bu kamu aidiyetinin idaresi her anlamda olmal, bitiin su kaynaklarinda ve
bitin kullanimlarinda... Ve bunlar havza olarak anlasiimali, ne bélgesel, ne ulusal, ne deiil
diizeyinde olmamali. Bu heniz yurtrlige girmeyen bir mantik aslinda... Bélgesellik bu su
kaynaginin idaresini kosullandiramaz. Yani “nereden daha ¢ok geciyorsa orada daha ¢ok
kullanilabilir” denemez, “beraber kullanmaliyiz” denmeli. ikinci konu da bitiin kullanimla-
rin, su kullaniminin tekelcilikle gerceklestiriliyor olmasi. Bu ylizden de gercekten tekelcili-
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ge karsi yasalarin oldugu yerlerde bile, Avrupa'da bile farkli iki paralel su yonetim sistemi
olamaz. Yani gercekten bu tekelcilik bu kaynagin nasil kullanilacagini cok ciddi bicimde
belirliyor. Bu suyun kullanicilarinin buyuk bir kismi, 6zellikle sehir kullanicilar yasam igin
kullanilan suyun tamamini kullanmali. Bunu zorunlu bir sekilde kullanmali. Eger bir tarife
varsa bunu 6demek zorundalar. Eger bu tarifeyi 6demezlerse ¢cogu zaman bu tedariki ki-
sitlayacaktir. Bu ylzden de 6zel sirketler tarafindan bu kadar cok elde edilmek istenen bir
kaynak bu. Ancak bu bir insan hakki ve yasam icin gereklilik, bu yizden de kendi tanimi
geregi kamu miilkiyetidir. Eger bu kamuya ait, halka aitse halk tarafindan yonetilmelidir
her zaman.

Biz dncelikle farkh su kullanimlari belirlemeyi seviyoruz. Clinkii bu sekilde Avrupa yonet-
melikleri de bunu oncelikli hale getiriyor. Biz “hayat suyu” dedigimiz bir miktardan bah-
sediyoruz. Bu da yasamak i¢in gerekli duydugumuz su miktari, kisisel hijyen, yemek ve
su ihtiyacimiz icin... Bu da guinlik 60 litre herkesin ihtiyaci olan su miktari. Bu miktar, BM
tarafindan insan hakki olarak belirlenmis bir miktar. BM'de “susuz hayat yoktur” diyebil-
mek gercekten ¢ok zor oldu. Bu karar cok 6nemli bir yol acti. Ve olumlu bir yasama yolu
acti bizim icin, anayasayi icine dahil ederek... Bolgesel ve ulusal ¢captaki yasalari degistire-
rek vatandaslarin bunu devletlerinden isteme hakkini olusturdu. Ve hem ulusal hem de
uluslararasi mahkemelere gotiirme sansi acgildi. Clinkl insan hakki olarak su tanindiktan
sonra ontiimuze acilan yol bu bahsettigim yol. Yine vatandashk hakki olarak su miktari var.
Yani insanlarin refah dizeyi arttiginda bu kullanilan su miktarn da artiyor, 120-130 litreye
ulasiyor bu miktar. Ve vatandas belli bir yasam seviyesine geldiginde bu miktari kullanma
hakkina da sahip. Ancak bu hak bir dncekinin tizerinde oldugu icin her tlkede belirlenen
tarifelere gore bir sekilde cezalandinlacaktir. Yine cok 6nemli bir su hacmi var, ylizde 80
civarinda Gretim i¢in kullanilan su. Bu da tarim uretimi icin olabilir ya da tarim disi tGretim
icin olabilir. Bu da gercekten ticari bir girdi, bir emtia sonucta. Bu ytzden bir siire boyunca
tanim politikalarinda da ele alindi. Ancak bir satisi ve son bir Griint var bunun. Buna da biz
“suyun emtia olarak hakki” diyoruz. Burada bunun tcreti daha ylksek olmali. Her ne kadar
bazen tarim icin, bazen gida glivenligini saglamak icin hibeler verilse de bunlarin deger-
lendirilmesi lazim. Bu yizden de suyun oncelikli hale getirilmesi lazim. Sanayi kullanimin-
da, yine hidroelektrik santraller de bunun arkasinda, Coca-Cola'yi tretmek icin kullanilan
su bunun arkasinda tabii ki. Ya da her turli girdi icin...

Peki, su kullaniminin sinir nedir? Cevre surdirulebilirliligi. Bitin hacmi kullanamayiz. Bir
sinir olmali ve bu sinirin icinde bazi durumlar oncelikli hale getirip bunlari o sekilde yonet-
meliyiz. Suyun eksik oldugu dogru degil, eksik olan yonetim kapasitesi. Elimizdeki su belli
ve bunu tim gezegendeki insanlarin susuzlugunu giderebilecek sekilde kullanabilmek ve
elimizdeki suyun her gecen giin daha az olmasini engellemek lazim. Ancak tath su hepimi-
ze yetecek kadar var. Bize surekli olarak daha fazla Gretmemiz daha fazla tiketmemiz ge-
rektigi soyleniyor.“Her alanda daha ¢ok tiiketerek fakirligi idare etmeliyiz” deniyor. Ancak
diinyanin gayri safi milli hasilasiyla, diinya ntfusunu karsilastirdigimizda kisi basina 20 bin
dolardan yiksek meblaglar ¢ikiyor. Yani o zaman bize nasil fakirligin idare edilmesinden
bahsedebilirler, idare edilmesi gereken sey zenginlik! Burada mevzu aslinda kaynaklarin
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yonetimi... Ve yine sehir suyuna donecegim ki bu bizim aslinda yetki alanimiz. Sularin kul-
lanimi, tedariki, atik sularin islenmesi, suyun tekrar kullanilmasi icin islenmesi ¢alismala-
rinda merkezi politikalar var. Ve bu merkeziyetci politikalar, kullanicinin sorumlulugunu
ayiriyor ve problemler yaratiyor. Bu gercekten Avrupa’nin tamaminda ve diinyada kabul
edilen bir gercek... Ancak suyun kontrolu glictiir ve bunu birakmak da ¢ok zor. Ancak mer-
keziyetcilige karsi yerinden yonetim gercekten bunun etkinligini arttiracak. O yuzden bu-
nun kamu ya da 6zel sekilde idare edilmesinin anlamini biraz degistirmemiz lazim. Clinku
Ozel sirketler ¢cok gucli. Dastintn ki batin bu alanlardaki idare, egitim idaresi ve sanitas-
yon idaresi diinyanin GSH'sinin ylizde ellisinden fazlasi. Yani piyasalardan bahsediyorsak,
Diinya Ticaret Orgiiti’'nden bahsediyorsak, sermayeden bahsediyorsak; giiniimuizdeki kri-
zi olusturan insanlar bu kar imkanini birakmayacaklardir. Bu ylizden de su onlarin agik bir
amaci. Hi¢cbir zaman kazanamayacagimiz bir tartismaya goéturiyorlar bizi ¢iinki asla bu
meselenin temelinden, zemininden bahsetmiyorlar. Her zaman konu medyatik, yani ¢cok
daha fazla kapasitelerinin oldugu bir alanda konusuluyor. Ve hicbir zaman agik olmayan,
saydam olmayan hatlarda konusuyorlar. Bu ylizden de ¢6ziim bizim bakis acimizdan 6zel
idare nedir, kamu idaresi nedir, bunlarin iyi belirlenmesidir. Cinkl kamu idaresi aslinda
her zaman uygun degil, bazen etik olmayabilir. Clinkii kamu y6netiminde de bazi karlar
olusturulabilir. Mesela Hollanda sirketleri kamu sirketleri ama 6zel sirketler gibi calisiyorlar.
Surekli daha fazla kar elde etmeye calisiyorlar. Bu ylizden de kamu idaresi nedir bunu ta-
nimlamamiz lazim ki sonra 6zel idarenin tanimini yapabilelim acik bir sekilde ve her birinin
etkinligini 6l¢ebilelim. Bunu dlcebilmek icin belirlenen amaclar yerine getirilebiliyor mu,
yani herkesin suya erisimi var mi? Bunun icin bazi idari gostergeler belirlenmeli. Su anda
boyle bir gosterge mevcut degil. Gercekten daha mi iyi, daha mi kétu bunu dlcemiyoruz
bu gosterge eksikliginden dolayi. Clinkl her sirket ayni zamanda tekel niteliginde alani
ve Ulkeyi idare ettigi icin her zaman kendi hikayesini anlatiyor ve her zaman hakli ¢ikiyor.
Ancak bunu bir sekilde karsilastiramiyoruz, ayni yerde bir rekabet yok. Belki saydamlik ve
bilgi aktariminda bir rekabet olabilir. Ancak eger biz idari gostergelere sahip olursak, o
sehirde kamu su isletmeleri nasil idare ediliyor, Paris'te ya da Fas'ta nasil idare ediliyor,
bunlarin arasinda fark ne, olcebiliriz. Clinkl her alandaki etkinligi kiyaslayabilmis olacagiz.

Peki, su 6zel bir sekilde idare edildiginde neler oluyor? Oncelikle, benim bildigim kadariyla
-ki yirmi yildir bu alanda calisiyorum- hi¢bir ihalenin daha etkin ya da daha yetkin oldugu
icin verildigini gérmedim. Ozel sirketler satin aliyorlar. Ve bunu saydam olmayan bir bicim-
de yapiyorlar. Bir icerik tartismasi yok ve kamu idaresi hep yolsuzluk ve saydam olmayan
bir yapi olarak gosteriliyor. Belediyeyi kurtarmak tzere 6zel sirketler geliyor sanki. Ve ge-
nellikle verilen fonlar baska tlkelerin kalkinmasi icin verildikleri ileri strtlerek bu sekilde
pazarlaniyor. Diinya Bankasi da 6zel bir lobi oldugu icin bunu diizenleyecek kimse yok. Ve
herkes ona “tamam ben sana bir isbirligi fonu verecegim eger bir 6zel sirketi sistem icine
alirsan” diyor. Bu sekilde tabii ki bu sistemlere dahil olmak ¢ok kolay ama bu daha etkili
oldugunu gostermiyor. Kamu idarelerinin daha yolsuz olduguna da inanmiyorum. Eger
polis yolsuzluk yapiyorsa bu 6zel sektore verilmiyor. Askerler icin de bu gegerli. Bu ytizden
de aslinda yolsuzlugun var oldugu yerde miicadele ederek bunu ortadan kaldirmak lazim.
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Katilm olsun, saydam olsun diye bir siyasi sorumluluk var, mahkemeler var. Ancak hicbir
zaman bir yolsuzluk var diye, tamam o zaman disaridan yani 6zel sektor tarafindan idare
edilmelidir diyemeyiz. Ben bir¢ok yolsuzluk biliyorum, 6zel sirketlerde de biliyorum ama
sanki bu mesru. Gercekten pazari paylasan ¢ok uluslu sirket sayisi az. Her zaman kapal,
ortuli bir finansman var, verilen, idare edilen... Bunlar hep értili... Avrupa Isbirligi Fonu
bir tlkeye, mesela Ekvador’a bir fon veriyor, Ekvador isi bir Ispanyol sirketine veriyor. Bu
sayede Ispanyol sirketi siibvanse edilmis oluyor. Ekvadorlularin ihtiyaci olani bilmiyorum,
ben kendi sirketime is veriyorum! Diizen bu sekilde calisiyor. Daha sonra bununla ilgili
bir 6neri sunacagiz, nasil calistigimizla ilgili. Peki, ne oluyor? Gordiigliniz gibi buradaki
DiSKi'nin bir SCADA'sI var, bir cografi idare sistemi var. Diizgiin idareler icin araclariniz var.
Bu sisteminiz gercekten beni mutlu ediyor. Peki, cok uluslu bir sirketsem bu SCADA siste-
mi ne oluyor? Kendi kosullarima uygun halde dizayn edilmis bir sistemim oluyor ve tim
yedek parcalarina kadar bana bagimli olman gerekiyor. Cok uluslu sirket yazilim sistemini
de kendine bagh bir sirketten aliyor, borulari da. Bu isleyis oyle bir sekilde ayarlaniyor ki
piyasadan daha pahali da olsa onlardan almak zorunda kaliyorsunuz. “istihdami arttiryor-
lar” dediklerinde yalan soyluyorlar. “Rekabet var” dediklerinde kesinlikle yalan soyliyorlar,
daha fazla tekelcilik var. Clinku kendilerini satin aliyorlar. O kadar buytik sirketler ki bunlar,
televizyonlari var, basin yayin organlari var. Her seyi yonetebiliyorlar. Daha 6nce saydam-
hktan, sosyal katihmdan bahsettim kullanicilar icin. Yine iscilerin katiimindan bahsettik,
bunlar tabii ki mevcut degil. Ben 6zel sirketlerin mali bilgilerini nasil bana sunduracagim
ki? SCADA sayesinde on kat daha fazla para 6dedigimi gostertemeyecegim. Hicbir zaman
buna misaade etmeyecekler. Hicbir zaman bunun 6niinli agmayacaklar. Peki, hesap ve-
rebilirlik? Hemen hemen her tlkede -Turkiye'nin durumunu bilmiyorum- bir mali denetim
yapilmasi gerekiyor, devlet ya da kamuya ait ya da 6zel sirketler icin. Peki, neden bir etkin-
lik denetimi yapilmiyor? Cuinki bu belli bir sektorde olabilir, bir ariza oldugunda on abone-
nin suyunu kesebilirsin ya da sehrin yarisinin suyunu kapatabilirsin. Tabii ki ilk 6rnek daha
olumlu ancak bunun icin bakima ayirdigi maliyet daha yliksek. Bunlarin 6lctlmesi lazim...
Eger bunlarn 6lgmezsek biz bunu bilemeyiz. Bunu bilemezsek daha mi iyi daha mi kota
nasil bilecegiz. Bu ylzden onleyici bakim dnemli... Binlerce imkan var gostergeler icin.
Eger mali denetimler yapiliyorsa yine idareler icin boyle denetimler de yapilmali. Hesap
verilebilmesi lazim... Bu deli fikri gibi olabilir ama ABD'de bu yasal olarak var. Yasal olarak
bunu yapmak zorunda... Nasil mali denetim i¢in para 6deniyorsa bunun icin de parasi-
ni 6duyor. Yani 6zel bir sirket kendi idaresini diizeltmek icin yatirrm yapmayacaktir. Daha
fazla kazanc icin calisacaktir. Ve bu yiizden de alt yapilari diizenleyici yatirnmlarda bulun-
mayacaktir. Buradan yola ¢ikarsak, kamu idaresi ile 6zel sirketlerin aralarindaki farki gore-
biliriz. Eger biz bir kamu sirketini tekelci bir piyasada ve herkesin satin almasi gereken bir
urlin Gzerinden idare edeceksek ki bende bu sorumluluk var, sosyal tarifeleri uygulamak
zorundayim, biyuk kullanicilar, sanayi kullanicilarini ele alarak kicuk kullanicilan birlikte
distnmeliyim, sosyal politikalarin var oldugu... Yani bu farkliliklari ya da imkansizliklar,
gecici imkansizliklari engelleyecek sistemler olusturabilirsek dnemli olan bu. Mesela 6n
0demeli sayaclar inanilmaz bir sey ki bunu Amerika'da yapmiyorlar. Afrika'da yapiyorlar
bunu. Telefonlar icin yapmislardi, nasil bir telefon karti aliyorsan yine bir arama ile 20 litre
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su veriyorlar. Bu gercekten hirsizlik... Ve bunu bu sekilde agikca ifade ediyorum. Gergekten
bir fikir tartismasi yapsinlar ve bunu saydam ve kamuya acik yapsinlar. Biz onlara nerede
hata yaptiklarini sdyleyelim. Eger daha iyi olduklari bir sistem varsa belki bazi isleri onlara
tasere edecegiz. Ancak eger ben 6zel bir sirketin gelip benim yerime idare etmesine izin
vereceksem boyle bir modeli kabul edemem. Clinkli ayni zamanda haksizlik olusturuyor,
esitsizlik yaratiyor, tarifelerin dengesizligini yaratiyor. Zayif idareleri daha da zayiflatarak
bunlan ¢ogaltiyor. O yuzden kamu saydam idare demektir, katilimci idare demektir, gos-
tergeli idare demektir. Ve yine vatandaslara hesap vermektir. Ve bunu karsiz yapmali ya da
kari alt yapinin iyilestirilmesi yatinmi icin kullanmalidir. Bu kamu idaresidir digeri 6zel ida-
redir. Bunlarin ikisinin fotografini cekelim ve ellerindeki modeli gosterelim, verilerle, tartis-
malarla ortaya atalim. Clinkl medyatik tartismayi kaybettik tamamen. Daha ¢ok paralar
var, bilgi organlarina daha fazla erisimleri var, bunu istanbul'daki Diinya Su Forumu'nda
gordiik 2009 yilinda. Neden Diinya Su Konseyi -ki bu da bir 6zel sirket lobisidir- bunlar
niye foruma dahil oluyorlar? Neden bu forumu BM organize etmiyor? Evet, tamam bir-
cok Ulke davet ediliyor, o zaman burada biz suyun insan hakki olarak taninmasini istedik.
Bu miimkiin olmadi, 21 iilke imzaladi ve bunu imzalayan tek Avrupa (lkesi ispanya oldu.
Ancak bu fikir tartismasi, bu ¢calisma sonunda BM'nin bunu onaylamasini sagladi. Bazilari
cekimser kaldi, saninm Tiirkiye bunlardan biriydi, ingiltere ve ABD de. Bu durdurulamaz,
clnku fikir tartismalarini durduramazsiniz. Ancak durup fikirler Gizerine calismak lazim.
Tarife politikalari, sosyal calismalar devam etmeli. Ben ispanya icin cevre bakanligiyla ca-
hsmistim. Bolivya'daki bir sirketin Gizerinde calismistik ve verilen imtiyazi kurtarmak icin
cahsmistik. Gorduk ki yapilan sozlesme Fransizca yapilmisti. Bolivya'hlar Fransizca bilmiyor
yani burada aslinda daha iyi olana verilen bir ihale degildi, Fransizlara verilen bir ihaleydi.
Tabii ki bir iyilesme olmadi, ne verimlilikte, ne kapsama alaninda... Daha zor durumdakilere
oncelik verilmedi. Tamamen bir'is’yapildi ve buna Cochabamba'yi, Santa Cruise’u ekledigi-
mizde bitin hikaye zenginlesecek.

Peki, sona gelirken, biz Ispanya'da neler yapiyoruz? Biz bir dernek kurduk, kamu sirket-
lerinin olusturdugu, 30 kusur kamu sirketimiz var. Digerleri de sivil kuruluslar. Cinki biz
dernegimizi sendikalara, STK'lara, Universitelere, kullanici 6rgutlere actik. Bazi vakiflara,
farkh sivil olusumlara bizimle ¢alismak isteyen herkese birligimizi actik. Clinki saydamlik
ve katihmailk istedigimizi biliyoruz. Ve bitln aktorler isin icindeyse bizimle beraber sa-
vunmaya, istedigimizi savunmaya ¢aba gostereceklerdir. Bizim dernegimizin bir tizigu
var. Neyin kamu neyin 6zel oldugunu tanimlayan... Kurallar var; ¢linkli her adinda kamu
gecen sirket bize dahil olamiyor, bazi kurallari yerine getirmesi gerekiyor. Biz kendimizi
guclendirmek icin calistyoruz. Bizim Ispanya'daki problemimiz diger sorunlara benziyor.
Cunkl ozel sirket satin almaya calisiyor. Ve 150 bin niifuslu bir yerde belediye icin 30-40
bin dolar verdiginiz zaman sadece su icin degil baska konular icin de bu gecerli, bunu
kabul etmemek zor. Bunu da diizenlemeliyiz ve bunun Ulzerinde calisiyoruz. Yine Avrupa
ve Ispanya idaresi karsisinda gerceklestirdikleri hidrolik politikalar (izerinde konusuyoruz.
Bunun c¢ok kisa bir stire 6nce yapildigini biliyoruz. AB ¢ok kisa bir siire 6nce uluslararasi
bir sirketle bu konu hakkinda gorustiyordu. Bu ylizden sanirim vatandaslarin bunda bir
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s6z hakki var. Yine baska bir konuda calismamiz, taahhidimiiz var; o da kamu-kamu is-
tiraklerinde calismak. Bu nedir? Cogu zaman bazi isbirligi fonlari calisilan kamu servisleri
uzerinde s6z hakki sahibi oluyorlar. Siz ¢ok kiiclikslintiz, ne yapacaginizi bilmiyorsunuz
ve Ozel bir sirket gelsin diyebiliyorlar. Biz de “hayir baska bir kamu sirketi gelecek ve kar
amaci gutmeden calisacak ve sizin ihtiyaciniz olan her konuda yardim edecek” diyoruz.
Ancak ¢6zim siz yani alicilar bulacaksiniz. Kurulustan, konuya dahil olan idareden sosyal
katihma kadar tiim sureclerde biz de size yardimci olacagiz. Gerekli olan siire boyunca yani
fonlar bitene kadar degil. Gerekirse 5-10 yil beraber calisacagiz. Cliinki Avrupa Birligi'yle
calisan kamu idareleri calismaya devam edecek. Biz bilgi aktarimi yapabiliriz, herhangi bir
Ucrete tabi tutmadan bunu. Ben eger herhangi bir cografi bilgiye sahipsem bunu seninle
paylasabilirim. Belki bunu aktarmak icin gerekli olan maliyeti senden isteyebilirim ama
amacim hicgbir zaman kar olmayacaktir. Bunu iktisadi anlamda surdurulebilir hale getir-
memiz lazim. Herkes kendi hesabini, kendi ¢cikarini distinerek kendi modelini olustursun.
Surdurulebilir olmal teknik acidan, halki modern kullanimlar hakkinda bilgilendirerek
bunu gerceklestirmeli, teknoloji aktarimi yaparak degil. Ben Alman ya da ispanyol oldu-
gum icin ispanyol sayaci almayacagim. Baslangicindan sonuna kadar giiclendirerek bunu
yapmaliyiz. Biz Avrupa ve ispanya kamu idaresi olarak, kamu sirketi olarak -ki bunlar da bir
parcasi- bunu yapmak istiyoruz, hem de lcretsiz yapmak istiyoruz. Ve bu konuda ilerledik,
Avrupa ilk defa bir finansman acti 40 milyon euroluk. Kamu-kamu istiraklerini destekleye-
cek, ulusal ve uluslararasi aglar olusturduk. Bu aglar bizi gu¢lendirecek bu bahsettigimiz
fikirlerin pratige dokllmesi icin. Ve bitiin bunlari kamu tartismasi yaparken saydam ve
katilimci hale getirmemiz lazim. Eger kullanici gercekten gercekleri bilirse sistem farkli se-
kilde ilerleyecektir. Ozel sirketler sebep ve sonucta bizi kandirmak istiyorlar. Biz her konu-
da kamuya acik sekilde tartisabiliriz. Radyoda, televizyonda bir konferansta icerik tizerine,
verilerle tartisalim. O zaman goérecegiz ki bize anlattiklariyla gercekler cok farkh.

4-Yasin Akyol (DISKi, Atik Su Aritma Bélimii)
Merhaba.

Sempozyumun basindan beri herkes su hakki ile ilgili hakl goruislerini ifade etti. Suyun
ticari bir mal olmamasi gerektiginden bahsetti. Ancak unutulmamahdir ki yeryiiziinde te-
miz su kaynaklari bir yandan tuketilirken kavramlar da kirletiimektedir. Ortada temiz su
kalmadigi zaman suyun ne hakki kalir ne de hukuku. Biz suyun akis semasinda en son nok-
tada oldugumuz icin en son asama olan atik su sistemlerinden bahsedecegim. Diyarbakir
Atiksu Aritma Tesisi 24 Kasim 2004'te Dicle Nehri kenarinda kurulmustur. Atiksu aritma
tesisine sehrin merkez ilcelerinin atiksular gelmektedir. Atiksu, fiziksel ve camur aritma
Unitelerinden olusan aritma tesisinde aritilarak Dicle Nehri'ne desarj edilmektedir. Diin-
yanin ilk kanalizasyon sistemlerinden birine sahip olan kentimiz ancak 2004 yilinda atiksu
aritma tesisine sahip olabilmistir. Neolitik cagin basladigi yani insanlarin yerlesik yasama
gectigi bu topraklarda, daha 1800°lu yillarda atiksulardan kaynakli, kanalizasyon sistemleri
olmadidi icin tifo, kolera gibi salgin hastaliklar nedeniyle toplu 6limlerin yasandigi batili
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ulkelerin finansman ve teknolojileriyle atiksu aritma tesisine sahip olunmasi dogrusunu
isterseniz ¢ok trajik bir durumdur bizim a¢imizdan.

Asagidaki fotograf, Hamravat suyunu Diyarbakir'a tasiyan su kemerini gosteriyor:

DIYARBAKIR SURLARI vo SU KEMERI

1939 yilinda havadan cekilen bir fotograf... Bu fotografta sur icini gorlyoruz ve sur iginin
bir kisminin da bos oldugunu gortyoruz. 1939 yilinda sehir bu kadarken 2010 yilinda ise
bu kadardir:

PLOT Y28 BARI DEGN
RASIT *

REME| BERKER

Beyaz icindeki bollim sur icini gdstermekte, bu fotograf sehrin ne kadar biyldigini or-
taya koyuyor. Cok ciddi bir biiyiime var. Diyarbakir gibi bir kente hizmet vermek beledi-
yecilik anlaminda, yerel yonetim anlaminda ciddi zorluklar tagimakta.1990’lardaki go¢ de
sehrin buylmesinde 6nemli rol oynamistir.
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Diyarbakir atiksu aritma tesisinin Dicle Nehri lizerindeki etkileri

Aritma tesisinin Dicle Nehri’'ne etkilerini birkag baslikta toplayabiliriz; Dicle Nehri Havzasi
llora ve faunasi Gizerideki etkileri, yeralti su kaynaklari izerindeki etkileri, icme suyu kaynagi
olarak Dicle Nehri'ni kullanan yerlesim yerleri tGizerindeki etkileri, tarimsal sulama kaynakl
halk saghgi tzerindeki etkileri ve diger cevresel etkileri. Burada sunu sdylemek istiyorum;
Dicle Nehri bizim icin ¢cok dnemlidir. Bunun nedenlerinden bazilarini sdyle siralayabiliriz;
yasam kaynagidir, Neolitik cagdan beri medeniyetin dogdugu yerdir ve sadece bize ait
degildir. Bizim anlayisimizda bencillik yoktur. Dicle Nehri sadece bize aittir demiyoruz ve
Dicle Nehri'nin silah olarak kullanilmasina karsiyiz. Bizden sonra bu nehri kullanan herke-
sin, bu kaynagi kullanarak yasamini idame ettiren butin canlilarin, bu nehirden beslenen
tim canlilarin hak sahibi oldugu bir diinya mirasidir. Ve bazi bitki ve hayvan turleri vardir
ki sadece bu bolgeye 6zgudir. Bunlardan bir tanesi, en tnli olani Hasankeyf'i korumak
icin diizenlenen kampanyalarda simgelesen Firat Kaplumbagasi, “yumusak burunlu” diye
de gecer, diinyada bir tek bu bélgede yasamaktadir. Yasam kaynagi Dicle Nehri olan bir¢ok
bitki ve canli tirunin yasam alaninin kirlenmesini engelleyerek bu canli turlerinin neslinin
devamini sagladigi icin Atiksu Aritma Tesisi hayati Gneme sahiptir.

Dicle Nehri bircok yerlesim yeri tarafindan hem igme suyu hem de tarimsal sulama amach
kullanilmaktadir. Bu yerlesim yerlerinin Dicle Nehri'nden aldiklari suyu kullanarak atiksu
desarjlarini yine Dicle Nehri'ne yaptiklari, Dicle Nehri Gizerinde kurulan barajlarin 6zellikle
yaz aylarinda (nehrin) su debisinin dnemli 6l¢tide diismesine neden oldugu, Diyarbakir'in
Dicle Nehri'ne en fazla atiksu desarji yapan yerlesim merkezi oldugu vb. nedenler Diyarba-
kir Atiksu Aritma Tesisi’'nin 6nemini arttirmaktadir.

Bu fotograf 2007 yilinda cekildi ve Dicle
Nehri'nin debisini goriiyorsunuz. Neredey-
se atiksu desarji kadar su var burada. iste
bu debi dusikligi barajlardan kaynak-
hdir. 23 tane HES yapilmasi planlaniyor.
Sadece can suyu dedikleri yizde 10'unun
akmasina izin verecekler, yuzde 90'ini
HES Uzerinden gecirip enerji Uretecek-
ler. Suyun yuzde 10'undan ne olur, bir de
baraj yaptiginizda tablo daha vahim hale
gelmekte. Biz hidroelektrik santrallerine
karsi oldugumuzu soéyledigimiz zaman
¢ok ucuz bir yaklasimla elestirilmis, nere-
deyse vatan haini oldugumuz séylenmisti.
Simdi sormak lazim sizin vatan dediginiz
sey topraksa onu ¢ollestirirken, onu talan
ederken, onu mahvederken o ucuz yak-
lasiminizin hedefi siz olmuyor musunuz?
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Resimde goérdugumiiz nehrin Gizerine yeni bir baraj yapmak ne kadar dogrudur? Mevcut
barajlarin verimliligi zaten ¢ok dusuk. Barajlari yapiyorsunuz, 50 yildir Tirkiye'de barajlarin
Omru. Zaten havzasi stirekli toprakla, camurla doldugu icin, bunlarin sulama kanallarini
yapmamissiniz. On yil ge¢mis sulama kanallarinin ¢ok azini tamamlamigsiniz. Zaten he-
deflerinize ulasamamissiniz bu ortada, ¢ok net. Bir de yeni barajlari niye yapiyorsunuz?
Burada cok ciddi bir planlama hatasi var. Ornegin, Keban Baraji'nin émri dolmus, Keban
Baraji’'nin havzasi camurla dolmus durumda. Onun émrinu uzatmak icin Munzur ¢ayinin
onune baraj yapilmasi planlaniyor. Keban barajinin havzasi batakliga donmiuisken bu yet-
miyormus gibi bir de Munzur cayinin gectigi yerleri de tahrip etmeyi planhyorsunuz. Yan-
hsi yanhsla kapatacaklar. Suyun az oldugu dénemlerde nehir artik bir akarsu degildir, gol
halini aliyor ve kokuyor, baliklar 6ltyor, balikcilar elleriyle baliklar yakahyorlardi. Yosunlas-
ma baslamisti.

Simdi Diyarbakir atiksu aritma tesisinin tarimsal sulama kaynakl halk halk sagligi Gizerin-
deki etkilerine bakalim. Diyarbakir il Saglik Midirlagi'nin verileri bunlar:

1999-2006 doneminde su ve gida kaynakli bulasici hastalik vakalar

1999-2006 déneminde su ve gida kaynakli bulasici hastalik vakalari
Hastaliklar 1999 2000 2001 2002 2003 2004 | 2005 | 2006
Tifo 5947 4416 4702 4280 3019 2418 | 1 0
Paratifo 19 30 6 18 41 42 1 0
A.Dizanteri 3691 3880 2712 1523 1830 1569 | 182 214
B.Dizanteri 12 3 3 77 1 0 0 0
Hepatit A 427 356 329 205 263 369 22 48
Akut Diyare 35

KAYNAK; Diyarbakir Saghk il Mid(irligii

Diyarbakir icme suyu aritma tesisi 2001 yilinda, atiksu aritma tesisi de 2004 yilinda faaliye-
te basladi ve verileri buna gore degerlendirirsek, daha 6nce tifo hastaligi 1999 yilinda yak-
lasik 6000 iken, 2004 yilindan sonra diismus ve 2005te 1’e inmis. Paratifo yine 1'e dliisms.
Atiksu aritma tesisi yapilmadan 6nce atiksular ¢esitli noktalardan Dicle Nehri'ne desarj edi-
liyordu. insanlar Dicle Nehri’'nin sularini tarimsal sulama amacl alip kullaniyorlardi. Cocuk
dlumleri cok yiiksekti. Hastalik oranlari cok yiiksekti. iste atiksu aritma tesisinin etkilerini
bu rakamlardan da rahatca gorebiliyoruz.
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Atiksu aritma tesislerinin finansmani, yapimi ve isletiimesindeki sikintilardan da bahset-
mek istiyorum. Basindan beri kredi finansman kurumlari neoliberal poltikalar dogrultu-
sunda hareket ediyorlar. Bu politikalarin sonuclari aritma tesislerinde de ortaya ¢ikmak-
tadir. Mevcut Diyarbakir Atiksu Aritma Tesisi finasmani KfW tarafindan karsilanmis ve
tamami hibe kapsaminda yapilmistir. Proje maliyeti yaklasik olarak 20,2 Milyon Euro'dur.
Turkiye'de Atiksu Aritma Tesislerinin bircogunun finansmani Kfw, Avrupa Yatirnm Bankasi,
lller Bankasi vb. kuruluslar tarafindan kredi veya kismen hibe yolu ile karsilanmaktadir. Fi-
nansmanin kredi kuruluslari tarafindan karsilanmasinin, tesisin isletmesi esnasinda cesitli
sorunlara neden oldugu g6z 6niinde bulundurulmal ve bunlara yénelik tedbirler alinma-
hdir. Bazi ornekler verelim; tesisin yapim asamasinda, geldikleri Glkelerin kendi yapilarini
kullanmalari ve ona gore dizayn etmeleri, kanalizasyon alt yapisi, kanalizasyon kullanim
bilinci, atiksuyla camurunun niteligindeki farkhliklar Turkiye'de bircok atiksu aritma tesisi-
nin atil durumda olmasina neden olmakta. Katildigimiz bircok toplantida, seminerde her-
kes kalkip atiksu aritma tesisini 6viyor. Ama bir stire sonra bakiyorsunuz ki birileri ¢ikip “su
sorunlar varmis, bu sorunlar da varmis”ve en sonunda“atiksu artima tesisleri atil durumda”
dediginde afallayip kaliyorsunuz. Bu bizim de basimiza geldi. 2004-2007 yillari arasinda
yilin 3 ayi neredeyse tesis duruyordu. Uluslararasi kuruluslardan finansman sagladiginiz
zaman sagolsunlar, bize para verdiler, teknolojilerini getirdiler diye séyleniyor ama bunun
cok ciddi sikintilara yol actigini gérmek lazim. Uluslararasi kuruluslar parayi verirken cesitli
sartlar 6ne suruyorlar. Mesela, tesisinin tamaminda kendi Grtnlerinin kullanilmasini sart
kosuyorlar. Yuklenici firmalar, miteahhitler hatta danisman firmalar, bunlarin tamaminin
kendilerinden olmasini istiyorlar. Ve bu sartlari ileri surerken aslinda verdikleri paranin ta-
mamini faizi ile birlikte geri almis oluyorlar. Yine kendi ekipmanlarini kullandiklari igin iler-
de cikan arizalarda yine stirekli onlara basvurmak zorunda kaliyorsunuz. Yine onlara para
kazandiriyorsunuz. Ve sizi kendilerine bagimli kiliyorlar. Yetmiyormus gibi sonradan atiksu
aritma tesislerindeki sikintilari 6ne surerek yerel yonetimler tesisleri isletemiyor diyerek
isletmesini de tamamen elinizden almaya calisiyorlar. Siz bu sorunlari fark edinceye kadar
is isten gecmis oluyor, yani elinizdeki suyu da kaybetmis oluyorsunuz.

Atiksu aritma tesislerinin yapim asamalarinda da sikintilar yasanmakta. Fizibilite calismala-
r, projelendirmeler, zemin etitlerinin yanlis veya eksik yapilmasi gibi... Bircok tesisi gezdik,
bu sikintilarin cok ciddi sekilde yasandigini gordiik. En son Batman'a gitmistik, Batman'da
da son ¢okertim tankinda zemin etudu yapilmis ama yer alti su kaynaginin tizerinde ol-
dugu icin beton yapi bir slire sonra hasar gorecek ve tesis atil duruma gececek. Yiklenici
firmalarin yeterlilikleri g6z 6ntinde bulundurulmali. Yapim asamasinda 6zellikle insaat is-
leri yapilmadan 6nce denetlenmeli. Metrajlar dogru hesaplanmali, mekanik isler ve gaz
hatlari yapim esnasinda, konusunda uzman kisilerce birebir kontrol edilmeli. Burada sani-
rnm komsu illerden atiksu aritma tesisi olmayan arkadaslar vardir. Bu anlattiklarimiz onlara
yardimci olabilir diye distinlyoruz. Hatta daha detayli bilgileri de kendilerine verebiliriz.
Musavir firmalar dogru secilmeli, konusunda uzman ve mutlaka deneyimli teknik perso-
nellerin bulundurulmasina dikkat edilmelidir. Burada bir insaat mihendisini, bir makine
muhendisini ya da bir elektrik miihendisini oraya getirip koyamazsiniz. Tamamen farkli bir
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teknolojidir, cok yenidir ve Turkiye'de ¢ok tanidik olmadigimiz bir teknolojidir. Sonradan
sorunlar yasamamak icin bu noktalara dikkat edilmelidir.

Atiksu artima tesislerinin isletilmeleri sirasinda da sikintilar yasanmakta, enerji maliyetle-
rinde cok ciddi sikintilar bulunmakta. Ornek veriyorum sadece, atiksu artima tesislerini
isletmeyi ne kadar istiyoruz, bu biraz da bunun goéstergesi. Mesele Diyarbakir atiksu arti-
ma tesisi, fiziksel aritma tesisi oldugu one surilerek enerji indiriminden hicbir sekilde fay-
dalanamiyor. Hatta en yiiksek enerji tarifelerinden biriyle faturalandiriliyor. ileri biyolojik
aritma tesisine sahip olsaniz bile saglanan enerji indirimi ¢ok yetersiz. Enerji indirimleri
cok ciddi tezatlar iceriyor. Siz ileri biyolojik aritma tesisinizde ylzde 30 indirimden fayda-
lanacaksiniz ama hig alakasiz, farkh alanlara ytizde 50 oranlarinda indirim uygulanmakta.
Bir defa su sekilde distintlmeli; dogaya hizmet eden bu tip yerlerin, bu tip tesislerin hem
finansman konusunda hem de idari konularda her tiir desteklenmesi lazim. Bu yapilmiyor.
Bu konuya dikkat etmek lazim. insanlarin, bulunduklari her platformda bu konu lizerinde
durmasi gerekiyor bence. Eneriji kalitesi konusunda da bu tesislerin desteklenmesi gere-
kiyor. Bunlar teknik konular ama 6nemli konular. Yagmur suyu ve kanalizasyon sistemleri-
nin birlesik olmasi mesela... Bizim artima tesisinin dizayni yapilirken bu dikkate alinmamis.
Bu ¢ok ciddi sikintilara neden oldu. Yagmur suyu sisteminin tamamen ayristiriimasi, farkh
sekilde tutulup aritilmasi lazim. Ama kanalizasyon sistemi ¢cok daha farklidir. Onun ayrn
sekilde toplanmasi ve ayri sekilde de aritilmasi gerekmektedir. Yedek parca ve ekipman
sikintilarindan biraz 6nce bahsettim. Finans kuruluslari size parayi veriyorlar daha sonra
ihtiyac duydugunuz ekipmani onlardan almak zorundasiniz. Bu ekipmanlari yurtdisindan
getirtmek zorundasiniz, bir kere burada siire cok uzun. Herhangi bir sorun yasadiginizda
bunlan gidermek icin sekiz hafta, on hafta beklemek zorunda kaliyorsunuz. Kamu kuru-
luslar bu ekipmanlar isterken sikintilar yasiyor, paray pesin istiyorlar, transferde sikinti
yasiyorsunuz, kur politikalari vb. Bu sikintilari yasarken tesisiniz durmak zorunda bile kala-
biliyor. Ama Turkiye'den bir firma olsa mali génderin parayi gonderelim deme imkaniniz
olabilir. Biz bir kere bdyle bir alimda parayi transfer ettik. Burdaki banka hicbir kesinti ol-
madigini séyliyor ama alici banka kesinti, ylizde on kesinti oldugunu séyluyor. Yasanan
sikinti kur farkindan kaynaklanmis ama firma mali gondermedi. Bizim ortili 6denegdimiz
yok ki eksik dedikleri parayi tekrar gonderelim. Sizi bir defa bagimli kiliyorlar. Bir ekipman
aldiniz diyelim, (g liraya aldiginiz ekipman icin Ug yil sonra fiyat istediginizde sekiz lira
fiyat verebiliyorlar. Mecbursun ordan almaya, farkh bir GrGin aldiginda yapiya uymuyor,
yaplyl komple degistirmek ya da revizyon yapmak zorundasin. Bu ise size daha pahaliya
mal oluyor.

idare ve personel problemleri... Atiksu artima tesislerini isletmek icin kalifiye personel, tek-
nik eleman bulmakta sikintilar yasaniyor. Bir mihendisin iyi bir proje Gretebilmesi icin bes-
on yil calismis olmasi gerekiyor. Devletin bir atiksu politikasi yok. Avrupa'da atiksu tesisle-
rinde calisanlar tesvik ediliyor, yipranma payi hesaplaniyor, emeklilik yaslari ayr hesapla-
niyor. Biz de boyle bir ayrim yok.

Gok uluslu sirketler gelip aritma tesisleri kuruyorlar ama kendi kosullarina uygun aritma
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tesisleri dizayn ediyorlar. Ornegin kendilerinde yaprak problemi ya da tuvalet kagidi prob-
lemi 6n sirada. Bizdeki problemler ise ¢ok farkli olabiliyor. Siz kendi gerceklerinize uygun
bir aritma tesisi kurmazsaniz, kurdugunuz tesis haliyle calismaz. Bir glinlik yagmur sonrasi
tim malzemelerin ne hale geldigini goruyoruz:

Bu fotografta pompa alt yataginda arkdaslarimizin nasil calistigini gériiyorsunuz. Bizim
kullandigimiz artima tesisinde kaba izgara yoktu. Dogru bir fizibilite calismasi yapilsaydi
kaba 1zgaranin gerekli oldugu tespit edilebilirdi. Biz daha sonra eklemek zorunda kaldik.
Donemsel yagmurlarda, 6zellikle sonbahar, ilkbahar yagmurlarinda, Diyarbakirin zemini

de diiz oldugu icin kanalizasyon yapisinin icinde bir stirii malzeme birikiyor ve ilk siddetli
yagmurda bunlar toplanip geliyor. Burada kaba i1zgara énunde biriken kumu arkadaslari-
miz elleriyle temizliyorlar.

Bu fotografta iki arkadasimizi goriiyorsunuz,
kumun Uzerinde duruyorlar. Suyun distigu
noktanin yiksekligi 2,4 m. Pompanin énin- =
deki haznenin ylizmetrekare oldugunu dasi- -
nelim. Bu alanda 200 m3 kum var bu resimde.
Bir 100 m3 kumun da kum tutucu initesinde £~ &
oldugunu duistnun, bir de bypasstan tasip gi-

den kumu diisiiniin. Oysa dizayn edilen tesisin -
gunlik 10 m3 kumu ayirma kapasitesi bulun-
makta. Bu zaten tesisi U¢ ay, dort ay durdurur.

Bir de bu kumun temizlenmesi icin bir yapi

yok. Vincler yardimiyla, glinlerce calisarak bu

kumu disari ¢ikarip tekrar tesisi ¢calistirabiliyor-

sun. Boyle bir tesis olmasa da olurdu. Bunun
uzerine biz farkli bir yapi gelistirdik. Bir bypass
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sistemi olusturduk. Yilin G¢ dort ayi tesis duracagina ilk yagislarin basladigi an suyu bypass
sistemine iletip tesisi ayakta tutmaya calistik. Bu yontem dogru mudur? Degildir. Yaptigi-
miz islemle kumu derenin yatagina veriyoruz, yani derenin tabanini éldiriyorsunuz, de-
redeki canhlarin yasam alanlarini yok ediyorsunuz.

Atiksu aritma tesislerinin 6nemini aslinda su soruyla bulabiliriz: Neden atiksu aritma te-
sislerine ihtiyac duyulmustur? ilkel kominal toplumlarda, feodal toplumlarda insanlar
dogadan aldiklarini son zerresine kadar tekrar dogaya veriyorlardi. Cok uzak degil, 20 yil
once kdyumde yasananlardan bahsedecegim. Sabah oturumda da Oscar Olivera Latin
Amerika'daki halkin nasil dogayla i¢ ice yasadigindan bahsetmisti. Bizde mese agaglarinin
dallan budanirdi, agacg kesilmezdi. Dallar toplanir, desteler haline getirilip kis icin saklanir-
di. Kisin yapraklari hayvanlara yedirilir, dallari isinmak ve yemek pisirmek icin yakilirdi. Or-
taya cikan kul ya kerpi¢ yapiminda ya da tarlalara giden sulama kanallarina doékulerek gub-
re olarak kullanilirdi. Yani dogadan aldiklarini tamamen geri veriyorlardi. Buguinki sanayi
toplumlari cok ciddi kirlenmeye neden oluyor. Bazi tlkelerde kisi basina Gretilen ¢cop mik-
tari yillik 300 kg'dir. iste bu gibi nedenler atiksu tesislerini dnemli kilmaktadir. Diinya ni-
fusunun %40'in1 barindiran 80 Uilke simdiden su sikintisi cekmektedir. Bu nedenle su kay-
naklar cok iyi degerlendirilmeli ve bu kapsamda atiksu yonetimine gereken énem veril-
meli, akilci politikalar gelistirilmelidir. Sadece su kaynaklarinin nasil kullanilacagi degil, na-
sil kirletilmeyecedi, nasil temiz tutulacagi tizerinde de durulmalidir. Atiksu Aritma Tesisle-
ri gerek yerel yonetimler, gerekse merkezi hiikiimetler tarafindan her yonuyle desteklen-
meli ve bu destegin karsilik goriip goérmedigi ciddi bicimde denetlenmelidir. AAT ler icin
finansmanin kredi kuruluslari tarafindan karsilanmasi durumunda projeler, yerel veriler ve
ozellikler g6z 6nunde bulundurularak hazirlanmali. En azindan Cevre Bakanligi bu acidan
teknik personel yetistirip yerel yonetimlere destek olabilir. Atil tesislerin ortaya ¢ikmasini
engelleyebilir. Atiksu Aritma Tesislerine kendi enerjilerini tretebilmeleri yoniinde destek
verilmeli. Diyarbakir Atiksu aritma tesisi gunlik 3500 m3 metan gazi, yillik 3100 m3 stabi-
lize camur Gretmektedir. Bu gazin ve camurun yakilmasi yolu ile tesisin enerjisinin ¢ok bu-
yuk bir kismi Uretilebilir. Yerel yonetimlerin bu tip tesislere sahip olabilmesi icin destek-
lenmesi gereklidir. Yerel yonetimler tniversitelerce desteklenmeli. Bu destek hem tasarim
hem de isletme anlaminda olmalidir. Hikimet Atiksu Aritma Tesisi olmayan veya sorunlu
olan yerel yonetimleri desteklemeli. Yeni bir kanun ¢ikarildi “2010 yilina kadar atiksu arit-
ma tesisi, biyolojik aritma tesisi yapmak zorundasiniz” diye. Tamam, kanun c¢ikariliyor ama
buna hiklimetin destek vermesi lazim. Eger yerel yonetimlere bunu birakirsaniz onlar bu
konuda uzman degiller ki! Bu durumda onlari kredi kuruluslarinin eline birakmis oluyorsu-
nuz. Kredi kuruluslari geliyorlar tesisi kuruyorlar, tesis calismiyor ve atil bir sekilde duruyor.
Bu anlamiyla, kredi kuruluslarinin yatirnmlari teknik anlamda denetlenmeli ve yanlis uygu-
lamalarin 6ntine gecilmelidir. Atiksu camurunun bertarafi ile ilgili calismalar yapilmali, ta-
rimsal kullanim desteklenmeli. Atiksu aritma tesisi desarjinin tarimda kullanimi konusun-
da politikalar gelistiriimeli, finanse edilmeli, kullanicilarin bilin¢lendirilmesi saglanmahdir.
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Salon konusmalari

Salondan

Ben bir yanilsamandan bahsetmek istiyorum. Konusmaci arkadaslar da bahsettiler.
Adem-i merkeziyetcilik, yerinden yénetimden bahsediyoruz ama bu konuda ciddi sikin-
tilar var. Ekolojik bir toplum icin bu iki kavram tek basina yeterli degil. Avrupa'daki dere-
beylik, Osmanli'daki timar sistemi, Kiirtler'deki mir sistemi tek basina demokratik bir yone-
tim bicimi olusturmadi. Toplumsal ekoloji temel sorunsal su sekilde formiile etmekte; in-
sanlarin dogaya tahakkim aslinda insanin insana tahkkiimiinden kaynaklanmaktadir. in-
sanlar arasindaki iktidar ve ekonomik kaynaklar Gizerinde olusturduklari tahakktm iliskile-
ri insanin maalesef dogaya tahakkiimiinii, dogaya baskisini beraberinde getiriyor. Bizim
de sunu bilmemiz gerekiyor ki ihtiyaclari salt niifus artisina falan baglamamak gerekli. Bir
eko-tiiketim standartini net olarak ortaya koymak lazim. Bunu ben DiSKi'ye éneri olarak da
sunuyorum. Aslinda insanin bir eko-tiiketim standardi, su konusunda da belirlenebilir. Ve
bu tiiketimi asan her m3 icin ¢ok fazla miktarda zamli olarak su tarifelendirilebilir. Toplum-
sal ekoloji ayrica insanlarin demokratik, katihmci bir ag icinde kendi toplumsal sistemleri-
ni ve kaynaklarini dogayla butiincil bir sekilde yonetmesidir kisaca. Su kaynaklarinin kul-
laniminda da o bolgede yasayanlarin katilimi gerekmekte ama bu bir biling meselesi ayni
zamanda. Bizim kultlirimuizde “havadan sudan sebepler’,“havadan sudan konusmak” de-
nir. Yani hava ve su o kadar 6nemli konular degildir. Oysa biz diinden beri suyun canlilik
icin, insan icin ne kadar dnemli ve gerekli oldugundan bahsediyoruz. Bu bakis agisini top-
luma yaymak énemli. Ve DIiSKi bu konuda rol alabilir. Mahallelerde, sokaklarda, insanlara
birebir sivil toplum kuruluslari aracihgiyla egitim verilebilir. Suyun yasamsal donguisu anla-
tihp, insanlarin “sudan sebeplerle” suyu degersizlestirilmesi anlayisini ortadan kaldirabilir.
Su kaynaklan tuzerindeki tehlikeler anlatilabilir ve bunlara karsi tedbirler alinmasinda onlar
da isin icine katilabilir. Yani topyekun bir bilin¢ olusturulmasi gerekiyor su konusunda. Bu
bilin¢ olustuktan sonra aslinda siyasi erk ya da toplumsal sistem bunu rahatlikla 6rgutle-
yebilir. Ama suyu bu kadar degersiz olarak géren toplumsal bir kiilturle, sizin su konusun-
da bir duyarlilik veya bir érgutlenme agi olusturmaniz mimkin degil. DISKi'nin sunumla-
rinda teknik konulardan daha ¢ok alternatif su yonetim politikalarindan ve bunlarin nasil
yapilacagindan bahsetmeleri daha iyi olurdu.
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Menaf Seker (GABB)

Jaime Morell’e bir soru soracagim. 2006 yilinda ispanya'daki modelleri inceleme sansimiz
oldu. ispanya'daki yerel yonetim modellerine baktigimizda katiimci yaklasimlar, katilim-
a yerel planlamalar konularinda epey ileri noktadalar. Gui¢li sehir ve kent birlikleri var.
Kendisi sunumunu yaparken ozellikle seffaflasma ve hesap verebilirlik konusunda 6nemli
noktalara degindi. Ancak cok da iyi biliyoruz ki son yillarda en biiyiik yolsuzluk ispanya'da
Marbella Belediyesi'nde ortaya cikti. Hatta belediye calisanlarinin yizde 98'inin bu yolsuz-
luga dahil oldugu soylendi. Bu konuda, yani 6zellikle katilimci, seffaf ve hesap verebilirlik
konusunda gui¢li olan bir toplumsal yapida boyle bir riskin ortaya ¢citkmasinin nedenini
neye baglyor?

Arif Ali Cangi

Simdi havza yonetimden bahsedildi. Bir de havzalar arasi su aktarimindan bahsedildi. Ja-
ime Morell bolgesel diisinmemek gerekiyor dedi. Bir havzada su var ve diger havzada su
yoksa ona su aktarilmasi gerekir anlamini mi ¢ikaracagiz bundan. Havzalar arasi su akta-
nminda suyu alinan havzanin ekolojik olarak nasil etkilenecegi hakkinda da degerlendir-
mede bulunabilir misiniz?

Recep Akdag (DiSKI)

Jaime Morell konusmasinda bir dernekten bahsetti. Bu dernek hakkinda biraz daha bilgi
verebilir mi? Otuz tane kamu sirketinden bahsetti, yanhs bir terciime mi oldu acaba? Sirket
mi, kamu kurumu mu? Burada yanlis bir anlasilma olmasin diye soruyorum. Bir de bu der-
negin etki, guicti nedir? Kamunun planlamasina, devletin planlamasina katilabiliyor mu ya
da ne yapiyor, biraz daha acgabilir mi?

Ercan Ayboga

Jaime Morell’e bir soru soracagim. Avrupa Birligi Su Cerceve Direktifi'nin oldugunu bazi-
lariniz bilir. Bu Avrupa Birligi'nin 10 yil 6nce ¢ikardidi bir direktif. Su kaynaklarini bitliny-
le ele ahyor. Su kalitesiyle de ilgili bircok belirlemede bulunuyor. Su Cerceve Direktifi'nin,
suyun 6zellestirilmesi konusunda goriisii nedir, etkisi nedir? Ozellestirmeyi kolaylastiriyor
mu, zorlastirlyor mu? Sizin bu konuda tecriibeniz ne? Siz Avrupa Birligi'ne Uye bir tilkeden
geliyorsunuz ve Tiirkiye belki Avrupa Birligi Gyesi olur. ikinci sorum Yasin Akdogan’a. Dicle
Nehri Gizerinde 3 tane daha HES yapilmasi planlandigini sdylediniz. Bu HES ler kent merke-
zinin oldugu bolgelerde mi olacak yoksa daha uzakta mi? Kent merkezine yakin yani sizin
belediye sinirlariniz dahilinde olursa bu konuda goérusiiniiz ne olacak?
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Son konusmalar

Jaime Morell

Ispanya'daki yerel yénetimlerle ilgili sunu sdylemek lazim; Ispanya federal bir sistem de-
gil ancak federe olan Uilkelerden daha fazla yetkilere sahip olan 6zerk bolgeleri var. Bele-
diye kapsaminda en yetkili kisi belediye baskanidir ve onun tzerinde kimse yoktur. Direkt
olarak yasamaya bagli calisir. Ve her bir érguitiin kendi yetkisi var. Tabii ki ispanya bir hu-
kuk devleti ve hukukun Gstun oldugu bu ulkede bir sekilde su¢lunun agiga cikarilmasi la-
zim. Dediginiz gibi Marbella bélgesinde bir yolsuzluk oldu. Bir mafya Uyesi belediye baska-
ni secildi ve Marbella’y1 mafyanin bir parcasi haline getirdi. Ve gercekten bunun bdyle ol-
dugunu gostermek birkag yil stird(i. Bugiin artik davalar goraltyor ve 78 kisi var. Bunlarin
arasinda U¢ tane belediye baskani var. Bunlardan bir tanesi vefat etti. Bunun yaninda da-
nismanlar var, hatta bir hakim bile bu davanin icinde. Yolsuzluk var, yolsuzluk varsa 6nem-
li olan bunu tespit edip buna karsi muicadele etmektir. Dediginiz gibi Marbella kotu bir 6r-
nek. Yapilmamasi gerekeni ve ayni zamanda yapanin da 6demesi gerektigini gosteren bir
drnek. ispanya 45 milyon niifusa sahip bir tlke ve tabii ki baska yolsuzluk érnekleri de var.
Ancak bunlar tespit edilip bunlara karsi tedbirler aliniyor. Bazen yerel yonetim sisteminin
icinde daha fazla yolsuzluk olabilir ama tespiti daha kolay olmakta.

Havza yonetimiyle ilgili sunu soyleyebilirim: Yonetilen unsur havzanin kendisi. Havza-
yI blyuk harflerle séyliyorum. Yani kiiclik havzalari, alt havzalar séylemiyorum. Mesela
Ispanya’da 7-8 adet havza var. Bunlar bizim idari birimimiz. Bunu sdylerken bunun disin-
da kalan havzalara daha yoksul olan havzalara aktarilabilir. Yani havza yonetimi bahset-
tigimiz bolgesel sinirlarin dahilinde degil. Bizim bazi havzalarimiz Portekiz ile paylastigi-
miz havzalar. Bircogunu Portekiz ile paylasiyoruz. Bu havzalar ispanyadan daha énce gec-
tigi icin “bize ait” diyemeyiz. Biz ortak bir sekilde idare ediyoruz. Bunun disindaki havzala-
rn paylasabiliriz. Ancak havzada ne gibi kullanimlar gerekli bunu belirlememiz lazim. Bu-
tin kullanim hacimlerini belirlememiz lazim ki buna ¢evre kullanimlari da dahil. Bunu soy-
lerken havzayi bliylk harflerle séyledim. Bizim dernegimiz, evet 6zel bir dernek. Dernegi-
mizin bazi savunma amacglari var. Bizim savundugumuz kamu yonetimi ve ortaklarimiz da
kamu yonetimini savunurlar. Su yonetimi konusunda calisan kuruluslardir ve kamu sirket-
leridir. Bunlar Turkiye'de var mi bilmiyorum. Bunlar yluzde yiiz kamuya ait sirketler ancak
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ticari ortakliklar ve kar amaci gidemiyorlar ¢clinki kamuya aitler. Dedigim gibi dernegimi-
zin birer tyesi. Clinkii belediye yetkileri ispanya’da direk olarak belediyeden veya dernek-
ten elde edilebiliyor. Bu yapilirken bagimsiz bir belediye ya da belediyeler birligi ile yapila-
biliyor. Mesela Sevilla'da bizim bir konsorsiyumumuz var ve bunun icinde yiiz belediye var.
Ve bunlar tzerinde yetkilere sahip. Yine sivil toplum da buna dahil, bugtin bizim 50 ortagi-
miz var sivil toplum kuruluslarindan ve farkli kuruluslardan. Bunlar toplam 12 bin kullanici-
yI temsil ediyor. Bizler bu tiir toplantilarin yani sira uluslararasi isbirligi platformlarinda ca-
hsmanin disinda yine idareler karsisinda kurallarla ilgili araci olurken ya da bir yasa meclise
gelirken ya da politikalar olusturulurken Avrupa diizeyinde, ulusal diizeyde bunlar gercek-
lesirken biz bunlara dahil olmaliyiz. Clinkl bu ayni zamanda Kamu Sirketleri Birligi'ne de
dahil, bunun baskani Paris'te. Biliyorsunuz Paris’teki su idaresi tekrar kamulasti. Bu ylizden
de bunun amaci ortaklarin haklarini savunmak, 6zel sirketlerdeki gibi uluslararasi bir ag
olusturarak dinlenilmeyi hedefliyor. Yani ne kadar biytik olursak o kadar fazla kendi 6neri-
lerimizi uygulatma ihtimalimiz olacak.

Suyla ilgili Avrupa direktifi icin ise, bu direktif hicbir kosulda 6zellestirmeyle ilgili bir sey
soylemez, bunu da desteklemez. italyan hiikiimeti, Berlusconi hiikiimeti vatandaslarina
yalan soyledi ve hizmetleri 6zellestirmeye zorlayan bir yasa ¢ikardi. Berlusconi, Avrupa di-
rektifini kullanarak bunu yapti ama bu bir yalan. Bu bahsettigimiz cerceve direktifi kesin-
likle 6zellestirmeyi zorunlu kilmiyor. Sadece havzalara entegre bir sekilde idare yapilma-
I der ve kirlenmis sularin aritilmasi ile ilgili ve ekolojik hacimlerin tekrar kurtariimasiyla il-
gili direktifler verir. Suyun butin masraflarini, maliyetlerini ele almali yani sosyal planla-
rn kendi idareleri belirleyecek. Yine direktif katilimciliktan, saydam ve aktif bir katilmcilik-
tan bahseder. Avrupa’da biz bunu yapmayi bilmiyoruz. Clinki Avrupa toplumu devletin-
den bir seyler vermesini ve istemeyi bilir. Ancak sosyal toplum olarak calisarak kendi elde
etmeyi bilemez. Belki italya buna iyi bir drnek degil, maalesef Latin Amerika degiliz, maale-
sef 6Gnemli bir sosyal toplum glicli yok. Avrupa’da kisiler cocuklarinin egitim gordigi okul-
larda bile katihmci degiller. Bir tek tuttuklari futbol takiminda katihmcilar o kadar.

Erhan Cetin

Aslinda hidroelektrik santraller bizim isimiz, meslegimizle alakali oldugu icin. 3 tane hidro-
elektrik santralin Diyarbakir il sinirlari icinde yapilmasi planlaniyor. Bununla alakali birkag
sey daha sdyleyeyim. Ulkedeki tim miihendis odalari hidroelektrik santrallerine karsi. Bu
isi bilenler miihendislerse bunlarin dinlenmesi gerekir. Buna neden karsiyiz? Cuinku alter-
natif enerji kaynaklari var. Glines, rlizgar enerjisi; dalgalardan enerji elde etmek mimkun.
Turkiye rizgar ve glines potansiyeli acisindan ¢ok zengin. Bunlar degerlendirilmiyor. As-
linda degerlendirilmemesinin nedeni neoliberal politikalar ve fosil yakit sirketlerinin bira-
kin alternatif enerjileri desteklemelerini, bunlar icin yapilan ARGE ¢alismalarini bile sabo-
te etmeleri. Hikimetlere baski kuruyorlar. Hidroelektrik santrallerde de ayni sey gecerli,
diinyada kag tane firma hidroelektrik santral kurabiliyor ya da termik santral kurabiliyor ?
Bunlar hiikiimetleri baski altinda tutarak, bunlarin yayginlasmasina neden oluyor. Bir eles-

162 Uluslarasi Su Hakki Sempozyumu



tiri yapildi, DiSKi'nin sunumlari teknik oldu diye. DiSKi sunumlarini tamamen politik elesti-
riler Gizerinden de yapabilirdi ama sempozyumun kurgusu icinde bizden istenen su yone-
timi konusunda yasanan pratik sorunlari her boyutuyla anlatmamiz ve ¢éziimler konusun-
da konusmamizdi. Biz de bunu yapmaya calistik.

Yasin Akyol

Jaime Morell'in bahsettigi kamu-kamu isbirligi hakkinda bir seyler séylemek istiyorum.
Biz bahsettigi sekle cok uygun calismalar yapmiyoruz ama benzerlikler bulunmakta. Ben
DiSKi'de (¢ yildan beri calisiyorum. ilk geldigimde goérdiigiim eksiklerden bir tanesi de
merkeze bagh yerellerin bilgi islem agisindan ¢ok yetersiz olduguydu. Tabii bunu asma-
nin yoluna baktigimizda bir istanbul firmasinda ya da Ankara firmasinda calisan birini ge-
tirip Diyarbakir'da, Diyarbakir'in bir ilcesinde bilgi islem biriminde ¢alistirmak ¢ok zor. Bu
nasil asilabilirdi? Bir koordinasyon icerisinde grup olusturarak ¢ézebilirdik. Ust diizeydeki
belediyelerde -buna DiSKi'de dahil- bilgi islem personelinin kendi bilgi ve deneyimini alt
kademedeki belediye calisanlariyla paylasiimasiyla ¢ozulebilirdi. Bu, su an yapilabilir du-
rumdadir ama Uzerinde ¢alismak gerekiyor. Bir diger konu ise kurmus oldugumuz sistem-
lerin yine baska sirketler tarafindan yonetilmesiyle ilgili. Normalde sirket gelir size siste-
mi kurar, her yil bunun yillik bakim s6zlesmesini dniintize birakir ve bu siire¢ devam eder.
Ta ki yeni teknoloji cikincaya kadar. Yeni teknoloji ciktiginda da tiim sistem degistirilir. Uc
yil 6nce biz bu isi boyle devam ettirmemeye karar verdik. Ve bu anlamda Abone Bilgi Yo-
netim Sistemi'nin kurumun kendi personeli tarafindan yazilmasina karar verdik. Su an iki
kisi bu isi yapmaya calisiyoruz. Burada asil sorun, mentalite acisindan iyi durumdayiz ama
bunlar hayata sokabilecek gli¢ noktasinda yani para noktasinda sorun yasamaktayiz. Pa-
rayla birlikte 6nimuzu tikayan bir mesele de mevzuatla ilgili. Clinkd su an bizim kamu ku-
rulusunun vermis oldugu maas, disarida bilgisayar miihendisine 6denen maasin yarisina
veya Ucte birine yakindir. Simdi boyle bir elemani istihdam etmemiz ve buraya getirmemiz
¢ok zor. Mevzuatta da verilecek Ucrete getirilen sinirlamayla da imkansiz hale geliyor. Ge-
riye kalan, bizim bu bolgeye olan duygusal bagimizdan dolayi burada bu maaslarla calisip
daha iyisini Gretme duygusu kaliyor. Bunlarin Avrupa'daki yansimalari nasildir bilmiyorum
ama muhtemelen bizden daha iyidir. Biz su an bu mentalitedeyiz, daha iyisini yapabiliriz
ama hem maddi hem de mevzuat agisindan ciddi degisikliklere ihtiyacimiz vardir diye du-
sunuyorum. Tesekkur ederim.
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6. Oturum:
Sonug¢ Deklarasyonu

Sonuc¢ deklerasyonu icin katilimcilarin onerileri, katkilar

Avukat Seyfi Fidan (DISKI Genel Miid(irliigi)

Bize gore yeni bir duslince yeni bir dildir. Buradaki konusmalardan da anlasilacag tize-
re “su haktir” ayn bir diinya gortsudir “su ihtiyactir” ayr bir diinya gortsidur. Bizce buna
dikkat edilmelidir. Musteri kavramindan oOzellikle uzaklasiimahdir. Zira biz kendi katildi-
gimiz su kanal idareleri toplantilarinda biraz yalniz kaliyoruz diyebiliriz. Bu toplantilarda
hep misteri kavrami kullanilir hatta ISKi'de abone islerine “Muisteri Hizmetleri Daire Bas-
kanhgi” denildigini biliyorum. Ancak yasal mevzuattan kaynakli nedenlerle ismi degistiril-
di son zamanlarda ve abone isleri denildi. Bir de taseronlastirmaya kesinlikle karsiyiz. Ctin-
ku taseronlastirmanin kélelik diizeni oldugunu dustintiyoruz. Bakanlar Kurulu’nun yayin-
ladigi norm kadro yonetmeliklerine gore su kanal idarelerine bicilen rol sudur, sadece ust
duzey yoneticilerden olusan bir yonetim birimi diger isleri ise “ihalelerle tagseronlastirin ve
hizmet alimlariyla yapin” denilmektedir. Bizi bekleyen gelecekteki en buyik tehlike budur
diye disunlyorum. Bir de sonug bildirgesine sunun eklenmesini istiyoruz; suyun havza-
lar bazinda yonetilmesi ve yonetiminin de birlik meclisleri tarafindan yapilmasi. Birlik mec-
lislerinde bélge halkinin sectigi temsilcilerin de olmasi gerektigini diistintiyoruz. Tesekkiir
ederim.

Arif Ali Cangi

Oncelikle bu toplantiy diizenleyen arkadaslara, Su Hakki Kampanyasi'na, GABB'a ve
DiSKi'ye tesekkirlerimi sunuyorum. Gercekten cok kapsamli bir calisma, ben izmir'den
geldim, geldigime degdi, cok sey kazandim. Ozellikle DiSKi'den sunum yapan arkadaslarin
kendi alanlarinda gegekten yetkin olduklarini, bilimsel olarak yetkin olduklarini ve politik
olarak da donanimli olduklarini, bilingli olduklarini gézlemledim. Bunun yaninda onerile-
re de acik olduklarini gérdiim ki DiSKi bu durumda gercekten érnek gosterilmesi gereken
bir sular idaresidir. Ben érnek gdsterecegim DiSKi'yi. Onlimiizde 2011'de bir secim var ve
secimden 6nce onlimuzde bir yasa tasarisi var: Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Yasa
Tasarisl. Ben buna “tabiatiniz kurusun yasasi” diyorum. Sonu¢ deklarasyonunda buna ilis-
kin bir-iki ciimle ge¢mesinde yarar var. Sadece sonug bildirgesinde séylemekle kalmamak
gerekiyor, bu yasa tasarisini dnlemek icin baska turlti kampanyalar, baska tirlt calismalar,
referandum sandigi mi kuracagiz, neler yapacagiz onlari dniimuzdeki giinlerde degerlen-
dirmemiz gerekiyor 6nlemek icin. Elimizden geleni yapmamiz gerekiyor. Ve bu kapsam-
da 2011 secimlerini suyun tartisildigi, ekolojinin tartisildigi, bir anlamda secime giren par-
tilerin ve adaylarin ekolojik politikalarinin, yasama bakislarinin ne oldugunun ortaya cika-
cagi bir secime donusturebilirsek sanirim en 6nemli kazanimimiz bu olacak. Bu yasa tasa-
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rnisini dnleyemezsek burada bir gli¢ kaybi olusacak. Eger 6nleyebilirsek, secimden sonraya
biraktirabilirsek secim doneminde de tartisiimasini saglariz diye diisiniyorum. Sonug bil-
dirgesinde somut olarak ge¢mesi acisindan 6nerim, suyun kamu tarafindan idare edilme-
sinin onundeki yasal zorluklara deginmekte yarar var. 2560 sayili yasada karlligi esas alan
tarife belirlemesine iliskin diizenleme, daha da 6nemli olan 4736 sayili kamu kurum ve ku-
ruluslarinin Urettikleri mal ve hizmetlerin tarifelerinin belirlenmesine iligkin yasa ¢ok acik-
¢a kamu kurumlarinin ticari sirket gibi yonetilmesini 6ngoren, hatta emreden yasalar. Bu
iki yasaya deginmekte yarar var. Bunun kaldirilmasi gerekir, ¢clinkl bu yasalar oldugu siire-
ce sizin insanlarin yasamlari icin gerekli olan suyu licretsiz verme sansiniz biraz zor. Mah-
kemelerde suriinmeyi goze almaniz gerekiyor. Bildirgenin bir yerinde, benim arzum, bir
miktara kadar suyun Ucretsiz verilmesinin yani insanin zorunlu ihtiyaci olan suyun Ucretsiz
saglanmasi gerektiginin de vurgusunun yapilmasinda fayda var. Eger su olmadan yasam
sirmuyorsa, yonetimlerin, devletin, kamu kurumlarinin gorevi 6ncelikle bizim yasamimi-
zin idame ettirilmesini saglamaksa, bunu vurgulamakta yarar var. Belki 10 tona kadar gibi
sembolik bir miktar belirlenebilir ama dogrusu hane halkina yetecek miktarda demek ge-
rekiyor. Tesekkir ederim.

Menaf Seker (GABB)

Yakin bir slirecte tabiata ve dogal varliklara iliskin yasa meclise gelecek, mevcut haliyle
Turkiye’nin dogal kaynaklarini riske sokacagi konusunda ciddi kuskularimiz ve kaygilari-
miz var. Bu yasa tasarisina karsi, verimliligi esas alan, katilimciligi esas alan, demokratik-
lesmeyi esas alan yeni bir doga ve tabiat varliklarini koruma yasasinin meclisten ge¢mesi
en blyuk arzumuzdur. Var olan yasa tasarisinin geri ¢cekilmesi lazim. Biz GABB olarak bol-
ge belediyelerinin 6zellikle su temini ve yonetimi konusunda ne tir darbogazlar yasadi-
ginin birinci taniklaryiz. Simdi yakin bir zamanda Bakanlik Personel Rejimi Yasasi hazirla-
niyor. UNDP ve Avrupa Birligi destekli Mali idareler Genel Midirliigi 6zel bir proje yiirii-
tlyor “Yerel Yonetim Reforumu’nu desteklemek icin. Bunun icin burada da toplantisi ve
cahistayr olacak. Belediyelerde 6zellikle su yonetimi konusunda calisan departmanlarda
mevcut norm kadronun yeterli olmadigini ve tesvik edici olmadigini géruyoruz. Bu konu-
da daha saglikh yerel yonetim ayaklarinin olusturulmasi yoninde su yonetim birimlerin-
de calisan uygun kadrolarin istihdami konusuna da dikkat cekmekte yarar var diye diisu-
ndyorum. Bu konuda yeni personel rejim yasasi hazirlanirken bu konunun ele alinmasin-
da yarar var. Tesekkur ederim.

....... (salondan)

Sonug bildirgesinde su konusunda toplumsal egitimin vurgulanmasi gerekiyor. Yerel su
idarelerinin bu konuda goérev almasi, sorumluluk almasi 6nemli.
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Tommaso Fattori

Cogumuz Cancun’a gidecek. Clinkii Meksika-Cancun'da BM'nin iklim degisikligi cerceve
konferansi yapilacak ve bizim tartistigimiz konular orada yapilacak tartismalarla yakin-
dan ilgili. Bizler buradaki tartismalarda su hizmetlerini konustuk orada da su hizmetleri-
ni konusacagiz. Suyun ayni zamanda enerji tretmek icin kullanilmasindan da bahsedece-
giz. Suyun doganin bir parcasi oldugunu, bir insan hakki oldugunu vurgulayacagiz. Ciin-
ki her sey birbiriyle baglantili. Burada bittncul bir yaklagima ihtiyacimiz var. Su, cevre,
biyo-cesitlilik bunlarin hepsi ayni kavganin konusu ve bununla birlikte yeni demokrasi fik-
ri cok 6nemli. Demokrasiye geri donis ve 6zellestirmeye karsi, yani karar streglerinin 6zel-
lestiriimesine karsi muicadele cok 6nemli. Suyla ilgili kararlari kim aliyor? Yerelde yasayan-
lar kararlari almalilar. Su hizmetleriyle ilgili kararlari, barajlarla ilgili kararlari yerelde yasa-
yanlar almallar. Su demokrasidir. Networklarin, aglarin kurulmasi, yeni modellerin 6neril-
mesi cok dnemli ve hep birlikte ileriye dogru bir adim atmak da gercekten ¢cok dnemlidir.
Tesekkir ederim.

Ercan Ayboga

Bu toplantiyi bir nevi suyun, su kaynaginin yeniden kesfi olarak da gortiyorum. Su her za-
man vardi, sudan var olduk. Ancak on yillar boyunca su gindemimizde degildi. Son yillar-
daki gelismeler; suyun ozellestirilmesi, su kaynaklarinin 6zellestirilmesi, barajlarin yogun
yapilmasi, kulttrin barajlar gibi yapilarla yok edilmesi su konusunu yeniden giindemles-
tirdi. Suyun kirletilmesi de bunda énemli bir faktordu. Suyun kirletilmesiyle beraber orta-
ya cikan hastaliklar, tim bunlar su Gizerine yeniden diistinmeye neden oldu. Su konusunda
arastirmalar yapilmaya baslandi. Son yillarda suyu yeniden ele alirken ne kadar kapsam-
I bir konu oldugunu da goriyoruz. Su dedigimizde aslinda toplumdaki her seyi tartisiyo-
ruz; beslenmeyi tartisiyoruz, tarimi tartisiyoruz, enerjiyi tartisiyoruz, kultiirel mirasi tarti-
styoruz, kalkinma modelini tartisiyoruz, kent yerlesme konusunu tartisiyoruz yani her sey
icine giriyor. Buna daha da devam edilebilir. Cok kapsamli bir konu oldugu acik ve baglan-
tilan daha iyi kurmak gerekiyor. Biitlin ekoloji, cevre, kalkinma, gelecek tartismasina do-
nusuyor. Birkag yildir bu konuda calisiyorum ve elde ettigim izlenim bu. Oscar Olivera suyu
vicudumuzdaki kana benzetti, diin yaptigi konusmada. Ben soyle gelistirmek istiyorum
bunu; evet su diinyamizin kanidir. E§er suyu ozellestirirsek suyu kaybetmis oluruz ve 6lU-
ruz. Barajlar kurarsak suyun énunu tikamis oluyoruz o zaman yine oluriz.

Oscar Olivera

Su Hakki Kampanyasi'na tesekkiir ederim. Cok uzak bir Glkeden geldim ancak kendimi
gercekten buraya ¢ok yakin hissediyorum. Bu platformda calisan herkese tesekkiir ederim.
Size bir hediye vermek istiyorum: Yerli bir kadin heykelcigi. Konusmalarimizda toprak ana-
dan bahsettik, sudan bahsettik, kadinlardan bahsettik. Kadinlar ve sular bize hayat veri-
yorlar. Toprak ana bize hayat veriyor. Dolayisiyla bu heykelde annesinden siit emen bir ¢o-
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cugun sembolunu hediye etmek istiyorum. Su Hakki Kampanyasi'na hediye etmek istiyo-
rum. Bu figlir bize gli¢ verebilir, bu glicle kendimizi 6rgltleyebiliriz, seferber olabiliriz, bu-
gunku gercekleri degistirebiliriz. Ayni zamanda kii¢tik bir tanri, Aymara tanrisini da hedi-
ye etmek istiyorum. Ant halkinin semboli, bereketi sembolize ediyor. DiSKi'ye bu hediyeyi
vermek istiyorum. Vizyonlariyla birlikte su yonetiminde bazi degisiklikleri 6ngoriyorlar bu
nedenle kendilerine bu armagani takdim etmek isterim. Cok tesekkir ederim.

Jaime Morell

Uzun yillardir biz uluslararasi aglarda saydamlik, hesap verebilirlik ve iyi yonetisim konu-
sunda calistyoruz. Ve bu anlamda biz bu bildirgenin bir gosterge oldugunu, bir firsat oldu-
gunu distintyoruz. Ayni zamanda katihm konusunda kadinlarin aktif katilimini daha faz-
la Gnemsemek gerekiyor. Politikada onlarin aktif katiimina ihtiyacimiz var. Deklarasyonda
ve calismalarda bu konuyu da gorebilmeliyiz. Tesekkurler.
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Uluslararasi Su Hakki Sempozyumu

Sonug¢ Deklarasyonu

Bizler, diinyanin farkh bolgelerinde su hakki icin micadele eden insanlar olarak
Diyarbakir'da Su Hakki'ni savunmak icin toplandik. Her insanin yeterli miktarda ve iyi ka-
litede suya erisim hakkini savunuyoruz. Ayni sekilde yasamimizin dayanagi olan doganin
da su hakkini savunuyoruz. Suya erisimin bir yasam hakki olduguna inaniyoruz.

Yasamin vazgecilmezi olan su, herkese ve kamuya aittir. Su ve su dénglisii gezegenimiz-
deki canli yasami icin viicudumuzdaki kan gibi 6nemlidir. Bu ylizden suyu kaybedersek
oluruz. Bizler suyun hayatimiz agisindan 6nemini Anadolu ve Mezopotamya topraklarinda
yasayanlar olarak iyi bilmekteyiz. Binyillar 6nce suyun oldugu noktalara yerlesim yerleri
kuruldu ve suya dayal kultirler gelistirildi. Bizler suyun ¢cogulcu anlamlarini dogru kavri-
yor ve tiim evrene ruh verdigini biliyoruz. Bu nedenle suya meta veya mal olarak bakilma-
sini bu ruhun kaybedilmesiyle esdeger gérmekte ve suyun metalastiriimasini reddetmek-
teyiz. Hakim olan su yonetimi politikalari; baraj ve HES’lerin yapilmasi, su kaynaklarinin
Ozel sirketlere kiralanmasi, nehir sularinin kanallarla baska bolgelere taginmasi, yonlerinin
degistirilmesi, tekellesen ¢okuluslu su sirketlerinin kar etmesine dayali tim uygulamalar
suyumuzu yok ederek, ticarilestirerek, aslinda icinde bulundugumuz dogayla birlikte biz-
leri de yok etmektedir.

Bu nedenle bizler;

- Su kaynaklarinin ekolojik, demokratik, toplum tarafindan denetlenebilir, katilimci,
sosyal adalete uygun ve ekonomik agidan rasyonel sekilde yeniden organize edilmesini
talep ediyoruz.

- Yerel yonetimleri su hizmetlerinde 6zellestirmenin karsisina ¢ikmaya ve alternatif
modeller uygulamaya cagiriyoruz. Ulkemizde bazi kentler yillardir basarili sekilde alter-
natif yaklasim gostererek bunun mimkiin oldugunu gostermektir. Yine yerel yonetimler
kendi glicline guivenerek su alaninda diger kamu kuruluslariyla ortak faaliyetler gelistir-
melidir. Bununla beraber yerel idareler toplumu diizenli ve kapsamli sekilde bilgilendir-
meli ve su hizmetleri konusunda alinan kararlara halki dahil etmelidir. Toplumsal egitime
su konusu dahil edilmeli ve bu yerel yonetimlerin, su idarelerinin gorevi olmalidir. Bu cer-
cevede su konusunda yetkilerin yerele devredilmesini talep etmekteyiz. Ancak yerellesme
ile su kaynaklari ydnetiminin demokratik ve ekolojik olmasi mimkundur. Kararlarin havza
bazinda yerel yonetimlerin, mesleki kuruluslarin, sendikalarin, su hareketlerinin ve diger
sivil toplum kuruluslarinin ortakhgiyla alinmasi gerekmektedir.

- Suidareleri her canliya ait olan suyu insanlara en temiz ve yeterli sekilde ulastirmak-
la sorumludur. Bu nedenle su idarelerinin 6zel sirketlere tamamen veya kismen satilmasi
veya ticarilesmesi mimkuin olmamalidir. Sudan kar etme anlayisi ve bu dogrultuda atilma-
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st planlanan tiim uygulamalardan vazgecilmeli ve insanlarin temel gereksinmelerini karsi-
layacak miktarda suyun ucretsiz sunulmasi yasal diizenlemelerle garanti altina alinmalidir.

- Barajlar kirsal alanda suya erisim acisindan buiytk bir risktir. Akarsularin o bélgelerin-
de yasayan topluluklarin suya erisimini ciddi sekilde sinirlandirmaktadir. Ozellestirmenin
baska cesidi olan barajlar, suyun fiziki varligini 6nemli 6l¢iide degistirerek su dongusu-
nu tehlike icine sokmaktadir. Bununla suyun kirletilmesi s6z konusudur. Bunun disinda
barajlar yerelin 6zelliklerini ve yerel kultirlerimizi yok etmekte ve insanlari kokiinden ve
dogadan koparmaktadir. Ekolojik dengeyi alt Ust etmektedir. Bolgesel ya da uluslararasi
iliskilerde hegemonik bir gti¢c unsuru olarak kullanilan barajlar ihtiya¢ duydugumuz baris
ortamini degil, catismayi ve diismanhklan arttirmaktadir. Bunlara yol agan tim baraj pro-
jelerinden hizla vazgecilmelidir.

- Toplumun sagligi acisindan suyun ne kadar 6nemli oldugunu son yillarda tlkemiz-
de degisik su krizlerinde gorduk. Tim insanlara yetecek kadar nitelikli su kaynagi olma-
sina ragmen hala temiz suya ulasamayan insanlarin olmasi suyun adil ve esit bir bicimde
dagitilmamasiyla ve ydnetilmemesiyle ilgidir. iklim degisiminin insanlar ve ekosistemler
uzerindeki temel etkileri su vasitasiyla olmaktadir ve bunun var olan adaletsizligi daha da
keskinlestirecegi cok aciktir. iklim degisikligini durdurmak icin bir an énce yenilenebilir
enerji kaynaklarinin kullanimina gecilmeli, enerji verimliligi ve tasarrufu uygulamalari ya-
pilmalidir. Buyiik barajlardan elde edilen elektrik enerjisi ise yenilenebilir enerji kaynaklar
arasinda gorulmemelidir.

- Dogal sit alanlarini tim 6zellestirme uygulamalarina acacak, HES'ler, maden islet-
meleri, kentlesme ve enerji yatirnmlarinin 6ntndeki tim engelleri kaldirmayi hedefleyen
TBMM'nin giindemindeki “Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu Tasarisi”ni redde-
diyoruz.

- Dogal kaynaklarin kullaniminda insan ve doganin ayrilmazligi temelinde butincil
bir yaklasimi benimsiyor, dogal kaynaklarin korunmasinin, temel hak ve 6zgurlikler ara-
sinda ele alinmasi gerektigini savunuyoruz. Buna uygun butlncul bir yaklasimla yeni bir
anayasa olusturulmasinda aktif olarak katilacagimizi ve miicadele edecegimizi acikliyoruz.

6 Kasim 2010
Diyarbakir
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Su Yasam Hakkidir. insan Hakkidir.. Herkesin Suya Ulasma Hakki Vardir. Yerel
Yonetimlerin Temiz —Kullanilabilir Suyu Herkese Ulastirma Gorevi Vardir. Su Ticari
Mal Gibi islem Gormemelidir.

Dikili Belediyesi “ayda 10 tona kadar su tiiketiminden para alinmamasi, belediye
calisanlarina yiizde 50 oraninda indirimli su tarifesi uygulanmasi ve geciken su borglarinin
gecikme zamlarinin affedilmesine” iliskin uygulamalari nedeniyle “ kamuyu zarara
ugratmak, gorevi kétiiye kullanmaktan” haklarinda dava acild. ki yil siiren davanin beraatla
sonuglanmis olmasi; hem suya erisim hakkinin kabulii hem de bu hakkin kamu hizmeti
olarak kabulii acisindan 6nemli bir kazanimdir. Ama bu hakki savunmak ve hayata gecirme
konusunda bir ¢ok baski stirecini géze alabilenler a¢isindan. Bu baglamda Dikili Belediye
Baskani Osman Ozgiiven ile de bir réportaj yaptik. Kendisine katkilarindan dolayi tesekkdir
ediyoruz.

Su hakki kampanyasi: Osman bey, 5-6 Kasim tarihlerinde Diyarbakir‘da “Uluslararasi Su
Hakki Sempozyumu” diizenledik. iki giin siiren Sempozyuma Bolivya, ispanya, italya ve
Irak’tan katilan konusmacilarimiz vardi. Tirkiye'den ise sizin de avukatliginizi yapan Arif
Ali Cangi konusmacilarimiz arasindaydi. Sempozyumu Diyarbakir Su ve Kanalizasyon
Idaresi (DISKI) ve Giineydogu Anadolu Belediyeler Birligi (GABB) ile birlikte organize ettik
ve bolge belediyelerinden otuza yakini katihm gosterdi. Sempozyum boyunca sik¢a
belediyenizin ismi gecti, sunum yapan konusmacilar Dikili 6rneginden bahsettiler.

Neden 10 tona kadar suyu vatandaslara ucretsiz vermek istediniz? Vatandaslarin

bu uygulamaya yaklasimi ne oldu? Neden size dava acildi? Diger yerel yonetimler
bu uygulamayi nasil karsiladilar, aranizda bir dayanisma oldu mu? Belediyenizin su
disinda da alternatif uygulamalari var mi, siz uyguladiginiz yontemi alternatif olarak
degerlendiriyor musunuz? Dikili bir model olabilir mi? Bize, Dikili'de yasananlar
anlatabilir misiniz?

Osman Ozgiiven: Belediye ydnetimleri yerel iktidarlar olmaldirlar. Elbette konuya iliskin
mevcut yasalar hentz bitlintyle béyle yonetebilmeye izin vermemektedir. Bu nedenle,
bir yandan merkez-yerel bitinligu icinde, 6zerk yerel yonetim yapilar icin mucadele
edilirken, diger yandan da, her alanda, bu anlayislar dogrultusundaki uygulamalar
¢ogaltarak yasama gecirmeliyiz. Halkin yonetimi olmanin yolu da buradan geciyor.
Tabidir ki bu tarz politik anlayislarin ve uygulamalarin 6nu engellerle, rizikolarla ve
tuzaklarla doludur. Ben kendi deneyimimde onlarca kez bu durumlarla karsilastim.
Birakiniz iktidar-muhalefeti ve egemen-cikarci kisi ve guruplar, icinde bulundugum
siyasi yapl icinden bile az itiraz sesi duymadim. Biz her alanda halkin belediyesi olma
cabasi icindeyiz.

Su meselesindeki uygulamamizin temelinde de insan ve diinyaya iliskin inang - politik
anlayislarimiz yatmaktadir. Bize gére su yasam hakkidir. insan hakkidir. Her insanin temiz,
kullanilabilir, icilebilir suya ulasma hakki vardir. Belediyeler de kamusal olanaklarla bunu
duzenlemek durumundadirlar. Asgari diizeydeki ihtiyaclar, herhangi bir ticret 6demesiz
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karsilanmalidir. Biz bu noktadan hareketle bir yandan tasarrufu da 6zendiren 10 ton a
kadar kullanilan suyu insanlarimiza parasiz ulastirma karari aldik ve yillardir uyguluyoruz.
Halkimiz bu uygulamayi sevincle karsiladi, karsiliyor. Tabi “Tuzu kuru” olanlar ve
muhaliflerimiz uygulamamiza karsi bos durmadilar. Sikayet edildik, yargilandik. Sonunda
beraat ettik. Uygulamamiz devam ediyor, ancak simdi 10 tona kadar su harcayan
insanlarimizdan 1 kurus aliyoruz. Devlet sonunda bizi bdylesi bir hileye zorladi. Once
bedava idi simdi 1 kurus.

Uziicti olan sudur ki, tiyesi bulundugum siyasi partiden secilerek belediye baskanlig
yapan hicbir arkadasimiz, hicbir ydnetim ayni uygulamayi yasama gecirme cesareti
gostermedi, gosteremedi. Zaten diger parti Uyesi belediye baskanlarindan bu tir
uygulamalari beklemek fazla iyimserlik olur.

Bu uygulama alternatif bir uygulamadir. insana, hayata bakisla ilgilidir. Herkese bunu
anlatmaya calisiyoruz. Umuyoruz bu, daha fazla yoénetici tarafindan anlasilir. Ozellikle
dyesi bulundugum partinin yeni oncelikleri arasinda bu tiir uygulamalarin da yer
alacagini disuntyorum.

Bizim politik olarak 6nceliklerimizi en basta yoksullar olmak tizere issizler, isciler,
memurlar, kéyluler, kiiciik esnaf, kiiciik ve orta sanayici gibi kesimler olusturuyor. insan
haklar ve demokrasi olusturuyor. Tim karar ve uygulamalarimizi, bu énceliklere gére
belirlemeye ¢aba gosteriyoruz. Suya iliskin uygulama bir 6rnek. Ekmegin en ucuza halka
ulastirihyor olmasi da 6nemli diger bir 6rnek.

Saglik alaninda, Ucretsiz muayene, sehir ici ulasimda en basta 6grencilere Uicretsiz
uygulamalar, egitim destekleri, okullarin tcretsiz jeotermalle 1sitilmasi uygulamalari,
baska bir belediye yonetimi mimkundur anlayisinin Grunleridir.

12 Eylil askeri fasist diktatorligi sonrasinda gerceklestirilen, bir demokrasi platformu
olarak “"Eglendiren duslindiren”festivallerin ilkleri de bu kentte gerceklestirilmisti.

Bize yonelen haksiz saldirilarin, sikayetlerin 6ziinde yatan rusvetten uzak, temiz, diirlist
Halkgi-sol belediyecilik anlayislarimizdir. Bu nedenle de iktidar her tiir engeli ¢ikarir ama
en kucuk bir destegi bile bizden esirger. Olanaklarimiz ¢cok sinirlidir.15 bin nifusa gore
alinan destekle, yaz aylarinda 150 bini asan insana hizmet ulastirmaya calisiriz.

Bizim yapmaya ugrastiklarimiz, alternatif anlamda bir belediyecilik anlayisindan
kaynaklaniyor.

Bu mimkuinddr.

Yeter ki, inanilsin, vicdanlarin sesi olunabilsin...

Yeter ki, "Baska bir Diinya Mimkiindlr”anlayisina sahip olunsun...
Yeter ki, hayal edilebilsin...
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