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GIRIS

Adil Yargilanma Hakkina Erisim Dernegi (AYHED), Ned Endowment For Democracy (NED)
destek ve isbirligi ile 2022 yili icerisinde “Insan Haklart Savunucusu Gazetecilerin
Hak Ihlallerinin Belirlenmesi ve Hukuki Siireclerinin Izlenmesi’ projesi
kapsaminda Mersin, Adana, Hatay, Gaziantep, Sanhurfa, Mardin ve Diyarbakir'da
gazetecilerin ugradigi hak ihlalleri sorunsali baglaminda yerel diizeyde gazetecilik yapan
basta muhabirler olmak tzere, yerel haber kanallari (TV ve radyolar), internet haber siteleri
ve haber ajanslan ile calisanlarinin yasadiklar sosyo- ekonomik sorunlarinin tespiti
calismalari neticesinde “Haberin Ardindakiler’ belgesel film ve “Siddet
Sarmalinda Gazetecilik” adli saha arastirma raporu hazirlamistir. Bu calismada ayni
zamanda Yerel Muhabirlerin mesleki faaliyetlerini yirutirken karsi karsiya kaldiklar cezai,
idari ve hukuki yaptirimlar, bitmis veya halen devam eden yargisal ve hukuki siirecler Insan
Haklar Hukuku baglaminda Adil Yargilanma Hakki ilkeleri cercevesinde 20 emsal karar,
dava incelemesi yapilmistir.

Turkiye'de hayata gegirilmemis demokratik kurum ve degerlerin sonucu olarak tim
alanlarda yasanan anti demokratik, birey ve toplum aleyhine olan guvenlik¢i devlet akl,
baski politikasi ve uygulamalari elbette ki yargi kurumunda ve yargisal faaliyetlerde
kendini daha c¢ok gostermektedir. Turkiye'deki yargi erki krizi sorununun en bastaki
magdurlari da tum zor ve baskici dénemlerde oldugu gibi insan haklari savunucular ve
halkin dogru haber alma kaynagi olan gazetecilerdir. Her zor dénemde oldugu gibi siyasal
iktidarlar dncelikle hukuka aykiri eylem ve islemleri ortaya ¢ikaran, elestiren, sorgulayan
kisiler olan gazetecileri hedef alir. Bu hedef almanin sonucu olarak yargi kurumu, siyasal
iktidarin “susturma” amacinin araci haline gelebilmektedir. Turkiye'de 6zellikle son
yillarda yasanan ve sayisal olarak her gun agiklanan gazeteci tutuklamalari, g6z altilari ve
acllan davalarin bu “susturma” amacindan kaynaklandigi tartismasizdir.

Turkiye'de 15 Temmuz 2016 yilinda gerceklesen darbe girisimi ve 16 Nisan 2017 de
yapilan Cumhurbasgkanhigr Hikimet sistemi referandumu adi konulmamis ama pratikte
otoriter bir siyasal diizeni beraberinde getirmistir. Ozellikle bu yeni siyasal siirecle beraber
Yargi erki, anayasal glivence altinda olan "tarafsizlik ve bagimsizlik ilkesini’ gerek

acik kanuna aykiri uygulamalari ile gerekse gorinuste tarafsizlik ve bagimsizlik ilkesini ihlal
etmistir. Bu ihlalin gerceklesmesinin dogal sonucu olarak temel hak ve 6zguirliklerin
basinda gelen; Adil Yargilanma Hakki, Kisi Ozgiirligii ve Giivenligi Hakki, Diisiince ve Ifade
Ozgiirligu ile Masumiyet Karinesi de beraberinde ihlal edilmistir. Ana hedef kitlemiz;
yasadiklar sosyo-ekonomik sorunlar ve yargi kiskacindaki yerel muhabirler olmakla
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beraber, yerel muhabirlerin yasadiklari hak ihlalleri ayni zamanda bir kamusal gorevin
yerine getirilememesini de beraberinde getirdigi icin topyekin tim toplumun bilgiye ve
haber alma hakkina ulasamamasindan dolayr magdur oldugu aciktir.

* Bu calismada en 6nemli sonuc¢ c¢iktinin, gazeteci yargilamalarinin aslinda
toplumsal bir magduriyeti de beraberinde getirdigini de tespit etmektedir.
Tehlike altinda olan salt gazetecilik meslegi degil, asil tehlikede olan
toplumun haber alma ve ifade 6zgiirliigii hakkidir. Avrupa insan Haklari
Mahkemesi “ Basin yalnizca bu bilgi ve fikirleri séylemek gdrevine sahip
degqildir; halk da bunlart alma hakkina sahiptir. Aksi halde olsaydi, basin
‘kamunun bekci képedi’ olmak gibi hayati bir rolii ifa edemezdi. Her ne
kadar bu ilkeler yazili basin icin éngortilmiisse de gérsel-isitsel medya icin
de hic stiphesiz ki gecerlidir.”(AIHM.Jersild v. Danimarka, Basvuru No: 15890/89,

24 Eylul 1994, paragraf 31.) demekle Gazeteciligi PublicWathcdog (Kamunun Bekgi

Ko6pegdi) olarak tanimlamistir.

Bu rapor, 6zellikle kamuoyunda da goriinmez olan yerel muhabirlerin mesleki faaliyetini
surdurirken karsi karsiya kaldiklari yargisal sureclerde yasadiklar hak ihlallerini farkli
tematik hak alanlari esas alinarak emsal dava incelemeleri ile ortaya koymayi
hedeflemektedir.
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METODOLOJI

Insan haklan savunucusu gazetecilerin ugradigi hak ihlalleri sorunsali baglaminda
ylritilen bu calismanin temel hedef kitlesini, yerel diizeyde gazetecilik yapan basta
muhabirler olmak Uzere, yerel haber kanallar (TV ve radyolar), internet haber siteleri ve
haber ajanslar ile ¢alisanlar olusturuyor. Calisma: Mersin, Adana, Hatay, Gaziantep,
Sanhurfa, Mardin ve Diyarbakir illerinde yiratildi. Hedef kitle olan yerel muhabirlerin
yasadiklari sosyo-ekonomik sorunlarinin tespiti calismalar neticesinde “Haberin
Ardindakiler” belgesel film ve "Siddet Sarmalinda Gazetecilik” adli saha arastirma
raporu hazirlanmistir. Bu ¢alismada ayni zamanda es zamanl olarak yerel muhabirlerin
mesleki faaliyetlerini ylrttirken karsi karsiya kaldiklari cezai, idari ve hukuki yaptirimlar,
bitmis veya halen devam eden yargisal ve hukuki strecler Insan Haklari Hukuku
baglaminda Adil Yargilanma Hakki ilkeleri cercevesinde 20 emsal karar-dava incelemesi
yapiimaya baslaniimistir.

Bu calismada insan haklar hukuku alaninda deneyimi olan iki hukukcu gorev almistir.
Proje kapsamindaki illerde oncelikle projenin ‘Haberin Ardindakiler’ belgesel filmi ve
‘Siddet Sarmalinda Gazetecilik' raporlama calismasinda saha ¢alismasi yapan proje
ekibinin belirleyip gorustugu bu illerdeki gazeteci meslek kuruluslar, barolar ve hak
orgutlerinden alinan bilgiler ile mesleki faaliyetini surdurirken yargisal stireclere maruz
kalan gazetecilerin verdigi bilgiler neticesinde yargisal stireclere maruz kalan gazetecilerin
tespiti yapilmistir.  Tespit edilen yerel muhabirler ile bulunduklar illerde ylzytze
gorismeler yapiimig, haklarinda bitmis veya devam eden yargisal surecler hakkinda
detayh bilgi alinmistir. Alinan bilgiler neticesinde riza onamlar alinarak bizzat
yargilandiklari Mahkemelerde dava dosyalari incelenmistir. Gorlsulen gazetecilerin riza
onamlan alinarak dosya suretleri incelenmek Uzere ayrica alinmistir. Hukuki destek
talebinde bulunan yerel muhabirlere hukuki destek saglanmis ve devam eden yargisal
slre¢-durusmalar izlenmistir. Proje kapsaminda izlemesi ve incelemesi yapilacak farkl
tematik alanlarda hak ihlallerinin yasandigi 20 emsal dava belirlenmis ve bu davalar temel
hak ve 6zgurliklerin basinda gelen Adil Yargilanma Hakki, Kisi 6zgurligu ve Guvenligi
Hakki, Duistince ve Ifade Ozgirligl, Masumiyet karinesi ve diger temel haklar kapsaminda
incelenmeye alinmistir. izZleme ve inceleme, hazirlanma siireclerinde ulusal ve uluslararasi
mevzuat, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Anayasa Mahkemesi kararlari incelenmistir.
Incelenen her dava dosyasi icin emsal kararlar tespiti yapilmistir.

Bu calisma bir veri analizi raporlamasi olmayip, ayrica dava sonucunda vargilanan

gazetecilere ceza verilmesi veva beraat kararlari verilmesi Uzerinden dederlendirme

vapillmasindan ziyade salt gazetecilerin uzun siren yargilamalarla ceza tehdidi altinda
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bulunmasi ve vargilama slreclerinde yasanan hak ihlallerine odaklanilmistir. Belirlenen 20

dava dosyasinin farkli tematik hak alanlarinda yasanan hak ihlallerinin insan haklari
hukuku boyutuyla degerlendirilmesi yapilmaya calisilmistir. Dava izleme ve dosya
inceleme sureclerinde sorusturma ve kovusturmanin gerekgeleri, vaka analizi, g6zaltinda
veya tutuklulukta gecirdikleri sirecler, savcilik ve mahkemenin bakis acilar, Ifade
Ozgiirligu Hakki, Gerekceli Karar Hakki, Celismeli Yargilama ve Silahlarin Esitligi, Makul
Surede Yargilanma Hakki, Kisi Ozgurliigi ve Guvenligi Hakki vb. durusma belgelerine
yansiyan hak ihlallerinin olup olmadiginin tespiti yapilmaya calisiimistir.
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OZET

Raporda tespit edilen bulgular neticesinde; Demokratik bir toplumda gereklilik ve kamusal
¢ikarlardan ziyade, Siyasal iktidarin tek tiplestirici ve otoriter sistem kurma amagsal
cikarlarina uygun hareket etme aygiti haline gelen Kolluk ve Yargi Kurumunun Ifade
Ozgurligi ve Adil Yargilanma Hakkinin Ihlalinde basat sorumlulugu oldugu
gozlemlenmistir. Kolluk ve Yargi Kurumunun, demokratik cogulcu bir toplumun olmazsa
olmazi olan basin o6zgurliglnd, yargisal taciz ve sorusturmalarla “caydirma ve
susturucu” olma islevini gérme mekanizmalar haline geldigi algisi, toplumsal bir algi
haline gelmistir. Bu alginin olusmasina sebebiyet veren unsurlar ise Yargi kurumunun gin
yuzune ¢ikan kanun ve yasalara, hukuka aykir uygulamalaridir. Bircok Gazeteci, uzun stiren
yargilamalar nedeniyle ceza tehdidi altinda olduklarindan &zgtirce haber yapamadiklar
gibi, ifade 6zgulrligu kapsaminda olan haber veya yorum paylasimlari nedeniyle gozalti
ve tutuklama tedbirleri ile karsi karsiya kalmislardir. Gazeteciler hakkinda verilen Adli
Kontrol tedbirlerinin uzun sirelerde uygulanmasi gazetecilerin belli bir boélgede
kalinmasini zorunlu kilmakta ve habere ulasmada sorunlar yasanmasina sebep olmaktadir.
Gazetecilerin yargilandiklar Ifade Ozgiirliigii kapsamindaki davalar neticesinde verilen
kisa sureli hapis cezalari Hikmun Agiklanmasinin Geri Birakilmasi kararlarina cevrilerek
uzun surecek ceza tehditleri varligini devam etmektedir. Mesleki faaliyetini yuriten
gazeteciler, Ceza kanununda tanimlanmayan Terdr ile iltisakl ve irtibath kavramlar ile
illegalize edilmeye calisiimakta masumiyet karinesi ihlal edildigi gorulmektedir.
Incelemeye alinan Basin Ozgurligu kapsamindaki davalarda; Yargi Kurumunun, Gazeteci
yargilamalarinda ifade 6zgurligini en genis haliyle yorumlama bakis agisina sahip
olmadigi tespit edilmekle, Yargi mekanizmalari tarafindan verilen cezalar, evrensel hukuk
ilkelerine agikga aykirihk teskil etmekte, mesru amag ve demokratik bir toplumda zorunlu
olmayan gerekcelerle sinirlamalar getirilmekte ve keyfilik icerdigi gorilmektedir. Kismen
mevzuattan kaynaklansa da sorunsalin asil nedeni; i¢ hukukta var olan yurarlikteki
mevzuattan ziyade Siyasal iktidarin amaci ve Yargi mekanizmalarinin bu amaca uygun
aragsallasma pratigidir.
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ABSTRACT

As a result of the findings of the report, it has been observed that the Law Enforcement
and Judiciary Institution, which has become an apparatus to act in accordance with the
purposeful interests of the political power to establish a uniformising and authoritarian
system, rather than the necessity and public interest in a democratic society, has the
primary responsibility in the violation of the right to freedom of expression and the right
to a fair trial. The perception that Law Enforcement and Judicial Institutions have become
mechanisms to "deter and silence" the freedom of the press, which is indispensable for a
democratic pluralistic society, through judicial harassment and investigations, has become
a social perception. The factors that lead to this perception are the practices of the
judiciary that are contrary to the laws and laws that have come to light. Many journalists
have not been able to report freely because they are under the threat of criminal
punishment due to prolonged trials, and they have faced detention and arrest measures
for sharing news or comments within the scope of freedom of expression. The long
periods of judicial control measures imposed on journalists make it compulsory for
journalists to stay in a certain region and cause problems in accessing news. Short-term
imprisonment sentences handed down as a result of lawsuits within the scope of freedom
of expression, in which journalists are on trial, are converted into decisions to defer the
announcement of the verdict, and the threat of long-lasting punishment continues to
exist. It is seen that the presumption of innocence is violated as journalists carrying out
their professional activities are tried to be illegalised with the concepts of being associated
and connected with terrorism, which is not defined in the Criminal Code. In the cases
examined within the scope of freedom of the press; it is determined that the judicial
institution does not have the perspective of interpreting the freedom of expression in the
broadest sense in the trials of journalists, the sentences imposed by the judicial
mechanisms are clearly contrary to the universal principles of law, limitations are imposed
on grounds that are not legitimate purposes and are not compulsory in a democratic
society, and it is seen that they contain arbitrariness. Although partly stemming from the
legislation, the main cause of the problematic is the purpose of the political power and
the practice of instrumentalisation of the judicial mechanisms in accordance with this
purpose, rather than the legislation in force in domestic law.
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1-IFADE 0ZGURLUGU

Ifade ézgiirliigii, disiince ve kanaatlerin Diisi -

o usiinceye gem vurmak, zihne
herkes tarafindan, cesitli araclarla, tek basina gem vurmak demektir, bu ise
veya toplu olarak agiklama veya yayma’ olarak | riizgart zapt etmekten daha
ifade edilebilmektedir. Dustince o6zgurlugu, | zordur. “
insanin  serbestce duslince ve bilgilere
ulasabilmesi, edindigi duslince ve
kanaatlerden dolayr kinanmamasi ve bunlari
tek basina ya da bagkalariyla birlikte cesitli yollarla serbestce aciklayabilmesi, savunabilmesi,
baskalarina aktarabilmesi ve yayabilmesi anlamina gelmektedir (tanimlama igin
bknz:Rivero,1980:130-131).

GANDHI

Ifade 6zgiirliigiiniin kapsamina her tirlii ifadeyi aldig: séylenebilse de,
bu her tiir ifade haktan esit sekilde koruma gérmemektedir. Dolayisiyla,
ifade 6zgrlirliigtintin bir norm alanmi mevcut olup; AIHM ictihatlart géz
6nitinde bulunduruldugunda, ifade ézgtrliigiintin siyasi ifadeleri
(Bkz:Lingens/Avusturya Karar), sanatsal ifadeleri
(Bkz:Karatas/ Ttirkiye Kararty), akademik ifadeleri (Bkz:Cox/ Ttirkiye
Karar), dini ve ahlaki konulara iliskin ifadeleri (Bkz:Giniewski/Fransa
Karary) bu norm alant icerisinde barindirirken; nefret icerikli ifadeler
(hatespeech)(Bkz:Gtindtiz/ Ttirkiye Karari), siddete tesvik eden ifadeler,
ayrnimcuik, wkclik iceren ifadeler ise bu norm alant icerisinde yer
bulamamaktadar.

ifade 6zgirliginin ihlaline yonelik iddialar incelenirken éncelikle bir miidahalenin
var olup olmadig: arastirilacaktir. Ardindan bu hakka ydnelik bir sinirlamanin hukuki
bir dayanaginin olup olmadigt irdelenecektir. Bu olgit kapsaminda bir hukuk
kuralinin yalnizca mevcut olmasi yeterli olmayacak, bu kapsamda mevcut yasal
dizenlemenin "erisilebilir, ongoriilebilir” olmasi ve kamu makamlarina sinirsiz bir
takdir yetkisi vermeyecek bicimde diizenlemis olup olmadigi degerlendirilecektir. Daha
sonra ikinci 6lclit olan “mesru amac” 6lcitinde Sozlesme'nin 10. maddesinin 2.
Fikrasinda yer verilen dokuz amactan birini karsilayip karsilamadigi test edilecektir. Son
olarak da s6z konusu sinirlamanin “"demokratik bir toplumda gerekli olma”’

durumu irdelenecektir. AIHM s6z konusu bu élciitli “bu yénde bir ihtiyaca cevap
vermek icin basvurulan arag ile ifade 6zgtirliigtinti kullanan bireyin bu 6zgtirligt
arasinda adil ve orantili bir denge kuran bir suurlama ile karsdanabilecek

‘zorunlu toplumsal ihtiyac’” olarak ifade etmektedir. S6z konusu bu olgitleri
karsilamayan bir sinirlama hakka yonelik ihlal doguracaktir.

Basin ozgiirliigii kavrami ise, ifade 6zgurliginun bir yansimasi olarak karsimiza
cikmaktadir. AIHM, demokratik bir toplumda basinin oynadigi temel roliin altini dzellikle
cizmektedir. Mahkeme'ye gére basinin, gérev ve sorumluluklarinin bilincinde olarak kamu
yararini ilgilendiren her konuyu iletme gérevi vardir. AIHM'e gére basinin bu gorevi
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olmasaydi basin, vazgeciimez "beke¢i kopegi’ (public watch dog) islevini yerine
getiremezdi. Birlesmis Milletler Insan Haklari Evrensel Beyannamesi (m. 19), BM Medeni
ve Siyasi Haklar Sézlesmesi (m. 19) ve basta Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi (m. 10)
olmak Uzere, diger uluslararasi sdzlesmeler ifade 6zgurligind koruma altina alirlar.

Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi, basin 6zgirliigini bagimsiz bir 6zgurliik olarak
kabul etmemis, basin 6zgulrliguni ifade 6zgurliginin kullanim bicimlerinden biri olarak
kabul etmistir. Her ne kadar AIHS'in ifade 6zgurliguni dizenleyen 10. Maddesi basin
dzgurliginin acikca sézini etmiyorsa da; AIHM, bu maddede ele alinan dzgirliiklerin
kullanilmasi bakimindan basina 6zel stati taniyan bir dizi ilke ve kurali ortaya c¢ikaran
kapsamli bir ictihat hukuku gelistirmistir. AIHM ilk kez Lingens Davasinda basinin siyasi
hayatin bekgisi oldugunu belirtmistir. Mahkeme siyasi tartismalarda basin 6zgurliguinin
onemini su sekilde vurgulamistir:

"Her ne kadar basin baska seylerin yant siwra, kisinin séhretinin
korunmast bakimindan da konulmus sinirlart asmamakla ytiktiimli olsa
da, kamu c¢ikart ile ilgili olan baska alanlarda oldugu gibi, siyasi
alanlarda da bilgi ve fikirleri actklamak basimun gérevidir. Bastnin sadece
bu tiir bilgi ve fikirleri actklama gérevi yoktur, halkt da bunlara ulasma
hakkt vardur.”

AIHM gelistirdigi basin ézgurligu ictihadinda, basina yoénelik miidahaleleri ancak bazi
hususlar s6z konusu oldugunda gerekli gérmustiir. Buna gére AIHM; basina yénelik hapis
cezasl gibi agir yaptirimlar ancak, ‘nefret sdylemi, siddete tahrik’ gibi istisnai durumlarda
verilebilir ve ancak bu sekilde 10. madde ile bagdasabilir. (AIHM, Cumpana ve

Mazare/Romanya Kararl) Mahkeme'ye gore; bastnin demokrasi acgisindan tasidigt
6nem dikkate alinarak yapilan haberlerin bir dereceye kadar abartiya

kacabilecegi hatta kiskirtmaya yer verebilecegi kabul edilmistir. (AIHM, Radio
France ve digerleri/Fransa Karar) Mahkemece bu durumun basin 6zgurligine
mudahaleyi veya sansiru hakli kilmadigi kabul edilmistir.

Basin 6zglrligli demokratik toplum duzenlerinin ve hukuk devletlerinin yasamsal
onemdeki unsurlarindandir. Ancak; giinimuz cagdas demokrasilerinde basin tizerindeki
baski ve denetleme c¢abalari sosyal medyanin yayginlasmasi ile birlikte daha da
artmaktadir. Sansur, kapatma, yayin yasagi, toplatma vb. seklinde kendini gosteren bu
baski ve denetleme ydntemleri 6zgurlik¢li demokrat devlet diizenlerinin gereklilikleri ile
bagdasmamaktadir. Bu nedenledir ki ; AIHM'in basin 6zgirligi konusundaki titizliginin
nedeni ise; bu 6zgur basinin, demokratik bir toplumu totaliter bir toplumdan ayirt eden
en 6nemli 6gelerden biri olmasidir.
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Ifade ve Basin Ozgiirliigii kapsaminda Tespit edilen
bulgularin degerlendirilmesi :

Dava dosyasi izleme-inceleme calismalarinda oncelikle Ifade ve Basin 6zglrligi
cercevesinde Ulusal ve uluslararasi mevzuat, AIHM/AYM kararlari isiginda yaptigimiz
degerlendirmede ifade  6zgurligunin  sinirlandirlmanin = temel  kosullarinin
gerceklesmedigi gorilmustir.

L Yasandigi iddia edilen taciz vakasi ile ilgili gazeteci twitter sosyal medya
hesabinda;

“Bir yeni skandal niteliginde tecaviiz olayt da Bitlisin Tatvan
ilcesinden; 14 yasinda bir kiz cocuguna cinsel istismar vakast var.
Zanlilar polis ve uzman cavus.Bugtin Tatvan adliyesine teshis islemi
icin getirildiler. Detaylart bilmiyoruz. Bu durumlarda bazen Ttistii
ortuldir.”

Paylasimini  yapmisti. Bu sosyal medya

paylasimini - yapan  gazeteci, TCK. 216. Gazetecilerden bir beyanin

Maddede duzenlenen “Halkt kin ve dogrulugunu kanitlamakla
dismanhga  tahrik  etme”  sucundan | yiikiimlii Savcr gibi hareket
gozaltina alinmig, ikameti aranmig, kagma ve | etmelerini beklemek asurt
delilleri karartma tehlikesi oldugu gerekcesiile | yiitksek bir ispat kilfeti
tutuklanmistir. Paylasimi yapan gazeteci 9 giin | getirir  ve  boyle  bir
sonra itirazla serbest birakilmistir. Gazeteci, miikellefiyet sanik veya

bilai k wlarnd Idia bilaivi | davali olarak
gl kaynakiarindan —aldigi - brigiyl - 50sya yargilandiklart davalarda

medya hesabindan paylasmakla kamusal hakkaniyete uygun
gorevini ifade ettigi iddiasindadir. Geg¢mis | diismeyen sonuclara

donemde yasanan vakalar takip eden bir | ulasilmasina neden olabilir.
gazeteci olarak “ bu durumlarda bazen tstii | (AYM BN.2014/2983)

ortiiliir” diyerek aldigi bilgiyi yorumlamistir.

Gazetecinin Halki kin ve dismanliga tahrik edecek bir eylemi s6z konusu olmadigi gibi
paylasimdan kaynakl olarak herhangi toplumsal bir infial ve kanun metninde agikca
belirtildigi sekilde “actk ve yakin bir tehlike” gerceklesmis degildir. Gazeteci
hakkinda cezai sorusturma acilmasini gerektirecek “zorlayict bir sosyal ihtiyac”
gerceklesmemistir. Ayrica haberin kamuoyu ile paylasilmasinda kamusal bir ¢ikarin varlig
s6z konusu olup, fail veya magdurun kisisel verileri paylasiimamistir. Gazetecinin bu
paylasimi nedeniyle hakkinda cezai sorusturma acilip paylasimdan hemen sonra
tutuklanmasi yaptirnmin niteligi ve agirligi itibariyle ifade 6zgurltigunin ihlalidir.

Halki kin ve dismanliga alenen tahrik etme sucu TCK'nin 216/1. maddesinde,
vatandaslarin bir kisminin belirli 6zelliklere sahip diger kismi aleyhine kin ve diismanliga,



Yargi Kiskacinda Yerelde Gazetecilik Insan Haklar Hukuku Baglaminda Dava inceleme Raporu

0¢ almayi gerektirecek siddetli nefrete yonlendirilmemesi amaciyla diizenlenmistir. Madde
metninde bu sucgun olusmasi igin agik ve yakin tehlike kriterinin gergeklesmis olmasi
aranmistir. Bu baglamda, 6zellikle ifadeler ile ortaya cikan tehlikenin varliginin somut
olarak saptanmasi ve bunun yaninda, bu tehlikeden kaynaklanan zararin ortaya ¢ikmasi
durumunun, derhal 6nlem alinmadigi takdirde gergeklesmesinin ¢ok gugli bir ihtimal
oldugunun da ortaya konulmasi gerekmektedir. Kamu guvenligi icin acik ve yakin
tehlikenin nedeni, mutlak suretle kisinin tahrike yonelik bu hareketleri olmalidir. Fiilin
cezalandirlabilmesi igin ifadenin “kamu barisini bozmaya elverisli” olmasi gerekir.

Fiilin sug teskil etmesi i¢in bunlarin 6tesinde, agir ve yogun bir tarzda kin ve diismanliga
tahrikin var olmasi gerekir. Diger bir tabirle ifade etkili bir siddet cagrisi ya da nefret
soylemi icermelidir. Failin fiili, adet ve sahis olarak muayyen olmayan toplum kesimi
uzerinde kin ve nefret duygularinin olusumuna veya mevcut duygularin pekismesine
etkide bulunmalidir. Bu baglamda, 6zellikle ifadeler ile ortaya ¢ikan tehlikenin varhginin
somut olarak saptanmasi ve bunun yaninda, bu tehlikeden kaynaklanan zararin ortaya
¢tkmasi durumunun, derhal dnlem alinmadigi takdirde neredeyse kesin olmasi seklinde

glncelliginin de ortaya konulmasi gerekmektedir.
(https://ifade.org.tr/ yayinlar/ dava-gozlem-raporlari/ AGustos 2022 Canan

Kaftancioglu Davast Bilgi notu )

II. Belediye Meclis tiyesinin, Kayyim olarak atanan ve Belediye
baskan: sifatiyla gérev yapan ilce kaymakaminin yolsuzluk
yaptigina dair gazeteye deme¢ vermesi lizerine haberi yapan
gazeteci hakkinda salt bu réportaji yaptigt icin kamu gérevlisine
hakaret sucundan cezai sorusturma baslatilmis ve neticede
gazeteci hakkinda 11 ay 20 giin hapis cezast verilerek verilen ceza,
Htikmiin Aciklanmasinun Geri Birakilmasina cevrilmistir.

Gazeteci, salt roportaj yapan kisi olup haberde kendisinin bir yorumu ve degerlendirmesi
s6z konusu degildir. Oncelikle haber degeri acisindan bakildiginda kamusal bir cikar
oldugu aciktir. Ayrica roportaji veren kisi ise bizzat yolsuzluk yapildigi iddia edilen
belediyede secilmis belediye meclis tyesidir. Konumu ve gdrevi itibariyle roportaj veren
secilmis kisinin beyanlari kamusal acidan énemli derecede degerlidir. Isnatta bulunan
kisinin beyanlarinin gazetede yayimlanmasi, gazete veya roportaji yapan haberci agisindan
yasal sorumluluk dogurmamaktadir.
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AIHM, incelenen dava dosyasina benzer bir
olayda “... Diizenlenmis olsun ya da olmasin,
réportajlara dayalt habercilik, bastnin "kamu
bekcisi" olarak hayati roliinti oynayabildigi
en 6nemli araclardan birini olusturur... Bir
gazetecinin bir réportajda baska bir kisinin
yaptigt aciklamalarnin yayilmasina yardim
ettigi icin cezalandirdmasi, bastmin kamuyu
ilgilendiren konularin tartisimasina katkisini
ciddi sekilde engelleyecektir ve bunun ig¢in
6zellikle gticlii nedenler olmadik¢a tasavvur
edilmemelidir. Bu baglamda Mahkeme,
Hiikiimet'in para cezasitun sinurlt niteliginin
konuyla ilgili oldugu iddiasvu kabul
etmemektedir; o6nemli olan gazetecinin
hiikiim giymis olmasudur.”(
Jersild/Danimarka, § 35.) Kararda yapilan
roportajda kamusal c¢ikarin dnemine vurgu yapmakla habercinin cezalandirilmasinin
demokratik bir tartisma ortaminin olusturulmasina engel teskil ettigi ve ifade 6zgurliguni

ihlal ettigini belirtmistir.

5237 sayilir Tiirk Ceza
Kanunu

Hakaret

Madde 125- (1) Bir kimseye
onur, seref ve sayginligini
rencide edebilecek nitelikte
somut bir fiil veya olgu isnat
eden (...) veya sovmek
suretiyle bir kimsenin onur,
seref ve saygwinligina
saldwran kisi, iic aydan iki
ytla kadar hapis veya adli
para cezast ile
cezalandirilrr.

AIHM, baska insanlar tarafindan ileri sirilen iddialarin medya tarafindan yayilmasi
konusunu ele almistir. Jersild ve Thoma davalarinda AIHM: “bir gazetecinin, bir
baskasitun ileri stirdigii bir iddianin yayumasina yardim ettigi icin
cezalandirdmast bastmun kamu yararina iliskin konularnn tartisiimasina katkisint
ciddi bicimde engeller; 6zel olarak giiclii nedenler olmadigt stirece, bu tiir bir

cezalandirma diistintilmemelidir.” (Jersild-Danimarka, 1994; Thoma-Liksemburg)

Olayda bizzat Habercinin, kayyimin Kkisilik

Haber verme hakk: kamuoyunu| - yonelik ihlal edici bir yorum veya

ilgilendiren, toplumsal ilgi ]

taswan bir olayin yayimlanmast, haber yayimi olmamis, Kayyim ile beraber
bildirilmesi seklinde | ayni kurumda calisan secilmis belediye meclis
tanimlanabilir dyesinin iddialarn haber olarak verilmistir.

Anayasa Mahkemesi, haber alma ve verme
hakkinin ya da haberlere ulasma 6zgurliginin okuyucu, izleyici ya da dinleyicinin bireysel
hakki olarak dustnllip dizenlenemeyecegi, bu hak ve 6zgurliklerin okuyucularin,
izleyicilerin ya da dinleyicilerin kolektif hak ve 6zgurlikleri oldugu ifade edilmis, basin
dzgurlugu, dusiince ve kanaat 6zgirligind tamamlayan ve onun kullaniimasini saglayan

bir 6zgurlik olarak tanimlanmistir. (Anayasa Mahkemesi T. 18.06.2009, E.
2006/ 121, K. 2009/ 90.)

Gazeteciye verilen hapis cezasinin Hikmin agiklanmasinin Geri Birakilmasina karar

verilmesi ve Gazeteciye 5 yil gibi uzun bir sure sug islememe sarti ile denetim karari
verilmesi, Gazetecinin ceza tehdidi altina alinmasi 6zglrce haber yapabilme hakkini
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elinden almaktadir. HUkmin aciklanmasinin  Geri  Birakilmasinin  kararlarinin ifade
ozgurligu kapsaminda Gazeteciler agisindan sorunlu bir hal haline gelme konusunu
asagida ayrica irdelenecektir.

II.  Ulusal basinda yerelde ajans muhabiri olarak gérev yapan gazeteci sosyal
medya hesabinda;

“Bu tavrt korumaciigt anlamak icin Eren Keskin’in isaret ettigi yere
bakimaly “yular énce Musa Orhan’dan 6nce bir Musa Citil vardt.
90’y yillarda Mardin’de komutand:. S.E’ye cinsel saldinidan
tutuksuz yargdandi. Beraat etti. Yular sonra Diyarbakiwr “ Sur’ da
komutandt.”

seklinde paylasim yaptigi gerekcesi ile hakkinda TCK. 125/1,3-a maddesi, 3713 sayili
yasanin 6. Maddesinde dizenlenen ‘terérle miicadele gérev almis kisileri hedef
gbsterme” sucundan cezai sorusturma aciimis ve 1 yil 3 ay hapis cezasi verilmistir. Sosyal
medya paylasiminin yapildigi tarihte Kolluk gorevlisi olan Musa Orhan isimli sahis Cinsel
taciz suglamasi ile yargilamasi yapilmaktadir. Sosyal Medya paylasimini yapan gazeteci ise
Cinsel Taciz olayinin gergeklestigi bolgede gazetecilik yapmakta ve davayr takip
etmektedir. Ayni zamanda Hakaret sucundan sikayetci olan Musa Citil adli jandarma
komutani ise ayni bdlgede gdrev yapmis ve benzer suclamalarla daha 6nceki donemlerde
yargilanmistir. Ceza veren Ilk Derece Mahkemesi, ceza hikmiini verirken sosyal medya
paylasiminin hangi baglamda paylasildigini, zamanini, bir bitun olarak paylasimin arka
plan bilgisini tartismadan karar vermistir. Gazeteci, uzun yillardan beri ayni bolgede aktif
muhabirlik yapmakta ve tim toplumsal olaylari haberlestiren bir gazetecidir. Ozellikle
kamu gorevlilerinin isledigi suglardan dolay cezasizlik zirhindan faydalandirildigi, Kamu
Idaresinin ve Yargi Kurumlarinin pratigini yakindan takip eden bir gazeteci olarak gecmis
ile buglin arasinda yargi pratigi acisindan bir illiyet bagi kurarak cezasizlik hukukuna vurgu
yaptigi iddiasindadir.

AIHM Dalban-Romanya kararinda (1999); bir

“zorlayict sosyal ihtiyacin . .
Y Y Y gazetecinin elestirel yargilarda sadece bunlarin

varligt arastirilirken de soyut
bir degerlendirme yapilmayp, dogruluklarini kanitlamasi kosuluyla
ifade ortamina dahil olan ifade| bulunabilecegi gorusind, kabul etmemistir.
edenin sifati, hedef alinan| Ayrica AIHM Barfod-Danimarka kararinda
kisinin kimligi, taninmislik| (7989) ‘kanaat, tanim geregi, kanitlanamaz.
dizeyi,  ifadenin icerigi,| ancak dzellikle olgusal bir temelde yoksun ise,
ifadelerin kamuoyunu asirt olarak nitelendirilebilir” diyerek, kanaat

ilgilendiren genel yarara g
iliskin bir tartismaya sagladigt aciklamalarinin  zor  kosullara  baglanarak,

katki gibi cesitli hususlar goz| Sinirlandinimasinin 6niine gegmistir.
oniinde bulundurulmaludir.”

Ik Derece Mahkemesi gerek gazetecinin
mesleki kimligini gerekse aleyhine beyanda bulunan sikayet¢i Jandarma komutaninin
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Turkiye'deki taninirhgi, yapilan yorumun yer, zaman ve olayin arka plan bilgisi Gzerinde bir
degerlendirme yapmadan mahkumiyet hikmu kurmustur.

AIHM, terérle miicadelede gdrev alan kisilerin isimlerinin haberlerde yer almasinin
cezalandirlmasinin otomatik olarak mesru goérilemeyecegini kabul etmektedir. Terorle
mucadelede rol almis bir kisinin adinin yayimlanmasinin yasaklanmasina iligkin
kararlarinda AIHM, "kisinin adiun gectigi olayt kamuoyunun bilmesinin gerekip
gerekmedigi, ilgili kisinin adinun zaten kamuoyu tarafindan bilinip bilinmedigi, adi
gecen kisiye yobnelik siddete tahrik sayilabilecek bir ifadenin kullanilip
kullanilmadigt” konularinda degerlendirme yapimast gerektigini “ belirtmektedir.
Mahkeme, Saygili ve Karatas kararinda, terdrle miicadele eden kisilerin adinin
yayimlanmasi nedeniyle verilen cezayr degerlendirirken yerel mahkemelerin basvuruya
konu makalenin yayinlandigi baglami, makalenin arka planini ve makaleye konu olan olayi
cevreleyen kosullar dahil olmak Uzere cesitli ve farkli unsurlarin g6z o6ninde
bulundurulmasi gerektigine dikkat cekmistir. (https://ifade.org.tr/yayinlar/dava-
gozlem-raporlari/ Agustos 2022 Canan Kaftancioglu Davast Bilgi notu )

IV. Ulusal basinda ajans muhabiri olarak gérev yapan gazeteci, Icisleri
Bakaninin Istifasi tizerine sosyal medya hesabinda;

“Batacak olan gemiyi ilk énce fareler terk eder evrensel bir
sézdiir. Fareler gidince gemi de batar”

Bu paylasim Uzerine gazeteci gdzaltina alinmistir. Hakkinda TCK. 125/1,3.a maddesi
uyarinca “"kamu gérevlisine hakaret sucu’'ndan dava agilmistir. Yargilama devam
etmektedir. Oncelikle yapilan sosyal medya paylasimindaki yorumun yer, zaman ve arka
plan bilgisinin tartisiimasi gerektigi gibi s6zin muhatabinin siyasetci ve sohretli, taninmis
kisi olmasi da g6z oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Paylasimin yapildigi tarihte
gercekten Icisleri Bakaninin istifa ettigi kamuoyuna agiklanmis ve tiim Tirkiye yazili gérsel
medyasinda son dakika haberi olarak verilmistir. Paylasimdaki s6z ise; Turkiye toplumunda
yaygin olarak kullanilan bir atasézl olup mecazi anlamda benzer durum ve sartlara gore
kullanilabilmektedir. Ayrica bahsi gecen muhatap Icisleri Bakani olup en st diizeyde
devlet yetkilisi ve taninmis kisidir. Belirtilen tarihte ise benzer yorumlar ¢cokca gerek sosyal
medyada gerekse yazili ve gorsel medyada yapilmistir.

AIHM bircok kararinda vurgu yapti§i Uzere;, suc teskil eden ifadelerin konusu
acisindan, kabul edilebilir elestiri stnirlarinin siyasetciler bakimindan normal bir
bireye nazaran daha genis oldugunu kabul etmektedir. Normal bir bireyin aksine,
bir siyasetci, kacinilmaz olarak ve bilerek, kendi séz ve davraruslarint hem
gazetecilerin hem de genel olarak halkin denetimine acmustir ve sonug¢ olarak
elestirilere ¢cok daha fazla hosgéri gostermek durumundadir. (Couderc ve Hachette
Filipacchi Associés, , 8§ 117-121, Lingens/Avusturya, 08.07.1986, § 42, Seri A no. 103; Kapsis
ve Danikas/Yunanistan, no. 52137/12, 19.01.2017, § 35.)
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ifade o6zgiirliigii ile seref ve itibarin korunmasi hakki arasinda
kurulacak adil dengede gozetilecek kriterler sunlardir;

a) basinda yer alan yazi veya ifadelerin kamuoyunu ilgilendiren genel
yarara iliskin bir tartismaya sagladigi katki,

b) hedef alinan kisinin taninmislik diizeyi ve yazinin amaci,

c) ilgili kisinin yayindan dnceki davranisi,

d) bilginin elde edilme yéntemi ve dogrulugu,

e) yayinin igerigi, bicimi ve sonuglari ve

f) yaptinmin agirligi

Anayasa Mahkemesi “ifade 6zgrtirliigiiniin etkin kullanimi: konusunda yazar ve
gazeteciler icin etkin bir koruma sistemi olusturularak ilgililerin dtistincelerini -
bunlar resmi makamlar veya kamuoyunun O6énemli bir kesimi tarafindan
savunulanlarin aksine olsa hatta onlar icin sasurtict veya rahatsiz edici nitelikte
olsa bile- korkusuzca ifade etmelerine imkdan saglayacak tedbirlerin alinmast,
kisilerin toplumsal tartismalara katilimt icin uygun bir ortamin yaratimast devletin
ifade ézgrirliigt alanindaki pozitif ytikiimliiliiklerinin 6nemli bir parcasidir.” (AYM.

B.NO: 2014/4645 Baskin Oran ) degerlendirmesi ile Anayasanin 5. Maddesine atifla
Devletin pozitif yukimlGligina isaret etmekte olup, 6zellikle siyasetci ve taninmis kisilere
karsi yapilan elestiri  ve sozlerin ifade O6zgurligunin genis kapsamda
degerlendirilmesinden faydalanmasi gerektigini belirtmektedir.

TCK'nin 125. maddesinde diizenlenen hakaret sucu; AIHS'in 8 ve Anayasanin 17. maddesi
kapsaminda glivence altina alinan kisilik haklari korumasinin bir gérinimaddr. TCK'nin
125/3-a maddesinde diizenlenen kamu gorevlisine gorevinden dolayr hakaret sucu ise
hakaret sucunun 6zel ve agirlastirilmis halini diizenlemektedir. Buna gore, sugun kamu
gorevlisine karsi gorevi nedeniyle islenmesi halinde fail daha agir sekilde
cezalandirilacaktir. Dikkat edilecek olursa burada sadece magdurun kamu gorevlisi olmasi
yeterli degildir, hakaretin de ayrica gorev nedeniyle islenmesi gerekmektedir. (AYM,
2012/78 E, 2012/111 K, 12.09.2012) TCK'nin 125/3. maddesinin ust duzey
siyasetciler acisindan uygulanmasi mimkin degildir. AIHM, AYM ve Yargitay ictihatlari
uyarinca TCK'nin 125/3. maddesi (st diizey siyasetcilere uygulanamaz niteliktedir. AIHM'in
s6z konusu hikum ile ilgili degerlendirmesi asagidaki gibidir:

“..Ttrk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinin 3. fikrastun a)
bendinin ayni zamanda, hakaret iceren sézlerin, bu hiikiim
anlaminda s6z konusu makamlarca kamu gdérevlisi olarak
degerlendirilen, bir basbakan gibi, sorumluluk taswyan bir gérevi
olan secilmis siyasetgilere yénelik olarak séylendiginde de
uygulandigt  anlasumaktadw.  Mahkeme  éncelikle, bu
uygulamanin, daha ©6nce hatirlatilan ictihatlarina uygun
gortinmedigini tespit etmektedir. Bu ictihatlara gdére, kabul
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edilebilir elestirinin swurlar, swadan bir vatandasa gore,
siyasetei kimligi hedef alinan bir siyaset¢i icin daha genistir.
Mahkeme bu baglamda, daha dénce hakaret konusunda &zel
kanunla artirilmis bir korumanin, ilke olarak, Sézlesme ruhuna
uygun olmadigina karar verdigini hatirlatmaktadwr (Colombani
ve digerleri/Fransa, no. 51279/99, § 69, AIHM 2002-V, Otegi
Mondragon, § 55 ve Onal/ Tiirkiye (no. 2), no. 44982/07, § 40,
02.07.2019). Ayrica, devlet kurumlarini temsil eden kisilerin,
kurumsal kamu dtizeninin garantérleri olarak yetkili makamlar
tarafindan korunmalart, tamamen mesru olsa da Mahkeme, bu
kurumlann isgal ettigi baskin konumun, yetkililerin ceza yolunun
kullaniminda itidal géstermelerini gerektirdigini hatirlatmaktadir
(Omiir Cagdas Ersoy/ Tiirkiye, no. 19165/19, 15.6.2021, § 58)

AIHM, ictihatlari ve onunla uyumlu AYM ictihatlari uyarinca hakaret iddiasinin s6z konusu
oldugu durumlarda, ifadenin yoneldigi kisinin kimligi ayrica 6nem kazanmaktadir. Zira
siyasilere yonelik elestirilerin sinirlari cok daha genistir ve 6zellikle kendisine muhalif
konumda bulunanlarin takibi altinda olan siyasetgilerin elestiriye katlanma dizeyi sade
vatandaslara oranla ¢ok daha yuksektir. (AYM, Turgut Altinok, no. 2017/36724,
29.01.2020, § 31. ) Siyasetcilerin kendilerini bilerek kamuya a¢mis olmalari nedeniyle
kabul edilebilir elestiri sinirlarinin, sade vatandaslara nazaran ¢ok daha genis oldugu ve
kullandiklari kamusal gti¢ ile orantili olarak daha agir dizeydeki elestirilere katlanmak
zorunda olduklari stiphesizdir.

V. Yerel gazeteci, asker ugurlamasi sirasinda polislerin, askere giden gencleri
darp etmesi Uzerine yapilan bir sosyal medya paylasimina kendi sosyal
medya hesabinda yaptigi yorumda;

"Tanm ve K6y isleri Bakanlig: Hayvan Islah Isleri Genel
Mtidirliigii. calismiyor demek ki", "Adaletin olmadigt yerde
korkagin kilict keskin olur, gecmis olsun" seklindeki yaziya
cevap olarak "itin disi keskin, itin disi keskin"

seklinde yorum yapmasi nedeniyle kamu gdrevlisine hakaret sucunu isledigi iddiasi ile
cezai sorusturma acilmig ve neticede 1 yil 2 ay 17 glin hapis cezasi almistir. Gazeteci, Dijital
medya platformunda yaptigi haberlerde ve sosyal medya hesaplarinda yasanan olayla ilgili
hem haber hem de tepkisini dile getirmek igin yorumlamada bulunmustur. Demokratik bir
sistemde, kamu glcinu elinde bulunduranlarin yetkilerini hukuki sinirlar iginde
kullanmalarini saglamak acisindan basin ve kamuoyu denetimi en az idari ve yargisal
denetim kadar etkili bir rol oynamakta ve onem tasimaktadir. Halk adina kamunun
goOzculigu islevini goren basinin islevini yerine getirebilmesi 6zgir olmasina bagl
oldugundan basin 6zgurligu, herkes icin gecerli ve yasamsal bir 6zgurltktir.
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Demokratik toplum diizeninin gereklerine uygunluk, o6lgililik ve 6ze dokunmama
kriterleri cercevesinde yapilacak denetimde genel ya da soyut bir degerlendirme yerine,
ifadenin tard, sekli, icerigi, aciklandigi zaman, sinirlama sebeplerinin niteligi gibi cesitli
unsurlara gore farklilasan ayrintili bir degerlendirme yapilmasina ihtiya¢ bulunmaktadir.
Oze dokunmama ya da demokratik toplum gereklerine uygunluk kriterleri dncelikle ifade
hurriyeti Gzerindeki sinirlamalarin zorunlu ya da istisnai tedbir niteliginde olmalarini,
basvurulabilecek en son care ya da alinabilecek en son o&nlem olarak kendilerini
gostermelerini gerektirmektedir. Nitekim AIHM de demokratik toplumda gerekli olmayi,
"zorlayict sosyal ihtiyag” seklinde somutlastirmaktadir. Buna gore, sinirlayici tedbir,
zorlayici bir sosyal ihtiyacin karsilanmasi ya da gidilebilecek en son care niteliginde
degilse, demokratik toplum duzeninin gereklerine uygun bir tedbir olarak
degerlendirilmemektedir.

Mudahalenin hakli sebeplere dayanarak, hak ve 6zgurluklerin sinirlandiriimasi sirasinda
haklarin 6ztine dokunulmamasi ve 6l¢gilt olunmasi gerekmektedir. Hakkin amacina uygun
sekilde kullanimini son derece zorlastiran, ciddi suretle guglestiren, 6rtilu bir sekilde
kullanilamaz hale koyan ve etkisini ortadan kaldiran sinirlamalar 6ze dokunur niteliktedir.
Sinirlama amaci ile araci arasinda adil bir dengenin gozetilmesi seklinde tarif edilen
olcululik ilkesi ile daha az sinirlayici ya da daha hafif tedbirlerle sinirlama amacina
ulasilmasi mimkun oldugu halde hak ve hirriyetleri daha c¢ok sinirlayan, haklardan
yararlanacak kisilere daha agir yukumlulikler getiren duzenlemelerin  dnlenmesi
amaclanmaktadir. Dolayisiyla belli bir amaca ulasmak icin alinan sinirlayici tedbir,
gereginden agir ve kati ise o sinirlama ol¢lilu olmayacagr gibi demokratik toplum
diizenine de uygun bir sinirlama olmayacaktir.

AIHM, hicvi; “...temelinde yatan gercekligi abartili ve bozulmus
bir sekilde sunan sanatsal bir ifade ve sosyal bir elestiri sekli
olarak tarumlamis ve dogal olarak tahrik etme ve kiskirtma
amact glitttigiini ifade etmistir.”(Grebneva ve Alisimchik /
Rusya, No. 8918/05, 22.11.2016, § 59.

Gazeteci, sosyal medya paylasimi ile kamu gorevlisi olan polislerin hukuka aykiri eylemi
neticesinde herhangi bir cezai sorusturmanin yapilmamasini cezasizhk hukukuna vurgu
yaparak, konunun 6nemine dikkat cekme iddiasindadir. Bu nedenle paylasimi kiskirtici bir
sekilde hicvetmeye calismistir.
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VL Yerel Gazetede kose yazarli§i yapan gazeteci sosyal medya hesabinda;

" PYD herhalde son 10 yuin en basarili diplomasi kurgulayan
Orgtitii gercekten insan hayret ediyor YPG cok usta bir siyasi
manevrayla askeri riskleri asgariye indirdi .."

"..tehdit dedigin YPG komsun tek mermi attt mi bugtine dek .."

" YPG de ISID de terdristtir diyenler YPG'nin actigt yoldan YPG
gozetiminde askerlerini aldt...."

seklinde 2016 ve 2017 yillarinda paylasimlarda bulunmus, bu paylasimlar nedeniyle 2018
yihnda gozaltina alinmis ve 9 glin gozaltinda kalmistir. Cok uzun olan 9 gunlik gozalt
sireci asagida Kisi Ozgurligli ve Guvenligi kapsaminda ayrica degerlendirilecektir.
Gazeteciye, 3713 sayil Terdrle Muicadele Kanununun 7/2. Maddesi uyarinca 1 yil 3 ay hapis
cezasi verilmis, verilen hapis cezasi, 5 yillik sug islememe sarti ile Hikmiin Aciklanmasina
Geri Birakilmasina cevrilmistir. Oncelikle sosyal medya paylasimini yapan Gazeteci yerel
bir gazetede kdse yazarligi yapmaktadir. Paylasimlarin yapildigi tarihte Turkiye'nin Suriye
sininnda sicak savag ortami vardir. Tirkiye kamuoyunda ve siyasi cevrelerce Suriye'de
yasanan sicak ¢atismalar ve siyasi drglitlenmeler hakkinda analizler yapilmakta, Hikimet
politikalarinin  cokca tartisildigi bir sirectir. Oncelikle Gazetecinin paylasimlarinin
soylendigi yer ve zaman baglaminda degerlendiriimesi gerekmektedir. Ayrica paylasimi
yapan gazeteci Suriye sinirinda sicak ¢atismalarin en yogun yasandigi bolgede gazetecilik
yapmaktadir. Dogal olarak yasanan sureg ile ilgili degerlendirmelerde bulunmaktadir.
Paylasimlarin hukuki degerlendirmesi g6z 6nlnde bulunduruldugunda propaganda
sucunu duzenleyen 3713 sayili yasanin 7/2. Maddesinde belirtilen unsurlar hatirlatma
fayda vardir.

Yasaya gére; Terdr Orglitiintin; cebir, siddet veya tehdit iceren
yontemlerini mesru gésterecek veya évecek ya da bu ydntemlere
basvurmayt tesvik edecek sekilde propagandasint yapan kisi, bir
yuddan bes yula kadar hapis cezast ile cezalandurilir.

Propaganda sucunun olusmasi igin; orgitle ilgili bir 6greti, disince veya inanci
baskalarina tanitma, benimsetme ya da yayma amaciyla yapilmasinin yaninda orgutin
cebir, siddet ve tehdit iceren yontemlerini mesru gostermeli veya bu yontemleri vmeli ya
da bu yontemlere bagsvurmayi tesvik edecek sekilde yapilmasi gerekmektedir (Yargitay
16.CD.-K.2017/3637) Ayrica, yapilan propaganda eyleminin yada s6ziunin "actk ve
yakwn tehlike” unsurunu tasimasi ve kamu dizenini bozacak nitelikte olmasi gerekir.
Propaganda iceren soz, yazi veya gorsel bir icerigin hitap edilen kitleyi harekete gecirme
potansiyeli olup olmadigi da degerlendirilmelidir.
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“Htiktimet politikalarina, siyasetcilere veya kamu gérevlilerine
agir elestiri niteligindeki séz, yazt ve davramslar propaganda
sucu olarak degerlendirilemez. Ifade 6ézgtirliigii, sadece
memnuniyetle karsilanan zararsiz veya Oonemsiz sayilan
insanlann kayitsiz kalabilecegi bilgi ve fikirler icin degil, ayni
zamanda demokratik toplumu sekillendiren cogulculugun,
hosgdriiniin ve genis fikirliligin dogasinda bulunan bir
gereklilik olarak saldirgan, sok eden, rahatsizlik veren veya
ayrlik yaratabilen fikirler icinde uygulaniwr (Yargitay 16.CD-
K.2015/2316).

AIHM, bu davalarda séz konusu yazilar, beyanlar ve eylemlerin bir bitiin olarak ele
alindiginda bazen diismanca olsalar bile devlet yetkililerine yonelik sert elestiri veya belirli
yasadisi orgutlerin liderlerinin veya uyelerinin lehinde oldugu dustnulebilecek olan
gorusler icerseler bile siddet kullanimi, silahli direnis ve ayaklanma cagrisi icerdigi veya
nefret sOylemi teskil ettigi seklinde degerlendirilemeyecegi ve kendi nazarinda dikkate
alinmasi gereken 6nemli unsurlar olduklarini belirtmekle birlikte bunlarin belirli kisilere
yonelik derin ve mantik disi bir nefret asilayarak siddeti tesvik edemeyecekleri sonucuna

varmistir.(14 Ayhan/Ttirkiye (no. 1), no. 45585/99, § 38, 10.11.2004; Giil ve
digerleri/ Tiirkiye, no. 4870/02, §§ 41 ve 42, 08.06.2010; Camyar ve
Berktas/ Ttirkiye, no. 41959/02, §§ 40-42, 15.02.201 1, Yavuz ve Yaylali/ Ttirkiye,
§ 52; Faruk Temel/ Tiirkiye, § 62; Oner ve Tiirk, § 24; Belge/ Tiirkiye, §§ 34 ve 35;
Fatih Tas/ Ttirkiye )

AIHM, bir ifadenin siddete tesvik olarak nitelendirilip
nitelendirilmeyecegini belirlerken su hususlan dikkate almaktadir:

-beyanda bulunan kisinin konumu, beyanda bulunulan sosyal ve siyasal ortam ve
beyan aracinin niteligi
-beyanlarda siddete ¢agri, nefret ve intikama tesvik bulunup bulunmadigi

-somut kosullarda beyanlarin siddete yol agma ihtimalinin bulunup bulunmadigi

Hapis cezasi ile sonuclanan yargilamada gerek AIHM'nin gerekse Anayasa Mahkemesinin
AIHM'yi takip eden ve belirledigi kriterler g6z éniinde bulunduruldugunda Gazetecinin
yargilanmasi ve neticede ceza almasi ifade 6zgurligu kapsaminda ihlal niteligi

tasimaktadir.
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VIL. 1 Eyliil Diinya Bars giintinde siyasi parti organizasyonunda
yapian baris mitinginde haber amacl olarak alanda bulunan
ve fotograf video ceken gazeteciler sivil giyimli polisler
tarafindan fotograf ve video cekmeleri engellendigi ve “ ne
cekiyorsun, seni vururum, kimse sana ne oldugunu anlamaz”
diyerek tehdit edildikleri iddiaswyla gazeteciler, gérev
yapmalarint  engelleyen  polisler hakkinda  sikayetci
olmuslardir. Yarglama stireci tizerinden 5 ay gecmesine

ragmen halen devam etmektedir.

Anayasa Mahkemesi, mesleki faaliyetlerini yiriten ve o sirada gostericiler ile polis
arasinda meydana gelen olaylari haber yapmak icin yogun bir caba sarf eden gazeteci
basvurucularin  gorinti almalarinin engellenmesini ve fiziksel midahaleye maruz

kalmasini, ifade ve basin 6zgurligine yonelik bir midahale olarak degerlendirmistir.
(Erdal Imrek B.NO:2015/4206, Beyza Kural B.NO:2016/78497)

AIHM ve Anayasa Mahkemesi bir miidahalenin ifade 6zgirligini ihlal edip etmedigini
degerlendirirken bazi temel kriterler belirtmislerdir. Birincisi, gazetecinin gosterinin
katihmcisi olmamasi, Ikincisi, gazetecinin basin kartini gdstermesi veya gazeteci
oldugunu polislere beyan etmesi, tigtinctisti, gazetecinin olaylari haberlestirmek disinda
bir amagla polislerin o sirada goérev yapmasini engellememesidir. Dosya kapsami ve
dosyadaki tanik anlatimlari incelendiginde belirlenen kriterlerin gazeteciler tarafindan ihlal
edilmedigi ancak kollugun keyfi engellemesi ile karsi karsiya kalindigi gorilmektedir.
Sorusturma asamasindaki dosyada kolluk gorevlileri hakkinda herhangi bir islem
yapilmadigr goralmustur.

VIII. [Imrali Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda
hiikiimlii olarak bulunan Abdullah Ocalan'a uygulanan tecridi
protesto etmek amacwyla; 12.06.2022 tarihinde Bursa ili
Gemlik ilcesinde ytirtiytis yapilacaginin haberi lizerine, Bursa
Valiligince 7 gtin stire ile Bursa il genelinde park bahcge, genel
yollar, kamu binalart énti, STK'larin énii, umuma acgik veya
kapalt alanlarda toplantdar, ytirtiytis, basin agiklamast, aclik
grevi, oturma eylemi, stant cadwr kurma, bildiri dagitma, afis
asma ile bu kapsamdaki tim eylem ve etkinliklerin
yapumasimun yasaklanmasina karar verilmistir. Yasaklama
karartna ragmen tecridi protesto etmek isteyen cogunlugu
Siyasi parti tiyesi ve STK temsilcilerinden olusan Kkitle,
belirtilen bélgeye gelmis ve basin agiklamast yapmak
istemistir. Yapilacak yitirtiytis ve basin aciklamasint takip
etmek amacwyla olay yerinde bulunan gazeteci hakkinda 291 1
Sayili Kanuna Aykirt Toplantt ve Gosteri Yiirtiytislerine
katilma sucundan ceza davast acilmistir.
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Yukarida incelenen dosyada belirttigimiz Uzere; gazetecinin gosterinin katilimcisi
olmamasi, gazetecinin basin kartini gostermesi veya gazeteci oldugunu polislere beyan
etmesi, gazetecinin olaylari haberlestirmek disinda bir amacla polislerin o sirada goérev
yapmasini engellememesi kriterleri uyarinca, Gazetecinin bu kriterlere aykiri davranisi s6z
konusu olmadigr muddetce, gazetecilik faaliyetinin engellenmesi veya gazeteci hakkinda
cezai sorusturma agilmasi basin ve ifade 6zgurligu ihlalini olusturacaktir.

IX. Yerel Gazete sahibi olan ve gazetede kdse yazarligi yapan gazeteci;

“... Fetullah Giilen’in tarikat ve cemaat giicleriyle Abdullah
Ocalan’in yurtsever gticleri ile bu giinlerde Tiirkiye’nin
Gtineydogusu ve Kuzey Irak’a uzanan Kiirt cografyasinda
yogunlasan Feto-Apo miicadelesi meydan muharebesine
dontiserek kiran kirana stirtiyor... ya Apo’nun yurtseverleri ne
istiyor? Onlarda diin tiim enerjisini solculart bitirmeye, 27
yudan beridir solculart birakip ytice daglarin doruklarina
ctkmus. Apo’nun yurtseverleri yada PKK’stn1
kovalyor.Catisiyor.Bazen vuruyor bazen vuruluyor' '...ilk 20
yulinu solculart, komtinistleri ezmeye, son 27 yiinda Kiirtleri ve
Apo’nun yurtseverlerini ezmeye veren laik gticler,yarin veya
6btir gtin dagdaki isleri bitip yada bir sulh ile dagdan
kislalarina,sehitlerine déndtigtinden gozlerine
inanamayacaklar "... Iste bunu géren Kiirt 6zgiirliik hareketi
karsit durus géstererek bastiriimak istenen demokratik Kitirt
O6zgtirliik hareketinin tarikatlastirdmasint istiyor' ... Eger,
Apo’nun yurtseverleri cumhuriyetin icini demokratik degerlerle
doldurup cagdaslasmast idealinde samimi ve kararliysa,yarin
cok gec olmadan derhal silahlar susmalt uzlasiya geden yol
secmeli laik giicler daglara verdigi enerjisini sehirlere cekerek'
... Laik cumhuriyetin bu gtin tilkeyi béliictiler diye dagda
kovaladiklart yurtsever gencligin yarinlarda demokratik
cumhuriyet laytk ve cumhuriyete sahip ¢ikmayacagu kim
soéyleyebilir...”

Seklinde yazi yazmistir. Bu kdse yazisi nedeniyle gazeteci hakkinda yazinin
genelinde gazetecinin PKK/Kongra-Gel yasadisi orglt Uyelerini mesru gosteren,
guvenlik kuvvetlerinin yasadisi 6rgute karsi yapmis oldugu operasyonlari elestirerek
orgut Uyelerini yurtsever genglik olarak tanimlayip 6rgit propagandasini basin ve
yayin yolu ile yapmak sugunu isledigi gerekgesi ile 3713 sayili yasanin 7/2
maddesinde diizenlenen 6rgut propagandasi sugundan cezalandirilmasi amaciyla
dava acilmis olup Mahkemece propaganda sucundan 1 yil 6 ay hapis cezasi
verilmistir. Karar temyiz edilmis, Yargitay 9. Ceza Dairesince sugun vasfi konusunda
yanilglya dusuldigi ve eylemin “Sucu ve Sucluyu évme” sucu olusturdugu gerekgesi
ile bozulmustur. Bozma Uzerine verilen kararda Gazeteciye Sucu ve sucluyu évme
sucundan 1 yil hapis cezasi verilmistir. Karar yeniden temyiz edilerek incelenmek
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Uzere Yargitay'a gidilmis. Bu surecte yurirlige giren 02/07/2012 tarihli ve 6352 sayili
Yargl Hizmetlerinin Etkinlestiriimesi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapiimasi
ve Basin Yayin Yoluyla Islenen Suclara Iliskin Dava ve Cezalarin Ertelenmesi Hakkinda
Kanun'un gecici 1. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde yer alan
"Kovusturma evresinde, kovusturmanin ertelenmesine karar verilir." seklindeki
dizenlemeyi gerekge gostererek bozma karar verilerek dosya yeniden ilk Derece
Mahkemesine génderilmis ve Ik Derece Mahkemesince kovusturmanin
ertelenmesine karar verilmistir. Bahsi gecen kovusturmanin ertelenmesi karari Basin
ve ifade ozglrliglu kapsaminda Anayasa Mahkemesine basvurulmus ve Anayasa
Mahkemesince ifade ve Basin Ozgurliiginin ihlaline karar verilmistir.

Anayasa Mahkemesinde inceleme konusu olan olayda
Mahkeme “...somut olayin kosullarinda basvurucunun
kullandigt ifadeler sebebi ile sucu ve sucgluyu Jbvme
sucundan hapis cezast ile cezalandirimastnun zorunlu bir
toplumsal ihtiyaca karsilik gelip gelmedigi ve gerceklesmesi
amaclanan mesru amacla orantili olup olmadigidir. Ifade ve
basin dzgtirliiklerine yapilan bir miidahalenin demokratik
toplum dtizeninin gereklerine uygun kabul edilebilmesi icin
basvurucunun ifade ve basin ézgtirliikleri ile basvurucunun
cezalandirimasindaki kamu yarart arasinda adil bir denge
saglanmalidir. Ancak bu halde mahkumiyet kararina iliskin
gerekcelerin inandirict, baska bir deyisle ilgili ve yeterli
olduklart sonucuna vardabilir. S6z konusu dengelemenin
yapuabilmesi icin basvurucunun kimligi, kullandigt ifadeler,
bu ifadelerin baglami, yaziuma zamani, amact, muhtemel
etkileri ve haberdeki diger ifadelerin tamamu bir biitiin
olarak ele alinmalidiwr. Bunun icin basvurucu tarafindan
séylenen soézlerin baglamindan kopartimaksizin olaywn
biitiinselligi icinde degerlendirilmesi gerekir (Nilgiin
Halloran, B. No: 2012/1184, 16/7/2014,§ 52; Onder
Balik¢ty, B. No: 2014/6009, 15/2/2017,§ 45).”

Inceleme kapsamindaki dosyanin énemi ve bu raporda yer verilmesinin
gerekcesi ¢zellikle Anayasa Mahkemesinin Basin ve Ifade Ozgurligi kapsaminda
ayrintili ve 6n acgici degerlendirmeleridir. Karar da temel yaklasim kriterleri
belirlenmis ve ifade 06zgurliginin gazeteciler acisindan en genis haliyle
yorumlanmasi, sinirlandirmalarin ise oldukga dar yorumlanip uygulanmasi gerektigi
belirtilmistir.
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X. Gazeteci Haber Ajanst Muhabiri olarak c¢alismaktadur.
Gazetecinin, Imrali cezaevinde bulunan Abdullah Ocalan’nin
ailesi ve Avukatlar ile gériisememesi nedeniyle uygulanan
tecrit'e karst yapdan eylem ve basin acgiklamalarin
haberlestirdigi, Aclik grevinde olan mahpus annest ile réportaj
yapmast, Gizli tanigin gazeteci hakkinda “ bahsi gecen
gazeteci Orgiit talimatlarn ile yapillan basin agiklamalart ve
eylemleri haberlestirmekte daha sonra bu haberleri ANF,
NUCE ve ANHA haber ajanslarina géndermektedir.” tespit ve
beyanlart tizerine gazeteci hakkinda sorusturma acudmustir.
Gazetecinin ikamet ettigi ev aranmis ve evde yazar Bejan
Matur tarafindan yazilan bandrollu “Dagin Ardina Bakmak”
ve yine bandrollu olan hakkinda yasaklama karart
bulunmayan “ Bégtirtlen Zamani 2” adli kitaplara el konulmus
olup Gazeteci hakkinda yasadist 6rgtit propagandast yapma
sucundan dava acillmistir.

Gazeteci, tamamen mesleki faaliyet cercevesinde vyapilan basin acgiklamalan ve
eylemlerinin haberlerini yapmistir. Ancak Iddianameye bakildiginda KCK'nin yaptigi
aciklamalara yer verilmis olup, bu acgiklamalarla Gazetecinin, gazetecilik faaliyeti arasinda
illiyet bagi kurulmustur. Dosyaya sunulan fotograflarda ise gazetecinin eylemler sirasinda
elinde fotograf makinesi ile fotograf cektigi gorilmektedir. Gizli tanik beyanina basvuru
yapilmis, gizli tanik, gazetecinin gazetecilik faaliyeti disinda yasadisi herhangi bir eylemde
bulunduguna dair bir beyanda bulunmamistir. Gazetecinin evinde bulunan ve sug delili
olarak dosyaya konulan kitaplar ise bandrolli ve hakkinda yasaklama karari bulunmayan
kitaplardir. Ancak buna ragmen gazeteci gozaltina alinmig ve hakkinda cezai sorusturma
ile dava acilmistir. AIHM, yakin tarihli Sergey Sorokin / Rusya kararinda, kendi internet
sitesinde yayinladigi kamusal yetkilerin kotiye kullanilmasina iliskin skandalla ilgili
roportaj dolayisiyla evi aranan ve bilgisayar verilerine el konulan bir gazetecinin yaptigi
basvuruda Sozlesmenin 10. Maddesinin ihlal edildigine karar vermistir. Mahkeme, s6z
konusu aramanin, basvuranin gazetecilik kaynaklarinin gizliligine midahaleye karsi usuli
glvenceler olmaksizin yurituldigu ve bu nedenle demokratik bir toplumda guldilen
mesru amaca, yani sucun onlenmesi hedefine ulasmak igin “gerekli olmadigi" sonucuna
vararak, Soézlesme'nin 10. maddesinin ihlal edildigine karar vermistir. Gazetecilerin
baskalarinin fikir ve goruslerini aktardiklari durumlarda aktarilan goruslerin iceriginden
sorumlu tutulabilmeleri i¢in s6z konusu icerigi benimsedikleri yayindan anlasiliyor
olmaldir. Mesela, Jersild/Danimarka basvurusunda AIHM, séz konusu radyo
programindaki agiklamalarin ifade 6zgurligu kapsaminda korunmayacagini belirtmekle
birlikte, programin hazirlanma tarzini, konusunu, yayimlandigi baglam ve amacini bir
bitin olarak g6z dnline almis ve basinin demokratik bir toplumdaki roltint dikkate alarak
gazetecinin mahkim edilmesi ile ilgili 10. maddenin ihlal edildigine karar vermistir.
Mahkeme, basinin roliine iliskin su ifadeleri kullanmistir:

«

. Diizenlenmis olsun ya da olmasin, réportajlara dayalt
habercilik, basinin "kamu bekg¢isi” olarak hayati roliint
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oynayabildigi en 6énemli araglardan birini olusturur... Bir
gazetecinin bir rdportajda baska bir kisinin yaptigt
acitklamalarin yayumaswna yardim ettigi icin cezalandirilmast,
basinin kamuyu ilgilendiren konularnn tartisumasina katkisini
ciddi sekilde engelleyecektir ve bunun icin 6zellikle gticlii
nedenler olmadikca tasavvur edilmemelidir. Bu baglamda
Mahkeme, Htiikiimetin para cezasuvun suurli niteliginin
konuyla ilgili oldugu iddiasitnt kabul etmemektedir; énemli
olan gazetecinin hiiktiim giymis olmasidir.”

Mahkeme bu sonuca ulasirken, gazetecinin ve sunucunun programi yaparken aktarilan
gorislerin  baglamini acgikladiklarina ve bu fikirleri benimsediklerine dair bir ima
olmadigina dikkat cekmis ve irkgihk gibi bir konunun tartisilmasinda kamu vyarar
bulundugunu dikkate almistir. Incelenen dosya ele alindiginda yukarida agikladigimiz
ifade ve Basin 8zgurligunin sinirlandirma unsurlarinin séz konusu olmadigi, gazetecinin,
AIHM'nin belirledigi kriterler cercevesinde bir fikir beyani ve yorumun séz konusu
olmadigi, yapilan haberde yer alan basin agiklamalarinin icerigi veya yapilan réportaj
iceriginin su¢ teskil edip etmediginden bagimsiz olarak bu gorislere gazetecinin
katildigina, bu gorusleri savunduguna dair bir delil tespiti s6z konusu degildir. Gazeteci
hakkinda beraat karari verilse dahi, gazetecinin g6zaltina alinmasi, uzun yargilama suresi
boyunca ceza tehdidi altinda olmasi ifade 6zgirligiu kapsaminda degerlendirilmesi
gereken bir husustur.

23



Yargi Kiskacinda Yerelde Gazetecilik Insan Haklar Hukuku Baglaminda Dava inceleme Raporu

2-ADIL YARGILANMA HAKKI

Adil yargilanma hakkz, bireylere dava sonucunda verilen kararinin degil, yargilama
strecinin ve usullinin adil olup olmadigini denetletme imkani verir. Temelde Adil
Yargilanma hakkr usul hukukuna iligkindir.
Turkiye'nin tarafi oldugu uluslararasi insan
haklari sozlesmeleri ve yasal mevzuatta yer
alan temel hak ve dzgurluklerin, bir hukuk ve
ceza yargilamasinda uygulanip Diderot
uygulanmadigr  adil  yargilanma  hakki
kapsaminda degerlendirilmektedir. Bu
yonuyle tim diger haklarla ilinti olan bir hak 6zelligindedir. Adil Yargilanma Hakki temelde
Hukuk Devleti olmanin ve hukukun Gstinligunin dogal sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.

“Tek bir erdem vardir, O da
adalettir.”

Bir insan hakki olarak ‘adil yargilanma hakkt’ kavraminin terimsel olarak nasil
adlandirniimasi gerektigi ve hakkin tam olarak ne ifade ettigi doktrinde sikga tartisiimistir.
Adaletin kendisinden beklenen islevleri yerine getirebilmesi icin uymasi gereken asgari
standartlara adil yargilanma hakkinin kapsamini olusturur. Yargilamanin gergekleri
yansitabilmesiicin, uyusmazligin taraflar arasinda fiili ve hukuki bir fark gdzetmeden, iddia

ve savunmalarin esit dlculerde ve karsihkli olarak yapildigi yargilama, adil bir yargilamadir.
(Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi Cercevesinde Adil Yargilanma Hakkin

uygulama alant Ar.Gér. Ezgi Curak) Burada Inceleme konusu olan Gazeteci
yargilamalar dosyalarinda AIHS. ve TC. Anayasasi ile AIHM ve Anayasa Mahkemesi
kararlari 1s1ginda cercevesi cizilen Adil Yargilanma hakki ve alt ilkeleri Uzerinden
degerlendirmeler yapilacaktir.

Anayasa’'nin 36. maddesinin birinci fikrasinda “herkesin mesru vasita ve yollardan
faydalanmak suretiyle yargt mercileri 6niinde davact veya davali olarak iddia ve

savunma ile adil yargilanma hakkina sahip oldugu” belirtilmistir. Anayasa’'da adil
yargilanma hakkinin kapsami dizenlenmediginden bu hakkin kapsam ve igeriginin,
AIHS'nin “Adil yargilanma hakki” kenar bashkli 6. maddesi cercevesinde belirlenmesi séz
konusu olup, Ozellikle AIHM ve Anayasa Mahkemesinin kararlari ile Adil Yargilanma hakki
cercevesi genis olarak yorumlanip belirlenip yorumlanmistir. Bugin itibariyle Adil
Yargilanma hakki ihlalleri ve ¢ercevesi, kriterleri bu mahkeme kararlarindan ¢ikan sonuglar
uzerinden degerlendirme yapilmaktadir.

Adil yargilanma hakki ile sonugtan cok yargilama sureci degerlendirilir. Dolayisiyla adil
yargilanma hakki kapsaminda igerik olarak adil bir karar verilip verilmedigi degil, adil bir
karar verilebilmesi icin gerekli kosullarin saglanip saglanmadigi tartisilir. Bununla birlikte
AIHM'ne gére derece mahkemeleri ényargisiz olarak taraflarca sunulan gérusler, iddialar
ve delilleri iyi incelemek yikimluligli altindadir. Acgik¢a hatali bir karara varmak,
basvurucunun hakkaniyete uygun yargilanma glivencesini ihlal edebilir.

24



Yargi Kiskacinda Yerelde Gazetecilik Insan Haklar Hukuku Baglaminda Dava inceleme Raporu

Adil Yargilama Hakkinin alt ilkeleri kapsaminda Tespit
edilen Bulgularin Degerlendirilmesi :

a) Hukuka Aykir Delil ( Zehirli agacin meyvesi zehirli olur)

Anayasa’'nin 38/6.maddesinde "Kanuna aykirt elde edilmis bulgular, delil olarak
kabul edilemeyecegi’ belirtiimis olup Anayasa maddesine paralel olarak 5271 Sayili
CMK'nin 217/2.maddesinde “Ytiklenen sug¢, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis
her tiirlii delille ispat edilebilir.” hikmune yer verilmistir. CMK'nin 206/2-a maddesinde
de "Kanuna aykirt olarak elde edilmis olan delillerin ortaya konulmasinin
reddolunacagt” ongorulmustur. Bir Ceza Yargilamasinda Mahkeme delillerin hukuka
uygun olup olmadigini, daha yargilamanin basinda degerlendirme ve hukuka aykir elde
edilmis olan delillerin durusmada tartisilmasini reddetme gorevi verilmistir. Bu nedenle
hukuka aykin bir bicimde elde edildigi anlasilan delillerin, durusmada ortaya konmamasi,
okunup tartisimamasi, dosyadan ayrilarak ayri bir yerde muhafaza edilmesi
gerekmektedir. (barandogan.av.tr. ceza-hukuku/hukuka-aykiri-delil-nedir?)

¢ Halklarin Demokratik Partisinin Esgenel Baskaninin 2018 yilinda
katildigi Il kongresine katillarak, kongrede fotograf cekmesi ve bu
tarihten 4 yil o6nce gerceklesen toplumsal olaylarda cektigi
fotograflar calistigt gazetede haber yapmast ve sosyal medyada
paylasmast nedeniyle Gazeteci hakkinda “yasadist orgiit
propagandast “ yaptigt gerekgesi ile cezai sorusturma baslatimis
2019 yuinda gézaltina alinmis ve Terdrle Miicadele Kanununun
7/2 maddesi uyarinca Agir Ceza Mahkemesinde yarglanmustir.
Yapuan yargilamada; herhangi bir Yargt karart olmadan Emniyet
birimlerince gazetecinin sosyal medya hesaplarina erisilerek
yapuan haber ve sosyal medya paylasimlart dosyaya delil olarak
sunulmustur.

Dosya kapsami incelendiginde gazetecinin cezai sorusturmaya maruz kalmasinin nedeni
facebook sosyal medya hesabinda yaptigi paylasimlardir. Herhangi bir Hakimlik ve
Mahkeme karari olmadan hatta Savciligin sorusturma talebi olmadan Ter6rle Miicadele
birimi polisleri tarafindan gazetecinin sosyal medya hesabi incelenmis ve su¢ unsuru
olarak degerlendirdikleri paylasimlari dosyaya delil olarak sunmuslardir. Yargilamayi
yapan Mahkemece bu konuda herhangi bir degerlendirme yapilmamistir. Ayrica
Mahkemece facebook paylasimlarinin kollukca nasil elde edildigi de sorulmamistir.

Sosyal medyadaki paylasimlar nedeniyle acilan ifade 6zgurligiu kapsamindaki ceza
sorusturmalarinda Savcilik talimati, Hakimlik veya Mahkeme karari olmadan Emniyet
Mudurlikleri binyesinde kurulan Sanal Devriye Biiro Amirlikleri polislerince sosyal medya
hesaplarinin incelendigi, ancak bu incelemenin nasil yapildigi, kisisel verilere nasil
ulasildigi dosyalarda agikca yazilmadigi gibi yargilamayi yapan Mahkemelerce de bu
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hususta herhangi bir tartisma yurattlmemistir. Paylasimin kendisine ait olmadigini beyan
eden saniklarin beyanlar kabul edilmeyip bu konuda herhangi bir inceleme yapilmamistir.
Mahkemelerce Uzerinde durulan husus; salt yapilan paylasim icerigi, s6z veya yazinin,
goruntinin sug teskil edip etmedigidir. Bu delilin nasil elde edildigi ise tartisma konusu
yaptimamistir.

Sosyal medya hesabi Yargitay 12. Ceza Dairesi 2015/15291 Esas ve 2016/1124 Karar Sayil
karari ile bilisim sistemi olarak kabul edilmistir. Bilisim sistemine girme sugu Turk Ceza
Kanunu'nun 243. maddesinde, “bir bilisim sisteminin btittintine veya bir kismuna,
hukuka aykirt olarak giren veya orada kalmaya devam etmek” olarak nitelenmistir.
Bilisim sistemlerinin glivenliginin saglanmasi ve 6zel hayatin gizliliginin muhafazasi Kanun
koyucu tarafindan hukuki fayda olarak goriimustr.

Yargitay 18. Ceza Dairesinin 17.01.2018 Tarih Ve 2015/42049 Esas Ve 2018/371 kararinda;

"mesagjlarin paylasilip paylasimadigimin tespit edilmesi, mesajlanin varligiun
tespit edilmesi halinde suca konu paylastmin yapildigr Twitter hesabinin kime ait
oldugunun tespiti icin, sosyal paylasim sitesinin yer saglayicist olan sirketten,
tespit edilen mesajin ne zaman ve hangi IP numarasindan geldiginin égrenilmesi,
daha sonra da tespit edilecek IP numarastn kime ait oldugu arastirilarak

sonucuna gére saniklarin hukuki durumunun belirlenmesi gerekirken” bu
incelemenin yapilmadan mahkumiyet karari verilmesini bozma nedeni yapmistir. Ancak
uygulamada ozellikle paylasimin kendisi tarafindan yapilmadigini iddia eden saniklarin bu
beyanlarn degerlendiriimemekte ve salt paylasim icerigine bakilarak karar verilmektedir.

b) Celismeli Yargilama ve Silahlarin Esitligi

AIHM, celismeli yargilama ilkesini, "dava sirasinda mahkemenin kararini etkilemek
amaciyla sunulan delil, mutalaa ve goruslerin tamami hakkinda bilgi sahibi olma ve bunlar
hakkinda yorum yapma olanaginin taraflara taninmasi” olarak tanimlamaktadir.

AYM kararlarinda gelismeli yargilama ilkesi genellikle silahlarin esitligi ilkesi ile birlikte
incelenmektedir. AYM, celismeli yargilama ilkesinin silahlarin esitligi ilkesinin
tamamlayicisi oldugu kanaatindedir. Celismeli yargilama, bir hukuk veya ceza davasinda
tim taraflara, gosterilen kanitlar ve sunulan gorisler hakkinda bilgi sahibi olma ve
bunlarla ilgili gorus bildirebilme imkani vermektedir.

Silahlanin esitligi ilkesi ise; yargillamadaki taraflar arasinda hakkaniyete uygun bir
dengenin saglanmasini amaclar. Bu ilke, hem medeni hak ve yikimlultkler, hem de sug
isnadi iceren davalarda, mahkeme 6niinde sahip olunan hak ve yakamlultkler bakimindan
taraflar arasinda esitligin saglanmasi ve bu dengenin yargilamanin her asamasinda
korunmasi anlamina gelir.
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. Etkinlik Pismanlik hiiktimlerinden faydalanmak amacwyla beyanda
bulunan drgiit tiyesinin, Gazeteci hakkindaki beyanlarina
dayanilarak sorusturma baslatiimis ve gazeteci gdzaltina
alinmistir. Gazetecinin misafir olarak bulundugu evde ©6rgtite
miizahir yaywinlarin ve dergilerin oldugu tutanak altina alinmis ve
aymn gtin Sulh Ceza Hakimligince evde bulunan dergi ve gazeteler
hakkinda toplatma karart verilmistir. (Gézaltt kararindan dnce
herhangi bir toplatma karart bulunmamaktadir) Gazeteci
hakkinda Etkin pismanliktan faydalanmak amacwyyla beyanda
bulunan drgtit tiyesinin beyanlart ve misafir olarak bulundugu evde
bulunan sonradan yasaklama karart verilen dergi ve gazeteler
nedeniyle TCK. 314/2. Maddesi uyarinca yasadist 6rgtit tiyeligi
suclamaswyla dava acilmistir. Gazeteci, sorusturma asamasmnda
etkin pismanliktan faydalanmak amacwyyla aleyhe beyanda
bulunan 6rgtit tiyesinin Mahkemece tanik olarak dinlenilmesini,
kendisine soru sorma hakkini kullanmak istedigini beyan etmistir.
Mahkemece yapulan arastirmada tamigin adresinin bulunamadigt
gerekcesi ile tanik Mahkemece dinlenilmemistir. Ancak Mahkemece
dinlenilmemis tanigin sorusturma beyanlart ile yetinilerek
Gazeteciye yasadist orgtit tiyeliginden 6 yd 3 ay, misafir oldugu
evde bulunan ve sonradan hakkinda yasaklama karar verilen
dergi ve gazeteler nedeniyle propaganda sucundan 10 ay hapis
cezast verilmistir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne gére yargilamada ana kural, suclanan kisinin
huzurunda celismeli bir usul izlenerek buttn delillerin durusmada sunulmasidir. Avrupa
Insan Haklar Sézlesmesinin Adil Yargilanma Hakkini dizenleyen 6'nci madde, kisiye tanigin
ifade verdigi sirada veya yargilamanin daha sonraki bir asamasinda kendi aleyhindeki
ifadelere itiraz etmesi ve bu tanigi sorguya cekmesi icin yeterli ve uygun bir imkan
verilmesini gerektirir AIHM, bu imkandan yoksun birakilan kisinin sadece aleyhe verilen
tanik beyanlarina dayanilarak mahkum edilmesini adil yargilanma hakkinin ihlali olarak
kabul etmektedir.

“flk Derece Mahkemesi belirleyici élctide baska davalarnn
sorusturma evrelerinde dinlenen ve basvurucu ile ytizlesmesi
olanagt olup olmadigt arastirdmamis olan saniklarin beyanlarina
dayanarak basvurucunun cezalandirimasina karar vermistir.
Mahkumiyet biiytik OJlgtide basvurucunun sorusturma veya
yargdama asamasinda sorgulama veya sorgulatma imkant
bulamadigt kimseler tarafindan verilen ifadelere dayandurildmis
oldugundan ve savunma haklarinin korunmast icin hicbir tedbir
alinmadigindan  basvurucunun  haklann  Anayasanin  36.
maddesindeki gtivencelerle bagdasmayacak Olctide

kisitlanmustir. {AYM, Tahir Lacin, 2013/7011, 5.11.2015, p. 73.
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Yine AIHM, Adamco/Slovakya kararinda; suclayici ifade vermesi karsiliginda
hakkindaki suclamalari dusurtlen itirafci/tanik beyanina dayanilarak kisinin mahkam
edilmesinin yargilamay: adil olmaktan ¢ikardigina hakkaniyetli yargilama hakkinin ihlal
edildigine karar vermistir.

Turk ceza yargilamasi sistemi, yeni dizenlemelerle ithama dayaliama uygulamada isbirligi
(Karma) sistemi 6zelligi tasidigindan hakimin maddi gercegi resen arastirmasinin bir
sonucu olarak delil arastirabilmesi, savcinin da arastirmalarini yaparken sanik lehine olan
delilleri de toplamak zorunda olmasi, bu makamlarin ispat yukiunin bulunmadigi anlamina
gelmemektedir. Savcilik, suglu oldugu iddiasi ve cezalandirimasi talebiyle stpheli
hakkinda iddianame dizenlemekte ve dava agmaktadir. Dolayisiyla iddiasini ispat etmek
zorundadir. Mahkeme de maddi gercegi resen arastirma ytkimunun bir sonucu olarak
sanigin suclu olup olmadigini arastirarak, sucu ispat etmek zorundadir. Bu ispat
yapilamazsa, ispati gereken olay supheli kalacak ve “sipheden sanik yararlanir” ilkesi
geregince suphe sanik lehine yorumlanacaktir. “Stipheden sanik yararlamir” ve
'masumiyet karinest nin bir sonucu olarak sanigin ispat yuki bulunmadigindan sugu
ispat edilmedigi stirece sanik hakkinda mahkamiyet hiikmu de verilemeyecektir.

Ceza yargitlamasinin temel amact,
MADDI GERCEGI bulmaktir. Bu maddi DELIL...
gercek ise; Hukukumuzca da kabul edilen
"DELILDEN, SANIGA ULASMA" metodu ile e Bes duyu organi ile hissedilebilir,

hukuka uygun olarak elde edilmis, her dokunulabilir olmahdir.
tarli supheden uzak, kesin ve somut e Mantik siizgecinden gecirilmis
delillerle  midmkindir.  Her  ceza olmalidir.

¢ Hukuka uygun olarak elde edilmis
olmalidir.

¢ Denetlenebilir olmalidir.

¢ Bilime ve akla uygun olmalidir.

sorusturmasinin, temel hukuki dayanagi
bu ilkeler ve metot Uzerinden yurir ve
yurimesi gerekir. Bu ayni zamanda hukuk
devleti olma ilkesinin geregidir.

Bu degerlendirmeler 1siginda incelenen dosyaya baktigimizda Yargitay 16. Ceza Dairesi

2018/2944 e. 2018/2741 K. 12.9.2018 tarihli emsal kararinda belirtildigi Gizere " Itirafct
sanik olup tanik sifatt ile dinlenilen, etkin pismanliktan yararlanmak i¢cin sanik
aleyhine beyanda bulunma hususunda hukuki menfaati bulunun... Isimli kisinin
anlatimu tek basina hiikme esas alinamayacagindan..." Gazeteci hakkinda verilen

mahkUmiyet karari hakkaniyetli yargilama hakkinin ihlalini teskil eder.

¢  Sorusturma asamasinda olan ve stiphelileri FETO/PDY yasadist
orgtit tiyeligt ile suclanan dosyada, stiphelilerden birinin etkin
pismanliktan faydalanma talebiyle verdigi savcilik ifadesi
dosyamin bulundugu sehirdeki internet haber sitelerinde
yaywnlannmustir. Haberin yaymnlanmast tizerine internet haber sitesi
sahibi ve muhabirleri olan 3 gazeteci gbzaltina alinmustir. Gézaltina
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alinan gazetecilerden 2 tanesi kisitlilik karart bulunan sorusturma
dosyaswindaki bilgileri yaywinlamak gerekgesi ile TCK. 285/ 1.
Maddest uyarinca sorusturmamun gizliligini ihlal sucundan
tutuklanmuslardir. 13 gtinliik tutukluluktan sonra gazeteciler itiraz
tizerine adli kontrol tedbiri uygulanmast kosuluyla serbest
biwrakilmuslardar.

Gazeteciler hakkinda Asliye Ceza Mahkemesinde Sorusturmanin gizliligini ihlal sucundan
dava acilmistir. Iddianamede; gazetecilerin menfaat karsiliginda sorusturmanin gizliliginin
ihlal ettikleri iddia edilmis ancak bu iddiaya dayanak belge ve bilgi dosyaya sunulmamistir.
Gazeteciler, bu iddianin delilinin Mahkemece bulunmasini, Savciligin bu iddianin delilinin
ortaya konulmasi talebi Mahkemece g6z ardi edilmistir. Gazetecilerin Mudafileri, etkin
pismanhk hikimlerinden faydalanmak amaciyla verilen ifade esnasinda bulunan zabit
katibi ve ifadeyi alan Cumhuriyet Savcisinin tanik sifatiyla dinlenmelerini talep etmislerdir.
Mahkemece bu talebe karsi herhangi bir ara karar kurulmamistir. Dava konusu ifade
tutanagi altinda imzasi bulunan mudafinin tanik olarak beyani alinmamistir.

CMK 206/2.3. Maddesinde hangi hallerde ortaya konulmasi istenilen bir delil ret
olunabilecegi acgikca belirtilmistir.

a) Delil, kanuna aykiri olarak elde edilmisse.
b) Delil ile ispat edilmek istenilen olayin karara etkisi yoksa.
c) Istem, sadece davayi uzatmak maksadiyla yapilmissa.

(3) Cumhuriyet savcisi ile sanik veya mudafi birlikte riza gosterirlerse,
tanigin dinlenmesinden veya baska herhangi bir delilin ortaya
konulmasindan vazgegilebilir

Incelenen dava dosyasinda ve durusma zabitlarinda; gazeteci midafilerinin dosyada olaya
vakif olan kisilerin tanik olarak dinlenilmesi talebine karsilik Mahkemece olumlu veya
olumsuz bir ara karar kurulmamistir. Gazetecilerin, adi gecen kamu gorevlisi taniklari ise
Mahkemeye getirme ve tanik olarak dinletme imkani bulunmamaktadir. Ceza
muhakemesinde bir hususun hangi delille ispat olunacagi konusunda sinirlama
bulunmayip, yargilamayi yapan hakim, hukuka uygun sekilde elde edilen delilleri
kullanmak suretiyle, sanigin aleyhine oldugu kadar lehine delilleri de arastirp
degerlendirerek, her turli sipheden arinmis bir neticeye ulagsmalidir. Dolayisiyla
yargilamaya konu olayin agikhga kavusturulmasi ve maddi gercegin bulunabilmesi icin

ispat amaciyla kullanilan her arag delil olarak kabul edilmistir. (Murat Volkan Diilger,
Ceza Muhakemesi Hukukunda Dislama Kuralt ve Hukuka Aykirt Delillerin Uzak
Etkisi, Seckin Yaywnlart, Ankara 2014, s. 38)
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Avrupa Insan Haklan Sézlesmesinin 6/3-d maddesi uyarinca “ Bir sug ile itham edilen
herkes asagidaki asgari haklara sahiptir: ...

d)lddia tarmiklannni sorguya cekmek veya cektirmek, savunma
taniklartnin da iddia taniklanyla aymi kosullar altinda davet
edilmelerinin ve dinlenmelerinin saglanmasin: istemek... “

S6z konusu hukim hakkinda sug isnadi olan kisiye aleyhine olan taniklan capraz
sorgulama, yani iddia taniklarini aleni durusmada celismeli bir bicimde sorgulama hakkini
tanimaktadir. Anayasa Mahkemesi de bir cok kararinda, yargilama sirasinda tanik
dinletme hakkinin adil yargilanma hakkinin unsurlarindan olan “silahlarin esitligi ilkest"
kapsaminda oldugu, silahlarin esitligi ilkesinin davanin taraflarinin usuli haklar bakimindan
ayni kosullara tabi tutulmasi ve taraflardan birinin digerine gére daha zayif bir duruma
disurdlmeksizin iddia ve savunmalarini makul bir sekilde mahkeme 6nilinde dile getirme
firsatina sahip olmasi anlamina geldigi, genel anlamda hakkaniyete uygun bir
yargilamanin ydrutilebilmesi igin taraflara tanik delili de dahil olmak Gzere delillerini
sunma ve inceletme noktasinda uygun imkanlarin taninmasi gerektigini belirtmistir.

¢  Ulusal basinda ajans muhabiri olarak gérev yapan gazeteci sosyal medya
hesabinda;

“bu tavrt korumaciligt anlamak icin Eren Keskin’in isaret ettigi yere
bakimaly “yular énce Musa Orhan’dan 6énce bir Musa Citil vard.
90°’li yiularda Mardin’de komutandit S.E’ye cinsel saldiridan
tutuksuz yargilandi. Beraat etti. Yilar sonra Diyarbakir “ Sur’ da
komutandti.”

Seklinde  paylasimda  bulunmustur.  Yukarida ifade 6zgurligi  baglaminda
degerlendirdigimiz bu sosyal medya paylasiminin yargilama konusu oldugu davada
Gazeteci ve Mudafisi Dosyanin mustekisi olan Musa Citil'in yargilandigi davada katilanlarin
Avukati olan Eren Keskin'in 20.08.2020 tarihinde ARTIGERCEK gazetesine rdportaj
verdigini, bu hususlari ve iddialari ortaya attigini ve yapilan bu haberle ilgili herhangi bir
yayin yasaginin getirilmedigini, haberin halen yayinda oldugunu, sikayetci Musa Citil'in de
bu konuda bir basvurusunun olmadigini beyan ederek bahsi gecen ve ARTIGERCEK
gazetesinde cikan haberle ilgili bir yayin yasaginin olup olmadigi konusunda Bilisim
teknolojileri Kurumundan bilgi amagli yazi yazilmasini, cevabi yazidan sonra karar
verilmesi gerektigini belirtmislerdir. Ancak Mahkemece bu talep reddedilmistir. Neticede
Gazeteciye bu yargilamada 1 yil 3 ay hapis cezasi verilmistir.

Gazeteci, bahsi gecen haber iceriginin yakin tarihli bir baska gazetenin haberinden
alintiladigini iddia etmis ve buna dair yazili belge ve delillerini de dosyaya sunmustur.
Mahkemece, celismeli yargilama ve silahlarin esitligi ilkesi geregi yapmasi gereken sey,
iddianin dogrulugu ve maddi gercegin ortaya ¢ikmasi i¢in her sunulan iddiayi ciddiyetle
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ve Ozenle degerlendirmelidir. Gazetecinin, paylasim yapma gerekcesi ve paylasimdaki
somut iddialarinin kaynaginin ortaya ¢ikmasi veya dayanaginin ne oldugu ifade 6zgurlagu
ve atili sugun unsurlari agisindan 6nemli oldugundan bu ydnla bir talebin kabul edilmesi
gerekmektedir.

¢ Belediye meclis tiyesinin, kayyim olarak atanan ve belediye
baskant sifatyla gérev yapan ilce kaymakamimin yolsuzluk
yaptigina dair gazeteye demeg¢ vermesi tizerine, bu haberi yapan
gazeteci hakkinda; salt bu réportaji yaptigt icin kamu gdrevlisine
hakaret sucundan cezai sorusturma baslatilmis ve neticede
gazeteci hakkinda 11 ay 20 gtin hapis cezast verilerek verilen ceza
da Htikmiin Aciklanmasiun Geri Birakilmaswna cevrilmistir.

Gazeteci ve ayni dosyada yargilanan Belediye Meclis Uyesi, yargilama konusu olan réportaj
ile ilgili iddialarin gercegi yansitip yansitmadigi konusunda arastirma yapilmasini talep
etmislerdir. Mahkemece bu talep degerlendirilmeye alinmamistir. R6portajda Kayyimhk
gorevini ifa eden Kaymakam hakkinda seref ve onuru zedeleyici bir sdylem s6z konusu
olmayip yaptigi gérev nedeniyle bir iddia s6z konusudur. Yapilan iddianin dogrulugunun
ispatina yarayacak delil ve belgelerin Mahkemece incelenmesi gerektigi aciktir. En azindan
yapilan talebin incelenmeye muhtac¢ oldugu reddedilecekse bile “ ilgili ve yeterli” bir
gerekge ile reddedilmesi gerektigi acgiktir. Yapilan réportajda bir deger yargisi degil bir
olgu isnadi s6z konusudur. Olgunun var olup olmadigi arastirma gorevi Mahkemenin ve
Savcilik makaminindir. Elinde kamu giici bulunan Yarginin bu tir bir arastirma ve
inceleme yapmadan sanik olarak yargilanan kisilerden bu olguya isnadina iliskin delil
sunulmasini talep etmesi sanigin tzerine asiri bir yik ve kulfet getirmektedir. Celismeli
Yargilama dosyaya getirilen, sunulan tim delillerin taraflarca karsilikli tartismasinin
saglanmasidir. Taraflarin sunamadigi ama sucun unsurlarini etkileyen maddi somut
delillerinin de Mahkemece dosyaya getirtiimesi gerekmektedir.

. Halklarin Demokratik Partisinin Es Genel Baskaniun 2018 yuinda
katildig Il kongresine katilarak, kongrede fotograf cekmesi ve bu
tarihten 4 yud o6énce gerceklesen toplumsal olaylarda cektigi
fotograflar calistigt gazetede haber yapmast ve sosyal medyada
paylasmast nedeniyle Gazeteci hakkinda ‘yasadist Orgtit
propagandast’ yaptigt gerekgesi ile cezai sorusturma baslatimus.
2019 yuinda gézaltina alinmis ve Terdérle Miicadele Kanununun
7/2 maddesi uyarinca Agir Ceza Mahkemesinde yargillanmustir.
Yapilan yargilamada; herhangi bir Yargt karart olmadan Emniyet
birimlerince gazetecinin sosyal medya hesaplarina erisilerek
yapilan haber ve sosyal medya paylasimlart dosyaya delil olarak
sunulmustur.

Bahsi gecen dosyada yukarida hukuka aykiri delil béliminde ayrintili olarak incelemistik.
Incelenen dosyada gazeteci vekili, dava konusu sosyal medya paylasimlari ile ilgili daha
once yargilamalarin yapildigini, yargilamanin mukerrer oldugunu ve gazetecinin beraat
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ettigini belirtip kollugun ayni tarihteki haber basliklarini ayri ayri tespit ederek birden fazla
iddianamenin olusmasina sebebiyet verdigini iddia etmis ve bu sosyal medya
paylasimlarinin ekran fotografi olarak dosyaya eklenmesini talep etmistir. Ancak
mahkeme, talebin dosyaya bir yenilik katmayacagini belirterek talebin reddine karar
vermis ve dosyayl mutalaa icin Savciliga tevdi etmistir. Dosyanin esasini ilgilendirecek
onemli bir ve delilin dosyaya getirtilmesini Mahkeme reddetmekle beraber, Gazeteci
hakkinda Mukerrer yargilama olup olmadigi arastirmasina da girmeden dosyay! mutalaa
icin Savciliga tevdi etmistir. Anayasa Mahkemesi Yanki Bagcioglu ve Digerleri
kararinda “ Ceza yargilamasmun temel amact maddi gercegi, temel hak ve
hiirriyetler ile hukukun 6ngérdiigti usule uygun bir bicimde ortaya ¢citkarmaktir. Bu
amaca uygun olarak yargilama makaminn énitine getirilen delillerin ve buna
dayanan isnadin celismeli yargilama ilkesine uygun olarak tartisimast gerekir.”
Belirtmektedir. Yine ayni kararda ; “ Delil olarak ileri stirtilen tiim dijital
materyaller ile ilgili olarak kapsamli bir bilirkisi incelemesi yaptirilmast taleplerinin
devlet sur oldugu gerekgesiyle reddedilmis olmasiun silahlarnn esitligi ilkesine
aykirt oldugu, lk Derece Mahkemesi, ...basvurucularin, bilirkisi incelemesi
yaptirlmast veya imajlarinin verilmesi talebini reddetmistir. AIHM ictihatlannda
da ortaya konuldugu gibi adil yargdanma hakkinin temel unsurlarnindan biri olan
“silahlarnin esitligi” ilkesi, iddia makaminin tanik veya bilirkisileri ile saniklarin

tanik ve bilirkisilerinin durusmalarda esit muameleye tabi tutulmasw gerektirir
(bkz. Bénisch/Avusturya, B. No: _8658/79, 6/5/1985, §§ 32-33).

Incelenen dosyada dosyanin esasini etkileyecek olan delilin dosyaya getirtilmesinin red

edilmesi silahlarin esitligi ve celismeli yargilama ilkesine aykirilik teskil ettiginden Adil
Yargilanma Hakkinin ihlaline neden olmaktadir.

c) Gerekceli Karar Hakki (Mahkemeler, kararlari ile konusur!)

Gerekceli karar; Mahkemelerin, yapllan [AfHS, 6 /1 maddesinde
yargilama sonucunda ulastigi hikml hangi | vurgulanan giivenceler,
hukuksal nedenlere dayandirdigi, hangi somut | Mahkemeler acisindan
vaka ve delillere dayanarak “ilgili ve yeterli, | kararlarina yeterli gerekceler

sunma yikimliligi icerir
(H./Belcika, § 53). Gerekceli
bir karar, taraflara
davalarinin dogru bir sekilde
goriilmiis oldugunu gosterir.

Ucuinct bir kisiyi ikna edecek” sonuca ulastigini
aclk ve net olarak ifade etmesidir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu 03.12.2003 tarih
2003/720 E. 2003/776 K. Sayil ilaminda gerekgeli

karar hakkini, “Uyusmazliklarin ¢éztimiinde

yargwya diisen en énemli gérevlerden birisi de acitk ve net ¢bziimler bulmak,
anlasilabilir tutarli kararlarla kamu diizen ve barnsiun saglanmasina hizmet
etmek olmalidwr. Hiikmiin acik ve net olmast geregi hiikiim sonucu ile swurl
olmayip, iddialann tek tek ele alindigi, cevaplandirildigt hukuka ve yasaya aykirt
bulunma ya da bulunmama nedenlerinin aciklandigr, yasal dayanaklarin
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gosterildigi, anlamaya ve denetime elverisli gerekcenin varligint da gerektirir. Zira
taraflar ancak gerekce sayesinde hiikmiin hangi maddi ve hukuki sebebe
dayandwrnldigint anlayabilecekleri gibi Yargitay denetimi de ancak kararin gerekce
icermesi halinde, miimkiin olacaktir. Iste bu nedenledir ki, karann gerekcesinde
hangi maddi vakianin hangi hukuki sebeple davacwy: hakli gésterdiginin
actklanmast halinde ancak, HUMK’un 388”inci maddesine uygun bir kararin
varligindan séz edilebilecektir. Gerek Anayasamiz, gerek 1086 Sayui HMUK ile
getirilen ve yukarida agiklanan yasal dtizenlemelerin nihai amact budur” seklinde

actklamistir.

Anayasa'nin 36. Maddesi;" Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle
yargt mercileri éntinde davact veya davalt olarak iddia ve savunma ile adil
yargilanma hakkina sahiptir.

Hakkaniyete uygun yargilamanin unsuru olan gerekgeli karar hakki Anayasa'nin 141.
maddesinin 3. fikrasinda acik¢a diizenlenmistir. Madde 141/3 s6yle demektedir: “ Biitiin
mahkemelerin her ttirlii kararlart gerekcgeli olarak yazilir' denilmektedir. Mahkemeler
"kararlartnt hangi temele dayandwdiklarint yeterince acgik olarak belirtme”
yUukUmlaliga altindadir.

Yasal mevzuat goz oniinde bulunduruldugunda Mahkemelerin tiim kararlarinin gerekgeli
olmasi zorunlulugu yasal kanuni bir zorunluluktur. Anayasa Mahkemesi Nurten Esen
kararinda’ Bir mahkeme kararimin gerekgesi o davaya konu maddi olgularnn
mahkemece nasil nitelendirildigini, kurulan hiikmtin hangi nedenlere ve hukuksal
dtizenlemelere dayandiriddigin: ortaya koyar; maddi olgular ile hiikiim arasindaki
mantiksal baglantiyt gésterir. Taraflarin hangi nedenle hakli veya haksiz
gértildiiklerini anlayip degerlendirebilmeleri ve hukuka uygunluk denetimini
yapabilmeleri icin ortada usuliine uygun sekilde olusturulmus, hiikmiin hangi
nedenle o icerik ve kapsamda verildigini kuskuya yer vermeyecek aciklikta
gbsteren bir gerekce bélimiintin bulunmast zorunludur.” diyerek Gerekgeli Karar
hakkinin unsurlarini belirtmistir.

AIHS'nin adil yargilanma hakkini diizenleyen 6. maddesinde gerekceli karar hakki acikca
yer almamaktadir. Ancak AIHM, AIHS'nin 6/1 hikmine iliskin olarak, mahkemelerin
kararlarinda gerekce vermekle yikimli olduklar yorumunda bulunmaktadir. Gerekgeli
Karar Hakki sdzlesmede yer almasa da AIHM ictihatlar ile gelistirilen Adil Yargilanma
Hakkinin alt ilke haklarindandir. Anayasa Mahkemesi de AIHM'nin Gerekceli karar hakki
ictihatlarini takip ederek tim Mahkeme kararlarinin “ilgili ve yeterli” bir gerekgeye sahip
olmasini aksi durumda Adil Yargilanma Hakkinin ihlal edilecegini belirtmektedir. Anayasa
Mahkemesi ve AIHM ictihatlari incelendiginde salt Mahkemelerin nihai kararlarinin degil,
yargillama sulreglerindeki ara kararlarinin da gerekgeli olmasi gerektigine isaret
etmektedirler.  Ozellikle kanun yoluna basvurma hakkinin bulundugu durumlarda
Gerekgeli karar hakki daha da 6énem kazanmakta olup kanun yoluna basvurma hakki
olanin, bu hakki olabildigince etkili kullanabilmesi “ ilgili ve yeterli" gerekceye dayanan
bir Mahkeme kararinin varligina baghdir. Her ne kadar AIHM ve AYM kararlarinda, Derece
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Mahkemeleri dosyadaki tim iddialara gerekgeli kararinda cevap vermek zorunda
olmadiklari belirtilse de davanin esasi ve hukuki dayanaklar konusunda “acik, net, ilgili
ve yeterli” gerekcelerin Derece Mahkemelerince belirtiimesi gerektigi dile getirilmistir.
Incelenen dava dosyalarinda bazilarinda nihai kararlarda cogunda da esasli sayilabilecek
ara kararlarinda, goézalti ve tutuklama kararlarinda AIHM ve Anayasa Mahkemesinin
belirledigi ol¢utlere aykiri olarak Gerekgeli Karar hakkinin ihlal edildigi goértlmektedir.

L. Ulusal yayin yapan gazetede editor olarak calisan Gazeteci hakkinda

hazirlanan iddianamede; “... terér orgtitiintin béliicti ve siddet
icerikli ideolojisinin, korkutucu gtictiniin yayilmast, OJrgtitiin
mesru ve hakli gésterilmesi, drgtit lehine uluslararast kamuoyu
ve destek olusturulmast amacglarnina yénelmis sézde haber ve
actklamalart  hazirlamakla  gdrevli oldugu, gazetenin
14/02/2018 ve 19/03/2018 tarihli niishalarinda oldugu gibi
stiphelinin bizzat hazwladigt réportaj seklindeki terdr orgtitii
propagandast iceren haberlerin de séz konusu oldugu, ayrica
stiphelinin ikametinde yapulan aramada béliicii terdr drgtitting
desteklemek tizere diizenlenen kanunsuz toplanti ve gdsteri
ytirtiytislerine katilanlarca siklikla kullaniddigi bilinen bir adet
gaz maskesinin ele gecirildigi, stiphelinin ikametinde yapian
aramada ele gecirilmis dijital esyalarin teknik analizi
sonucunda haziwrlanmis 21/05/2018 tarihli bilirkisi raporuna
gore; iki adet TOSHIBA marka 500 GB kapasiteli harici bellekte
yukanida detayli sekilde irdeledigimiz "Ozgrirliik¢cti Demokrasi”
gazetesi niishalaninda yer alan odrgtitsel yazt ve sbzde
haberlerle ilgili notlara iliskin dosyalarnn, ayrica séz konusu
Orgtitsel gazetenin hazirlanmast icin stipheli ...‘nin cesitli
merkezlerden bilgi ve haber alisverisi yaptigina dair "Skype"
programi konusma iceriklerinin tespit edildigi, séz konusu
konusma icerikleri ve haber notlarinin, stipheli ...'nun suca
konu gazetenin gtinliik olarak hazirlanmasinda 6nemli rol
oynadigint gésterdigi ...stiphelinin Zeytin Dali Harekatinin
devam ettigi hassas gtinlerde bu sekilde gerceklestirdigi
sistemli propagandadaki kastinin yogunlugu ve eylemin
stirekliligi, stiphelinin ikametinde ele gecirilen 6rgiitsel gaz
maskesi ve dijital deliller ile birlikte degerlendirildiginde basin
kisvesi altinda silahli terdr 6rgiitii tiyesi olarak drgiitiin amag
ve hedefleri dogrultusunda faaliyet gésterdigi ...”

belirtilerek gazetecinin yasadisi 6rgut Uyeliginden ve propaganda suglarindan
cezalandirilmasi istenmistir. Bu gerekcelerle gazeteci 8 ay tutuklu kalmis ve neticede
Gazeteci hakkinda yapilan yargilama sonucunda Ilk Derece Mahkemesince;

“ ... Sanik...’nun "..." isimli gazetede editdr olarak ¢calistigt tiim
dosya kapsaminda stibuta ermistir. Samgin hazwlanyp
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yaymnlanmasint sagladigr haberler ile yine bizzat sanik
tarafindan gerceklestirilen ve .../.../... ve .../.../... tarihli
niishalarda yaywnlanan réportaj icerikleri birlikte
degerlendirildiginde, samgin terér Orgtitiine moral ve
motivasyon saglayict, kamuoyu destegi olusturmaya elverisli
haberler olduklart anlasimistir. Dosya kapsamina gére sanigin
Orgtit tiyesi olduguna yani “iradesini orgtit iradesine teslim
ettigine” dair yeterli ve her tiirlii stipheden uzak delil elde
edilememistir. Ancak olaymmizda sanigin hazirlanmasini
sagladigt haberler ile drgtite moral ve motivasyon sagladig,
ayrica Orgtit lehine kamuoyu olusturmaya yoéneldigi
anlasitmistir. Dolayisiyla, samigin bu eylemlerinin terér
Orgtitiine yardim etmek sucu icinde kalacagt
degerlendirilmistir.”

denilerek gazeteciye yasadisi 6rgite yardim etme sucundan 3 yil 1 ay 15 glin hapis cezasi
verilmistir.

Ilk Derece Mahkemesinin gerekceli karari éncelikle Adil Yargilanma Hakkinin alt ilke
haklarindan olan gerekgeli Karar hakkini “ ilgili ve yeterli “ olmayan gerekce nedeniyle ihlal
etmistir. Gazetecinin, yasadisi 6rgute nasil bir moral ve motivasyon kazandirdigi
anlasilamamistir. Yapilan roportaj ve haberin hangi 6rgit tyesi Uzerinden olumlu bir
motivasyon yarattigi, haberin iceriginin ne oldugu, hangi s6z ve fotografin motivasyon
araci oldugu yada 6rgut Uyelerinin gercekten bu haber veya gazeteye erisimlerinin olup
olmadigi tartisilip arastinlmamistir. Gazete hakkinda bir yasaklama ve toplatma karari olup
olmadigi gerekgeli kararda belirtiimemistir. Gazetenin yasadisi 6rgut ile baglantisi ve
iliskisi kurulmamistir. Ayrica 6rgite yardim sucunun maddi ve manevi unsurlari kararda
tartisiimamis ve hukuki dayanaklar sunulmamistir. Somut vaka ve delil ile atili sug arasinda
bir illiyet bagi kurulmamuistir.

II.  Halklarin Demokratik Partisinin Es Genel Baskanimin 2018
yiinda katildigt [l kongresine katilarak kongrede fotograf cekmesi
ve bu tarihten 4 yil é6nce gerceklesen toplumsal olaylarda cektigi
fotograflart calistigt gazetede haber yapmast ve sosyal medyada
paylasmast nedeniyle Gazeteci hakkinda ‘yasadist o6rgiit
propagandast’ yaptigt gerekgesti ile cezai sorusturma baslatimas.
2019 yuinda gbzaltina alinmis ve Terdrle Miicadele Kanununun
7/2 maddesi uyarinca Agir Ceza Mahkemesinde yargilanmustir.
Yapilan yargilamada; herhangi bir Yargt karart olmadan Emniyet
birimlerince gazetecinin sosyal medya hesaplarina erisilerek
yapian haber ve sosyal medya paylasimlart dosyaya delil olarak
sunulmustur.

35



Yargi Kiskacinda Yerelde Gazetecilik Insan Haklar Hukuku Baglaminda Dava inceleme Raporu

Bahsi gecen dosyada yukarida Hukuka aykiri delil ve Celismeli yargilama-silahlarin esitligi
béliminde de ayrintili olarak incelemistik. Incelenen Dosyada Gazeteci Mudafi dava
konusu sosyal medya paylasimlari ile ilgili daha 6nceden yargilamalarin yapildigin,
yargilamanin mukerrer oldugunu ve gazetecinin beraat ettigini, Kollugun ayni tarihteki
haber basliklarini ayri ayri tespit ederek birden fazla iddianamenin olusmasina sebebiyet
verdigini iddia ederek. Bu sosyal medya paylasimlarinin tim ekran fotografi olarak
dosyaya getirtilmesini talep etmistir. Ancak Mahkeme, hicbir gerek¢e yazmadan tek bir
satirla ” talebin dosyaya bir yenilik katmayacagint’ belirterek talebin reddine
karar vermis ve dosyayl miitalaa icin Savciliga tevdi etmistir. Yukarida belirttigimiz AIHM
ve AYM kararlari 1s1ginda ve Anayasanin 141. Maddesi uyarinca Mahkemelerin tim
kararlan gerekceli olmak zorundadir. Mahkemece, dosyaya neden bir yenilik
katmayacagina dair hicbir aciklama yapilmamistir. Oysa ki; Gazeteci-savunma tarafinin
iddialari dosyanin esasini etkileyecek tirden bir taleptir. Gazetecinin ayni olay nedeniyle
mukerrer yargilamasi iddiasi karsisinda Mahkemece yapilmasi gereken ilk is dnemli usuli
bir itirazi degerlendirmektir. Gercekten ayni olay nedeniyle mukerrer bir yargilama so6z
konusu ise o takdirde esasa girmeden davanin reddi karari verilmesi gerekmektedir. Ancak
Mahkemece bu dnemli husus g6z ardi edilerek talebin reddine gerekcesiz olarak karar
vermistir.

II. Belediye Meclis tiyesinin, Kayyim olarak atanan ve Belediye
baskant sifatiyla gérev yapan ilce kaymakaminin yolsuzluk
yaptigina dair gazeteye deme¢ vermesi tizerine haberi yapan
gazeteci hakkinda salt bu réportajit yaptige icin kamu gérevlisine
hakaret sucundan cezai sorusturma baslatilmis ve neticede
gazeteci hakkinda 11 ay 20 gitin hapis cezast verilerek verilen
ceza, Hiikmiin Aciklanmasinin Geri Birakilmasina cevrilmistir

Gazeteci Avukati tarafindan Hikmin Agiklanmasinin Geri Birakilmasi Kararina karsi Agir
Ceza Mahkemesinde itiraz da bulunulmustur. itiraz Mercii olan Agir Ceza Mahkemesi

itirazin reddine karar vermistir. Ret kararinda; ..yapilan yargitlamaya, dosya
icerigine, toplanip karar yerinde gosterilen ve degerlendirilen delillere, ...
olusan inanc ve takdirine, sucun olusumuna ve niteligine uygun kabul ve
uygulamasina, hukuka wuygun, yasal ve yeterli olarak acitklanan
gerekceye gore verilen kararin usul ve yasaya uygunlugu nedeniyle

itirazin reddine...” diyerek karar vermistir. Ret kararinda Gazeteci avukatinin savunma
tarafinin beyanlarina hicbir sekilde yer vermemis, itiraz konularina cevap verilmemistir.
Genel-gecer, klise, matbu, soyut, kopyala-yapistir olarak tarif edilen bir karar verilmistir.
Karara bakildiginda hangi gerekgelerle, hangi somut vaka ve hukuksal dayanakla ret karar
verildigi acik degildir. Iddia makaminin talebin reddine iliskin kisa miitaalasina karar da
yer verilmis ancak itiraz eden gazeteci Avukatinin itiraz dilekgesinde belirttigi hususlar
zapta gec¢cmemistir. Gazeteci Avukatinin hangi gerekcelerle itiraz ettigi kararda belli
degildir.
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V. Gazeteciler hakkinda TCK. 285/1. Maddesinde dulzenlenen
Sorusturmanin gizliligi ihlal sucu nedeniyle goézalti karari verilmis ve
Gazeteci Sulh  Ceza Hakimligince tutuklanmiglardir. Tutuklama

kararinda; “ atilt sucu isledigine dair kuvvetli siiphenin
varligi, delillerin tam toplanmamis olmasi, kanunda bu
suca ongoriilen cezanin iist haddi, siiphelilerin delilleri
karartma ve kacma siiphelerinin bulunmasi, tutuklama ile
ulasilmak istenen amaca adli kontrol tedbiri ulasmanin
miimkiin olmamast nedeniyle tutuklanmalarina” Karar
verilmistir.

Yukarida belirttigimiz Gzere; tim mahkeme kararlarinin gerekceli olmasi gerektigi
yasal zorunlulugunu hatirlamakla, incelenen dosyadaki bu tutuklama kararinin hicbir
somut gerekcesi kararda belirtilmemistir. Ornegin; Kuvvetli siiphenin olusmasina
sebebiyet veren somut delilin ne oldugu, hangi delilin toplanmadigi veya hangi delilin
neden toplanmadigi, toplanmasi gereken delilin dosyaya ne gibi bir katki sunacag;,
hangi maddi gercegi ortaya ¢ikaracagi, neden atili sugun tst sinirinin tutuklama tedbiri
icin g6z onlnde bulunduruldugu, gazetecinin hangi delili karartacagi, karartilacak
delilin ne oldugu, kagma stiphesini ortaya koyan olgunun ne oldugu, Gazetecinin hangi
davranisinin kagma siphesini uyandirdigi, gozalti 6ncesi Gazetecinin kagma girisimi
olup olmadig, sabit ikametgahi, ailesi, calisma hayati olup olmadigi vb. hususlarin
hicbirisine kararda cevap verilmemistir. Ayrica Adli kontrol tedbirinin neden yetersiz
kalacagi da yine soyut matbu bir sekilde usulden zapta yazilmistir. Bilindigi Uzere
Turkiye'de en ¢ok tartisilan konulardan biri tutuklama tedbirlerinin yasal gerekgelere
dayandirimamasi hususudur. Tutuklama tedbiri ile ilgili bircok kez yasal degisiklik
yapilmasina ragmen uygulamada yukandaki tutuklama kararinda belirtilen Ceza
Muhakemeleri Kanununun 100. Maddedeki sablon matbu tutuklama gerekgeleri ile
tutuklama kararlari verildigi gérilmektedir. Incelenen dosyalarda Kisi Ozgurligi ve
Guvenligini dizenleyen 19. Maddesi ile ilgili degerlendirmelere asagida deginilecektir.
Bu baslikta 6zellikle verilen tutuklama kararinin “ tigtincii bir kisiyi ikna edecek ilgili
ve yeterli” bir gerekceye dayanmadigi Gizerinde durulmaktadir. Incelenen bu dosyada
verilen tutuklama kararinin tamamen keyfi ve olculilik ilkesine aykir, gerekcesiz

oldugu gorulmektedir. Anayasa Mahkemesi Sadun Dogan kararinda; “Bir kisinin
gerekceden tamamen yoksun bir yargt kararyla tutuklanmast ve tutuklulugun
uzatidmast kabul edilemez. Bununla beraber tutuklulugu mesru kilan
gerekceler gésterilerek bir zanli ya da sanigin tutuklanmasinun keyfi oldugunu
séylemek miimktin degildir. Ancak asirt derecede kisa gerekcgelerle ve hicbir
yasal hiiktim gésterilmeden tutuklama karart vermek ya da tutuklulugu devam

ettirmek bu cercevede degerlendirilmemelidir.”diyerek kisa ve sablon tutuklama
kararinin kisi 6zgurligi ve glvenligi hakkinin ihlal ettigine hikmetmistir.
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V. 'Gazeteci Turk Devletinin, Suriye siniri boyunca yapmakta oldugu sinir
duvarinin resmini ¢ekmis ve bodlgedeki Jandarmalar tarafindan
yakalanip, Savcilikga gozaltina alinmis ve Sulh Ceza Hakimligince
Devletin gizli kalmasi gereken bilgilerini siyasal ve askeri casusluk
amaciyla temin etme sucu nedeniyle tutuklanmistir. Tutuklama

gerekgesine bakildiginda ; ... “kuvvetli siiphenin varligr”, “atili
sucun katalog suclardan olmast”, “delillerin toplanmamauts
olmast”, “cezanin alt ve iist sinirt”, “kacma ve delilleri
karatma tehlikesi” , “adli kontrol tedbirinin yetersiz

olacagr” gerekgesi ile tutuklanmistir. Gazeteci bu sablon gerekgelerle
12 ay tutuklu kalmis ve neticede beraat etmistir.

En son care olarak basvurulmasi gereken bir koruma tedbiri olan Tutuklama tedbirine
gerekgesiz olarak bagvuruldugu ve sablon gerekgenin gosterildigi gorilmektedir.
Mahkemenin tutuklama kararinda belge ve bilgiler denilerek belge ve bilgilerin ne
oldugu belirtimemesi * SOZDE GEREKCELI KARAR’ olarak tarif edilebilir.
Inceleme konusu dosyada da hangi delilin toplanmadigi, gazetecinin disarida kalan
hangi delile nasil etki edecegi, adli kontroliin neden yetersiz kalacagi vb. hicbir hususa
ilgili ve yeterli bir gerekge sunulmamistir. Gerekgeli karar hakki, kisilerin adil bir sekilde
yargilanmalarini saglamayi ve denetlemeyi amaglamakta; taraflarin muhakeme
sirasinda ileri strdukleri iddialarinin kurallara uygun bicimde incelenip incelenmedigini
bilmeleri ve ayrica demokratik bir toplumda, kendi adlarina verilen yargi kararlarinin

sebeplerini toplumun 6grenmesinin saglanmasi icin de gerekli olmaktadir (Sencer
Basat ve digerleri [GK]

d) Makul Siirede Yargilanma Hakki (Geg gelen adalet, adalet degildir!)

Makul siirede yargitlanma hakky, Adil
Yargilanma Hakkinin en o&nemli alt ilke
haklarindandir. Makul slrede yargilanma
hakki, yargr yoluna basvuran herkesin
mumkin olan en kisa sitrede yargilanmasi
anlamina gelmektedir.Adil Yargilanma
Hakkini diizenleyen Avrupa insan Haklan
Sozlesmesinin 6. maddesinin 1.
fikrasinda; ‘Herkes davasiun, medeni
hak ve ytiktimliikleriyle Ugili -
uyusmazliklar ya da cezai alanda kendisine ydneltilen suglamalarin esast
konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan, kamuya agik olarak ve makul bir siire icinde gériilmesini

isteme hakkina sahiptir.'denilmekte olup makul stirede yargilanma hakki, s6zlesmede
acikca yazilan haklardandir.Yine Anayasa Madde 141°'de; “"Davalarin en az giderle ve
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miimkiin olan siiratle sonuclandinlmasi, yargiun gérevidir. "demektedir. Ancak
yasal diizenlemeler ve bu konuda gerek AIHM gerekse Anayasa Mahkemesinin binlerce
ihlal kararlarina ragmen Turkiye'de 2023 vyilina girerken Anayasa Mahkemesi
istatistiklerine gore 60 bin civarinda makul strenin asimindan kaynakl ihlal basvurusu
oldugu belirtiimektedir. Tirk Yargi sisteminin kanayan vyarasi haline gelen uzun
yargilamalar sorunu tim yasal diizenlemelere, yargi reformlari ile getirilen "hedef stire”
uygulamalarina ragmen bu sorun halen kokli bir ¢ézime kavusturulmus degildir.
Toplumun yargi organlarina olan guveninin sureklilik arz etmesi, hakkin gercek sahibine
en hizli sekilde tesliminin saglanmasi ve uyusmazligin taraflarinin en kisa siirede tatmin
edilebilmesi bakimindan da yargilamanin makul strede bitirilmesi olduk¢a 6nemlidir. Hak
arayan herkes icin gecerli olan makul stirenin amaci, uyusmazhgin taraflari icin yargilama
islemlerinin strincemede kalmasini dnlemek, uyusmazlik konusu hakka en hizli sekilde

ulagsmalarini saglamak ve davanin nasil sonuglanacagina dair endiselerini dnlemektir.
(Kasikara, S. 243)

Anayasa Mahkemesi Makul siirede | Makul surede yargilanma sorunu genel bir
yargilanma hakkinin amaci: Turk Yargi sistemi sorunu olmakla birlikte
Ozelde Gazeteci yargilamalarinda basta ifade
“ ..taraflarin uzun  siren| §zqirligi olmak lizere baskaca temel hak ve
yargilama faaliyeti nedeniyle | s, giyrliklerin  ihlalini de  beraberinde

maruz, kalacal'clarz maddi ve getirmektedir. Makul sirenin, stresi hakkinda
manevi baskt ile sikintilardan

korunmasidir. (B. No: 2012/13 belirlenmis bir siureden séz edilmeyip her
2/7/2013, § 40) ’ olayin kendi 6zgiin unsurlar ¢ercevesinde
degerlendiriimesi  gerekmektedir.  Ancak

gazetecilik mesleginin dogasi geregi; mesleki
faaliyetini yiriten gazetecinin hicbir baski ve tehdit altinda kendisini hissetmemesi
gerektigi bu nedenle uzun yillara varan yargilamalar sonucunda gazetecinin ceza tehdidi
altinda mesleki faaliyetini yiritmesini olumsuz olarak etkiledigi aciktir. AIHM, Ali
Gtirbtiz/ Tiirkiye kararinda Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin Gazeteciligin
Korunmasi, Gazetecilerin ve Diger Medya Mensuplarinin Guvenligine iliskin CM/
Rec.2016/4 no'lu tavsiye kararina atifla;

“... Basvurucu en sonunda tamamuyla beraat etmis olmasina
ragmen, yargilamalar ¢cok uzun zamana yayitmis ve bu stire
zarfinda kacginilmaz olarak cezalandirima korkusu Bay
Gtirbtiz tizerinde baskt olusturmus ve bir basin calisant
olarak kendisine oto sanstir uygulamaswmna yol acmustir.
Dahast, sorusturmalarnin sayist ve yargilamalarnin stiresi
dikkate alindiginda bu durum bir tir taciz olarak kabul
edilebilir ve gazete sahibinin géztiniti korkutarak kamu yarart
tasiyan konularda makale yayinlamaktan vazgecirebilir.
Son olarak, bu davalar kendi i¢clerinde gercek ve etkili bir
tehdit olusturmus, tiim davalardan beraat etmis olmast
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yalnizca riskleri sona erdirmis olmasina ragmen s6z konusu
davalar basvurucu tizerinde belirli bir stire baski
olusturmustur. Bu nedenle, basvurucu Glirbtizlin ifade
O6zgtirliigtinii.  kullanma hakkina bir miidahale s6z
konusudur.”

Mahkeme kararinda da belirtildigi izere gazeteci yargilamalarinda makul siirenin asilmasi
“caydirict etki’ yaratmakta olup gazetecinin mesleki faaliyetini yaparken bir baski unsuru
olarak gorilmektedir.

Turkiye Tribunali/GlUnimiz Tirkiye'sinde basin ve ifade 6zglrligi Kasim 2020 raporunda
; “Tdrkiye'deki gazeteciler, yakalanmalarint ve tutuklamalarint hakli ¢itkaracak
yeterli kanit olmamasi, savunma avukatlarina erisimlerinin kisitlanmast,
mahkemede kisisel olarak hazir bulunmalarinin kisitlamast ve Avrupa
Mahkemesinin ictihatlanina aykirt sekilde uzun stiren sorusturma evresi
tutuklamalart da dahil olmak tizere, hukukun tstiinligii ve adil yarglanma
haklarina yénelik ihlallerden dolaytr magdur olmaya devam etmektedirler.”

tespitine yer vermistir. Anayasa Mahkemesi'nce hapis cezasi tehdidinin “gazetecileri
kamusal meseleleri tartismaktan caydirici bir rol oynayacagi ve otosansire neden
olabilecegi” kabul edilmektedir.(Emin Aydin Karar, B. No: 2013/2602, 23/1/2014,
§ 87) Hatta bir kisi ile ilgili ceza sorusturmasi yurutilmesi bile bagh basina caydirici etki
dogurabilecek bir mudahaledir. Anayasa Mahkemesi'ne gére “Yaptirrma maruz kalma
endisesinin kisiler tUzerinde kesintiye ugratici bir etkisi vardir ve sonunda kisinin isnat
edilen suclardan aklanma ihtimali bulunsa bile kisinin bu etki altinda ilerde duslince

aciklamalarindan veya basin faaliyetlerini yapmaktan imtina etme riski bulunmaktadir.
(AYM, Fatih Tas Karary, B. No: 2013/ 1461, 12/11/2014, § 78.)

AIHM ve Anayasa Mahkemesi, makul siireyle ilgili degerlendirme yaparken, bazi kistaslar

dikkate almaktadir. Bunlar, davanin karmasikligi, basvurucunun tutumu, yetkili
mercilerin tutumu ve basvurucunun davanin hizla sonuclandirilmasindaki

menfaatinin niteligi gibi kistaslardir. Davanin stiresinin makul olup olmadig, bu kistaslara
gore degerlendirilmektedir. Ancak inceleme konusu olan dosyalara bakildiginda salt bir
sosyal medya paylasiminin yargilama konusu oldugu vakalarda bile yargilamanin 1-2 yili
askin siire devam ettigi gorilmektedir. Ozellikle Istinaf ve Yargitay temyiz stirecleri de
dahil edildiginde bu surenin 4-5 yillik streye kadar vardigi gértulmektedir.

Incelenen dosyalardan érnek vermek gerekirse;

I- Etkinlik Pismanlik hiiktimlerinden faydalanmak amacwyla beyanda
bulunan drgtit tiyesinin, Gazeteci hakkindaki beyanlarina
dayanilarak sorusturma baslatumis ve gazeteci gézaltina
alinmustir. Gazetecinin misafir olarak bulundugu evde O6rgtite
miizahir yaywinlarin ve dergilerin oldugu tutanak altina alinmis ve
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aynu gtin Sulh Ceza Hakimligince evde bulunan dergi ve gazeteler
hakkinda toplatma karart verilmistir. (Gézaltt kararindan once
herhangi bir toplatma karart bulunmamaktadir) Gazeteci
hakkinda Etkin pismanliktan faydalanmak amaciyla beyanda
bulunan drgtit tiyesinin beyanlart ve misafir olarak bulundugu evde
bulunan sonradan yasaklama karart verilen dergi ve gazeteler
nedeniyle TCK. 314/2. Maddesi uyarinca yasadist orgtit tiyeligi

suclamaswyla dava aclmustir. Neticede Gazeteciye Orgrit
tiyeliginden 6 yu 3 ay, Propaganda sucundan 10 ay hapis cezast
verilmistir.

Incelenen dosyada; Sorusturma suc tarihi 02.05.2014 yili olup 8 yil 7 aydan beri yargilama
devam etmektedir. Dosya halen Istinaf Mahkemesi asamasindadir. Gazeteci hakkinda
yapilan yargilamada, yukarida degindigimiz Uzere salt etkin pismanlktan faydalanmak
amaciyla beyanda bulunan kisinin beyanlarina gére yargilanmis olmasi, cezalandiriimasi
ve etkin pismanliktan faydalanmak amaciyla mahkemece dinlenilmemesi, hakkaniyetli
yargilama ve celismeli yargilama hakkinin ihlalini olusturmaktadir. Gazetecinin 8 yil 7
aydan beri halen vyargilaniyor olmasi ve ceza tehdidi altinda bulunmasi, ifade
6zgurlugunun ihlalidir. Gazetecinin, uzun yillardan beri devam eden yargilama nedeniyle
Uzerinde bir baskinin oldugu ve dogal olarak bir otosansire maruz kaldigi agiktir. Dosya
icerigine bakildiginda her ne kadar dosyada sanik sayisi fazla ise de delillerin bu kadar
uzun yil toplanmamasiyla birlikte buna dair mahkemece bir 6zen ve gayretin
bulunmamasi, durusma tarihleri arasindaki strenin ¢ok uzun olmasi, yargl ve idare
sistemindeki organizasyon eksikliginden kaynakli makul strenin agimi s6z konusudur.
Ayrica gazetecinin davanin uzamasina ydnelik herhangi bir etkisi de olmamistir.
Gazetecilik mesleginin 6zel kosullari g6z dniinde bulunduruldugunda ise; gazetecinin,
baskaca kisilere nazaran Uzerindeki baskinin daha fazla oldugu, gazetecilik mesleginin
Ozel kosullari geregi gazetecinin makul stirede yargilanma hakkinin ihlali ile birlikte ifade
ozgurlugu hakkinin da ihlal edildigi gorilmektedir.

II- Gazeteci, ulusal alanda yayin yapan bir TV kanalinda
calismaktadiwr. Calistigt TV kanalimin Twitter hesaplarindan;
Tiirkiye’nin, Suriye tlkesi swurlart igerisinde bulunan Afrin
bélgesine yapulan operasyon ile ilgili haberler ve bu konu ile ilgili
gerek Hiiktimet yetkilileri gerekse Muhalefet yetkililerinin yaptiklar
acitklamalar paylasilmistir. Gazeteci ise kendi calistigt TV kanalinuin
Twitter hesaplarindan yapilan bu paylasimlart retweetleyerek
(atintuayarak) paylasmustir. Salt haber icerikli olan bu tweetleri
(mesajlart) paylasan TV kanali hakkinda herhangi bir islem
yapumaz iken bu haberleri retweetleyen (alintilayan) calisan
gazeteci hakkinda TCK. 216. Maddesinde diizenlenen ‘Halkt kin ve
diismanliga alenen tahrik etme’ sugcundan dava ag¢ilmis olup, dava
halen devam etmelktedir.
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Dosyada sorusturma tarihi 22.01.2018 tarihi olup aradan gegen 5 yila ragmen halen dava
sonuclanmis degildir. AIHM ve Anayasa Mahkemesi kararlarinda makul siirede yargilanma
hakki kapsaminda belirlenen kriterler g6z dniinde alindiginda dosya karmasik ve delillerin
toplanmasinin zor oldugu bir dava dosyasi degildir. Dosyada toplam 12 sanik olup ki bu
saniklarin birbiriyle tek baglantilari ve iliskileri ayni olay nedeniyle ayni glinlerde Afrin
bblgesine yapilan operasyon ile ilgili sosyal medya paylasimlari yapmalarndir. Saniklarin
davay! uzatmaya yonelik herhangi bir olumsuz tavir ve davranislar s6z konusu degildir.
Ayrica dosyada toplanacak bir delil s6z konusu olmayip zaten sug delili olarak sunulan
sosyal medya paylasimlaridir. Mahkemece, 5 yillik bir yargilamadan sonra sug vasfinda
degisiklik oldugu, bir kisim saniklarin eylemlerinin TCK. 301.madde kapsaminda ‘Devleti
alenen asagilama sucu’ olusturdugu, bu sucun kovusturmasinin ise Adalet Bakanligi'nin
iznine tabi oldugu gerekgesi ile yargilamanin durdurulmasina ve kovusturma izni alinmasi
icin dosyanin Adalet Bakanligi'na gonderilmesine karar verilmistir. Ayrica baska saniklarin
bir kissm eylemleri yonunden ise 3713 sayili Terérle Mucadele Yasasinin 7/2 maddesi
uyarinca propaganda suguna tekabdil ettigi bu nedenle bu saniklar yoniinden ise dosyanin
tefrik edilerek yargilamaya devam edilmesine karar verilmistir. Gazetecinin eyleminin ifade
0zglrligu kapsaminda sug teskil edip etmedigi tartismasindan bagimsiz olarak 5 yillik gibi
uzun bir sireden beri iki tane sosyal medya paylasimini retweetledigi (alintiladigy) igin
halen yargilaniyor olmasi ve ceza tehdidi altinda bulunmasi ifade 6zgurligunin ihlalini
teskil etmektedir. Bariz bir sekilde dosyada emsal AIHM ve Anayasa Mahkemesi kararlari
g6z oniunden bulunduruldugunda makul sirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
tartismasizdir.

III- Gazetecinin 14.05.2019 tarihinde yaptigt réportaj nedeniyle
Belediye Kayyim olarak atanan Kaymakam aleyhine hakaret
sucundan 02.04.2020 tarihinde ceza davast a¢ilmistir. 31.05.2022
tarthinde ise gazeteci hakkinda hakaret sucundan 11 ay 20 giin
hapis cezast verilmistir.

Gazeteci hakkinda 3 yil stiren bir yargilama s6z konusudur. Davaya konu olay ise gazetede
yayimlanan roportajdir. Ki Yerel Mahkemece de dosyada baskaca bir delil arastirmasi
yapilmamistir. Ayrica dosyada sadece roportaj veren Belediye meclis Uyesi ve roportaji
yapan gazeteci disinda baskaca sanik bulunmamaktadir. Yukarda ifade 6zgurligu
kapsaminda agikladigimiz bu olayda, gazetecinin eyleminin roportaj yapan basin
mensubu olmasi nedeniyle cezalandiriimasinin AIHM ve Anayasa Mahkemesi kararlari
isiginda ifade 6zgurligunu ihlal edildigini belirtmistik. Gazetecinin 3 yil boyunca
yargilamasinin sirmesi ve ceza tehdidi altinda olmasi hakkin ihlaline neden olmaktadir.
Her ne kadar verilen mahkumiyet karari Hikmuin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina
cevrilmis ise de hem 3 yil boyunca yargilamanin devam etmesi hem de Huikmin
aciklanmasinin geri birakilmasi karari ile 5 yillik denetim suresine tabi tutulmasi hikimden
sonrada gazetecinin ifade 6zgurligunu ihlal etmekte olup gazetecinin mesleki faaliyetini
yapmasini engelleyici “caydiurict etki” yaratmaktadir. Dava dosyasindaki belge ve

42



Yargi Kiskacinda Yerelde Gazetecilik Insan Haklar Hukuku Baglaminda Dava inceleme Raporu

bilgilerden anlasildigi Gzere makul sure belirlenmesinde temel alinan olgltler
degerlendirildiginde makul stre asimi agik¢a s6z konusudur.

incelenen dava dosyalarindan yukarida emsal olarak belirttigimiz
dosyalar gibi diger incelenen dosyalarda da benzer sekilde makul
stirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi, 6zellikle sosyal medya
paylasimlari nedeniyle acilan ceza davalarinda; Savcilik sorusturma
stireci ve ilk Derece Mahkemesindeki yargilamanin en az 2 yil siirdiigii
tespit edilmistir. Bircok dosya halen istinaf siirecinde veya Yargitay
Temyiz asamasinda olup siirelerin daha da uzamasi séz konusudur.
Ceza tehdidi altinda olan gazetecilerin bu &éngériilemez durum
karsisinda otosanstirle mesleki faaliyetini yapmak zorunda kalmalari,
Ayrica Hukmiin Aciklanmasinin  Geri Birakilmasi kararlari ile
Gazetecilerin “iyi halli olma” sartiyla 5 yillik siire ile denetime tabi
tutulmasi ifade 6zgiirliigiinin ihlaline neden olmaktadir.
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3-GEREKCESiZ VE UZUN SUREN ADLI KONTROL TEDBIRLERI

Adli kontrol tedbiri, su¢ siphesi altinda olan kisi ile ilgili tutuklama sebeplerinin
varligina ragmen supheli veya sanigin denetim altina alinarak tutuklama karar yerine
uygulanan bir ceza muhakemesi tedbiridir. Ceza yargilamasinda en son care ve en agir
koruma tedbiri tutuklama tedbiri olarak belirtilmektedir. Her ne kadar uygulama bu yonli
degilse de Ceza Muhakemesi Kanunu’'nda tutuklama tedbirinin uygulanmasi siki kurallara
baglanmistir. Bu nedenle Gerekgeli Karar Hakki cevresinde yukarda aciklamaya
calstigimiz Uzere Mahkemelere, tutuklama karari verirken gerekcelerinde neden Adli
Kontrol tedbirlerinin yetersiz kalacagini aciklama zorunlulugu getirilmistir. Adli Kontrol
tedbirinin yetersiz kalma gerekceleri somut verilerle aciklanmadigi surece verilen
tutuklama kararn Gerekgeli karar hakkinin ihlaline neden olacaktir. Ceza Muhakemeleri

Kanunun 109. Maddesinde Tutuklama yerine ikame edilebilecek adli kontrol tedbirleri “
yurtdist ¢tkis yasagt” , “belirtilen yer ve stirelerde imza atmak” , “belli bir bélge

disina ¢tkmamak”, “ gtivence bedeli(kefalet)”, “ konutu terk etmeme (ev hapsi) vb.
yukumliltkler olarak siralanmistir. Uygulamada her ne kadar tutuklama tedbiri yerine
uygulanmasi gereken bir tedbir olarak belirtiimekte ise de agir adli kontrol tedbirleri ve
ozellikle uzun sireli adli kontrol tedbirleri bir ceza infaz sistemi haline gelmistir. En dnemli
sorun ise kagma veya delilleri karartma ihtimalinin olmasinin distinilemeyecegdi vakalarda
bile adli kontrol tedbirleri Sulh Ceza Hakimlikleri tarafindan gerekcelendirme geregi
duyulmadan verilebilmektedir.

Hangi Hallerde Adli Kontrol Tedbiri Karan Verilebilir?

o Siipheli veya sanik hakkinda kuvvetli sug siiphesi
olmaldir.

e Dosyada somut deliller mevcut bulunmalidir.

e Bir tutuklama nedeni bulunmalidir.

o Olciilii olmalidir.

e Yasallik

Ceza Yargilamasi hukukunda Adli Kontrol tedbiri karari bir koruma tedbiri olarak
tanimlanmistir. Haliyle diger koruma tedbirlerinde oldugu gibi aragsal ve gegici
niteliktedir. Amacin hasil olmasindan itibaren tedbirin kalkmasi gerekmektedir. Adli
Kontrol tedbiri bir ceza yargilamasi kurumu olmakla birlikte Insan Haklar Hukuku
agisindan bircok temel hak ve 6zgurlukleri etkiledigi gerekgesiyle dnem arz etmektedir.
Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi'nde glivence altina alinan ézgurliik ve givenlik hakki ve
serbest dolagim 6zgurligunin yani sira 6zel ve aile hayatina saygi hakki, etkili basvuru
hakki ve miulkiyet hakki gibi haklara miidahale niteligindedir. Bu nedenle de adli kontrol
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tedbirinin, s6zlesmede glivence altina alinan bir veya birden fazla hak ve 6zgirlige
mudahale niteliginde olabilecegi gozetilmelidir.

Incelenen dava dosyalarinda, yukarida adli kontrol tedbirinin hangi sartlarda
uygulanabilecegine dair belirlenen kriterlere uyulmadigi, verilen adli kontrol tedbirlerinin
en basta gerekgesiz olmasi nedeniyle “gerekgeli karar hakkini” ihlal ettigi bununla beraber
¢ogu zaman serbest dolasim hakkini ihlal ettigi gortlmektedir. Bazi dosyalarda serbest
dolagim hakkini asan boyutuyla Kisi 6zgurligu ve Guvenligi hakkini ihlal ettigi
gorilmektedir.

Tespit edilen Adli Kontrol tedbir kararlarinin Insan Haklar:
Hukuku baglaminda degerlendirilmesi :

I- Swtur bélgesinde gérev yapan 2 Gazeteci, Tirkiye’nin, Suriye
sturinda gtivenlik gerekgesi ile yaptigt beton duvarlann
fotograflarint cektikleri gerekcgesi ile gézaltina alinnuslardur.
Gazeteciler, yasadist orgiit tiyeligi ve Devletin Gizli kalmast
gereken bilgilerini siyasal ve askeri casusluk amaciyla temin etme
sucglarnindan tutuklanmalart amacyla Sulh Ceza Hakimligi'ne sevk
edilmislerdir. Sulh Ceza Hakimligi 1 gazeteci hakkinda tutuklama
karart verirken diger gazeteci hakkinda “yurtdist ¢ikis yasagt” ve
her hafta pazartesi, Persembe ve Pazar gtinleri en yakin karakola
imza atmak” suretiyle adli kontrol tedbirine karar vermistir.
Gazeteci hakkinda verilen adli kontrol tedbiri tam olarak 1 yil 7 ay
26 gtin stirmiistiir. Yargdama sonunda Gazeteci beraat etmistir.

Muhabirlik mesleginin dogasi geregi surekli saha da olunmasi gereken zaman mefhumu
olmayan bir meslektir. Haberin ne zaman, nerede olacagini kestirmek mimkin degildir.
Haftanin 3 ginu en yakin karakola gidip imza atma zorunlulugu getirilerek gazetecinin
0zglrce bir bolgeden diger bolgeye gitmesi engellenmistir. Ayrica bu karar, imzanin bir
glin bile atilmamasi halinde adli kontrol tedbirinin ihlali olup, kesin tutuklanacagi ihtari ile
karsi karsiya kalan gazetecinin Uzerindeki baski ve ceza tehdidi, serbest dolasim hakki ile
beraber ayni zamanda ifade 6zgurligu hakkini da ihlal etmektedir. Gazetecinin 6zglin
kosullari g6z 6niinde bulunduruldugunda, gdrev yerinin Suriye siniri bdlgesi olmasi,
gorevi zamaninda Suriye'de i¢ catismalarin yogun olmasi, Turkiye'nin, Suriye siniri
bdlgelerinde Turkiye ve diinyada gtincel siyasi gelismeleri etkileyen olaylarin gergeklesiyor
olmasi karsisinda bir yandan gazeteci mesleki faaliyetini yapamamakta diger taraftan
kamuoyunun haber alma, bilgiye ulasma hakki ihlal edilmektedir. Incelenen dosyada;
gazeteci hakkinda devam eden adli kontrol tedbirinin 1 yil 7 ay 26 glin sirmesinin makul
, ilgili ve yeterli gerekgesi sunulmamistir. Adli kontrol tedbiri kararinin ilk verilme aninda
ve devam kararlarinda "soyut, klise, matbu” sézcuklerle sézde gerekcelendirilme yapilmis,
¢ogu devam kararlarinda "adli kontrol tedbirinin kaldiriilmast talebinin reddi ile sanik

45



Yargi Kiskacinda Yerelde Gazetecilik Insan Haklar Hukuku Baglaminda Dava inceleme Raporu

hakkindaki adli kontrol tedbirinin aynen devamina " diyerek hicbir somut gerekge
sunulmadan gerekgeli karar hakki ihlal edilmistir. Gazeteci 1 yil 7 ay 26 glin gibi uzun bir
stre bulundugu bolgeden 2 glinden fazla ayrilamamis, bulundugu bdlgeden ¢ok uzakta
olan baska sehirde ikamet eden ailesini ziyaret edememistir. Gazetecinin uzun slre bir
bolgeye hapsedilmis olmasi ve yakinlari ile fiziki iletisim saglayamamasi aile ve 6zel yasam
hakkinin ihlalini de beraberinde getirmektedir. Ozel hayata ve aile hayatina saygi hakkina
yapilan bir midahale, zorunlu bir toplumsal ihtiyaci karsilamiyorsa ya da zorunlu bir
toplumsal ihtiyaci karsilamakla birlikte orantili degilse demokratik toplum duizeninin
gereklerine uygun bir miidahale olarak degerlendirilemez.

Anayasa Mahkemesi Hakki Gok kararin

“Koruma tedbiriyle ulasilmak da ( B.N: 2017/33469) kararinda; “adli
istenen amac ile basvurulan | kontrol tedbirlerinde amag, tutuklama

sinwrlama tedbiri arasinda | koruma tedbirin'den ' beklenen
dengesizlik bulunmamalidwr. | Sonuglara daha haﬁf .te.dblrler yoluyla
Dengeleme sonucunda miidahalede ulﬂa§'r.nak ve  kisinin  belirlenen
bulunulan hakkin sahibine | ytiktimlere uymak kaydiwyla toplumsal

terazinin diger kefesinde bulunan | Ve bireysel yasamini olagan sekilde
kamu menfaati veya diger stirdtirmesine imkan saglanmaktwr. Ote
bireylerin menfaatine nazaran -| yandan  dngérilen adli  kontrol
gerek kapsami gerekse de siiresi tedbirinin Anayasa'da éngodrtilen temel
itibarwyla- acikca orantisiz bir hak ve hiirriyetleri ihlal edecek sekilde
kiilfet yiiklendiginin tespiti uygulanmasz ya da kisinin to:zolumsql
halinde orantililik ilkesi yoniinden | V€YQ bireysel hayqt%m olagan  bir
bir sorunun varligindan séz sekilde stirdiirmesini engelleyecek
edilebilir. < tedbirler  6ngdériilmesi  durumunda

AYM BN:2015/20360,27/2/2019 § 44) tedbirin  6lcili  oldugundan — s6z
edilemez.” tespiti ile adli kontrol tedbirine

hangi  hallerde ve hangi amagla

basvurulmasi gerektigini belirtmistir. Yine ayni karar da “...Oncelikle belirtmek gerekir
ki mahkemeler koruma tedbiri kararlarinda lehte ve aleyhte ileri stirtilen btitiin
delilleri incelemek ve temel hak ve ézgtirliiklere yapilan miidahaleye katlanmayt
gerektirecek nitelikte kamu yarartmi hakli kilan gercek bir ihtiyacin varligin
gdstermek zorunda olduklart gibi stiregelen koruma tedbirlerinin devamina iliskin
kararlarinda da tedbirin devamwu hakli kilan gerekceleri gdéstermek

mecburiyetindedir” tespitiyle adli kontrol tedbiri karar verilirken somut, ilgili ve yeterli,
dcuncu bir kisiyi ikna edecek bir gerekceye ihtiya¢ oldugunu belirterek gerekceli karar
hakkina vurgu yapmistir. Incelenen dosyada gazeteci neticede beraat ettigi dosyadan,
orantililik ilkesinin ihlali ile beraber serbest dolasim hakki, aile ve 6zel yasam hakki,
gerekgeli karar hakki, ifade 6zgurligu hakki ihlal edilmistir.
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II-  Gazeteci hakkinda Sorusturmanin gizliligini ihlal sucundan
sorusturma agilmis ve gézaltina alinmis ve Sulh Ceza Hakimligince
tutuklanmustir. Tutuklamaya yapulan itiraz tizerine 13 gtin sonra

=

gazeteci “yurtdisina ¢ikis yasagr” Adli Kontrol tedbiri uygulanmak
kosuluyla serbest bwrakdmustir. Yargilama neticesinde gazeteci
beraat etmistir.

Gazeteci hakkinda beraat karari ile sonuglanan yargilamada Sulh Ceza Hakimligince verilen yurtdisi
ctkis yasagi kararinin gerekgesi “ atilt su¢ vasfi, delillerin niteligi, kanunda 6ngdrtilen
cezamn alt ve tist stnirt "vb. gerekgelere dayanmistir. Ancak karar da somut bir delile veya adli
kontrol tedbirinin uygulanma kosullarindan olan “Stipheli veya sanik hakkinda kuvvetli
su¢ stiphesi”, “somut delillerin varligi”, “tutuklama nedenlerinin varligt”,

“Olctiliiliik” unsurlarn tartisiimamistir. Anayasa Mahkemesi 2020/34782, 30.06.2021 tarihli

Ozgiir Ornek kararinda; “..Kanuni dayanag: bulundugu anlasian adli kontrol
tedbirinin mesru bir amacirun olup olmadigt ve élctiliiliigii incelenmeden dnce 6n
kosul olarak sucun islendigine dair kuvvetli belirti bulunup bulunmadiginin

degerlendirilmesi gerekir.” Incelenen dosyada yargilama neticesinde gazeteci beraat
etmistir. Yargilamanin basindan itibaren gazetecinin tutuklanmasi, itiraz ile serbest
birakilmasi, hakkinda adli kontrol tedbir kararinin verilmesi ve kararin kaldinima
sureclerinde dosyaya yenilik katan, esasi etkileyen hicbir somut delil degisikligi s6z konusu
degildir. Dosyadaki delillerin yargilama sureclerinde gerektigi kadar irdelenmedigi gibi, ilk
gozalti kararindaki tek delil ile yargilama sonuna kadar ayni tek delil Gzerinden farkli
degerlendirmeler yapilip farkli koruma tedbirleri uygulanmistir. Uygulanmasina karar
verilen Adli Kontrol Tedbirinin olgusal temelleri bulunmamaktadir.

Inceleme konusu olan dava dosyalarinda &zellikle Terérle Miicadele kapsaminda
yargilamasi yapilan gazeteciler hakkinda uzun yillara varan yargilamalar ve bu
yargilamalardan kaynakli olarak “yurtdisi ¢ikis yasagi”, “en yakin karakola belli gtinlerde
imza atma” adli kontrol tedbirlerinin sik uygulandigi, hemen her dosyada adli kontrol
tedbirinin uygulandigi gorilmektedir. Yurtdisi ¢ikis yasagi adli kontrol tedbiri gazeteci
yargilamalarin da adeta dnceden zapta gecirilmis sablon bir tedbir oldugu gortlmektedir.
Adli kontrol tedbiri verilirken, tedbirin 6l¢ili olup olmadiginin, bu tedbirin Anayasa'nin
13. ve 19. maddeleri kapsaminda o6lgililiginin belirlenmesinde somut olayin tim
Ozellikleri dikkate alinmasi gerektigi tartismasi kararlarda go6zukmedigi gibi,
Mahkemelerce, adli kontrol tedbirleri kararlar Uzerinde ciddiyetle durulan, 6zenle
tartismasinin  yapildigi  bir konu olmayip yargilamanin 6nemsiz teferruati olarak

gorilmektedir.
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-  “Siipheli ...in tizerine atii silahli terér drgtitiine tiye olma
sucunun vasiyf ve mahiyet mevcut delil durumu géz oéntine
alinarak CMK 109/ 1.3 maddesi uyarinca ADLI KONTROL
ALTINA ALINMASINA.”,

Inceleme konusu dosyada; gazeteci “yasadisi 6rgit Uyeligi” suclamasi gdzaltina alinmis
ve Sulh Ceza Hakimligince yurtdisi ¢ikis yasagi Adli Kontrol Tedbiri uygulanmak suretiyle
serbest birakilmasina karar verilmistir. Incelenen dosyalarda en kisa kararlardan biri olup
basinda gazeteci adi yazilmakla salt bu cimle ile adli kontrol tedbirine basvurulmustur.
Ancak tedbirin uygulanma gerekgesine bakildiginda sadece “atili 6rgut Gyeligi sucun vasif
ve mahiyeti ve mevcut delil durumu” denilmistir. Oncelikle hangi delil oldugu kararda
anlasilamamaktadir. Ayni durusma zaptinda , gerek Hakimligin gerekcesinde gerekse
gazetecinin ifadesinde tam olarak hangi olay nedeni ile suglandigi, hangi eylemden dolayi
orgut uyeligi suclamasi ile karsi karsiya kaldigi anlasilamamaktadir. Adli Kontrol tedbiri
uygulanirken gazeteci ile ilgili kisisellestirme yapilmamistir. Kisisellestirme hususuna
asagida deginilecektir. Savclligin, gazeteciyi Hakimlige sevk yazisinda da hangi somut
gerekce ile sevk edildigi acik olmayip “stpheli hakkindaki atih terér orgitu uyeligi
suclamasi” cimlesi ile yetinilmistir.

48



Yargi Kiskacinda Yerelde Gazetecilik insan Haklar Hukuku Baglaminda Dava inceleme Raporu

4- Kisi 0ZGURLUGU VE GUVENLIGI HAKKI

Tirkiye, 2022 Diinya Basin Ozgirliigii Endeksi'nde -
180 Ulke icerisinde 149. sirada yer almakla en fazla
gazetecinin tutuklu olarak yargilandigi Ulkeler
siralamasinda basat siralardadir. CHP Milletvekili
Sezgin Tanrikulu'nun hazirladigi ve 10 Ocak Dinya
Calisan Gazeteciler Gununde kamuoyu ile paylastigi
raporda; son 20 yilda 848 gazetecinin tutuklandigi
kaydedilmistir.

Gazetecileri 'susturma’ amacinin aragsallasmis
mekanizmalari haline gelen Yargi Kurumu, Insan
Haklari  Hukuku ile birebir iliskili gazeteci
yargilamalarinda temel hak ve 6zgurltkleri ihlal eden
sorunsalin kaynagi haline gelmistir. Hak ihlallerine neden olan bu aragsallasmis yargisal
faaliyetin en agir sonucu ise gazetecilerin gozaltina alinmasi, tutuklanmasi ve bazen agir
ve uzun adli kontrol tedbirleri ile kisi 6zgurligu ve guvenligi hakkinin ihlal edilmesidir.

Inceleme konusu yaptigimiz dosyalarda oncelikli olarak gazetecilerin yargilama
sireclerinde Mahkeme pratikleri ile ihlal edilen haklarin tespitini ve bu tespitlerin insan
haklari hukuku baglaminda degerlendirmesini yapmaktir. Bu nedenle sayisal verilerden
ziyade farkli gerekcelerle yargisal cezai tehditlere maruz kalan gazetecilerin yargilanma
surecleri incelenmeye alinmistir. Inceleme konusu olan dosyalarda gézalti ve tutuklama
kararlarinin  hukuksal cercevesi Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Anayasa
Mahkemesinin emsal kararlari isiginda degerlendirilmeye calisilacaktir.

Kisi Ozgiirliigii ve Giivenligi Hakkz, devletin, bireylerin 6zgirligiine keyfi olarak
mudahale etmemesini giivence altina alan temel bir haktir.(Can Diindar ve Erdem Gtil
basvurusu, AYM, 2015/18567, 25/02/2016, § 62. ) Bugin demokratik toplum
dizenindeki en 6nemli hak olarak ifade edilen kisi 6zgurligu ve guvenligi, bilinen en eski

insan haklar metinlerinde dahi kendisine yer bulabilmis kokli bir haktir. (Tolga Sirin-
Ozgiirliik ve Giivenlik hakk: Bireysel Basvuru serisi 1)

Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi (AIHS) de “Ozgiirliik ve Givenlik Hakki"'ni 5. maddesinde
bu hakki ayrintili olarak ele almis, Anayasanin 19. maddesinde ise sGzlesmeye paralel bir
sekilde “Kisi hirriyeti ve givenligi’ ni hikim altina almistir. S6zlesmenin 5/1 Maddesine

gbre “Herkesin kisi 6zgiirliigtine ve gtivenligine hakkt vardir. Asagida belirtilen
haller ve yasada belirlenen yollar disinda hi¢c kimse O&zgiirliigiinden yoksun

birakilamaz.” denilmekte, devami maddelerinde ise usuli glvenceler ayrintili olarak
yazilmistir. Kisi Ozgurliglu ve Givenligi hakki, kisinin 6zgurlaguna kisitlayici durumlar
karsisinda keyfiligi dnlemeye yonelik dizenlemeler icermektedir. Bu nedenle yasallik,
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keyfiligin karsisindaki en temel unsur ve koruyucu gugtur. Kisi Ozgurlagu ve Guvenligi
Hakki ayni zamanda Uluslararasi insan haklari hukuku belgeleri ydniinden ise Insan Haklari
Evrensel Bildirgesi (md. 3 ve 9) ve Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal Haklar
S6zlesmesinde (BM MSHS) (md. 9) dizenlemistir.

Kisi Ozgurligu ve Guvenligi Hakki konusunda basvurulacak temel i¢ mevzuat
argimani’Ceza Muhakemeleri Kanunu'nun da Tutuklama koruma tedbirini diizenleyen
100. ve devami maddeleridir. Tutuklama, suclulugu konusunda heniiz kesin bir hikim
bulunmamakla birlikte, hakkinda kuvvetli sug stiphesinin varligini gésteren somut deliller
ile bir tutuklama sebebi bulunan sipheli veya sanigin 6zgurltigindn, isin 6nemi ve
muhakeme sonunda ortaya cikabilecek ceza veya guvenlik tedbiri ile 6lctli olmak
kosuluyla hakim karariyla sinirlandirilabilmesidir.( Aldemir Htisnii; Yakalama,
Gozaltina Alma, Tutuklama, Adli Kontrol; Ankara 2012,) Tutuklamaya dayanak olan
karar gerekgesinin, salivermenin lehine ve aleyhine argimanlari icerecek sekilde, objektif
bir gozlemciyi ikna edecek aciklikta, tutuklulugu hakh kilan konuyla “ilgili” ve “yeterli”
aciklamalar yoluyla ikna edici sekilde ortaya konulmasi gerekmektedir (AYM Murat
Narman basvurusu, § 63.) Bunun saglanabilmesi ise tutuklamaya neden olan
dayanaklarin olabildigince somutlastinimasini ve kisisellestirilmesini gerektirir. (AYM
Hanefi Avct basvurusu) Aslinda bu, CMK'nin, tutuklamaya, tutuklamanin devamina veya
bu husustaki bir tahliye isteminin reddine iliskin kararlarda; kuvvetli su¢ stphesini,
tutuklama nedenlerinin varligini ve tutuklama tedbirinin 6lcili oldugunu gdsteren
delillerin somut olgularla gerekcelendirilerek agikca gosterilmesini 6ngdren 1071'inci
maddesinin de bir geregidir.

Bu temel degerlendirmelerden hareketle ilgili ve yeterli gerekcenin olup
olmadigina yonelik incelemenin su siralamayla yapilmasi gerekmektedir.

e Kisinin suclulugu hakkinda kuvvetli siiphe var mi?
e Kisinin kagma veya delilleri yok etme veya delilleri degistirme olasihgi var mi?
e Tutuklama tedbirine basvurulmasi 6lcult ma?

Anayasa Mahkemesi, Avrupa Insan Haklar Mahkemesi'nin Buzadji/ Moldova kararindan
sonra verdigi Halas Aslan kararinda; katalog suglarla ilgili bir sorusturmadaki ilk tutuklama
kararinda dahi, olgululik ve kuvvetli su¢ stphesi belirlemelerine iliskin gerekgelerin
yaninda tutuklama nedenlerine iliskin gerekce sunulmasinin gerekliligine isaret etmistir.

50



Yargi Kiskacinda Yerelde Gazetecilik Insan Haklar Hukuku Baglaminda Dava inceleme Raporu

Anayasa Mahkemesi (AYM, E. 2013/57, K. 2013/162, 26/12/2013.) ictihadina bakildiginda
olcultlik kavraminin su sekilde tanimlandigr gértlmektedir:

OLCULULUK TESTI

1-)Ulasilmak  istenen  amag¢ igin
Ozgurlukten yoksun birakma tedbiri
gerekli mi?

2-) Ulasilmak istenen amag¢ icin
Ozgurlukten yoksun birakma tedbiri
elverigli mi?

3-) Ulasilmak istenen amag¢ icin
Ozgurlukten yoksun birakma tedbiri
orantili mi?

4-) Tutulan kisinin 6zel ve hassas
durumu dikkate alinmis mi?

5-) Kisi tutuklanmis ise daha hafif adli
kontrol tedbirlerine basvurulabilmesi
mumkin mu?

“Olctiltiliik  ilkesinin  amact temel hak ve
6zgtirliiklerin, gereginden fazla
sturlandwrilmasiun o6nlenmesidir. Anayasa

Mahkemesi kararlarnt uyarinca ama¢ ve arag¢
arasinda makul bir iliskinin bulunmasw, diger bir
deyisle yapilan swurlamayla sagladigt yarar
arasinda hakkaniyete uygun bir dengenin
bulunmast geregini ifade eden O6l¢tiliiliik ilkesinin,
sturlayiwct énlem ile sturlama amact arasindaki
iliskinin denetiminde, énlemin sturlama amacina
ulasmaya elverisli olup olmadigint saptamaya
yonelik ‘elverislilik’, suurlayict 6nlemin strlama
amacina ulasma ve demokratik toplum diizeni
bakimindan zorunlu olup olmadigini arayan
‘zorunluluk’tur. Ayrica amag ve aracwin él¢tistiz bir
orant kapsayip kapsamadigini, bu yolla él¢tistiz bir

yliktiimliiliik  getirip  getirmedigini  belirleyen
‘orantililik’ ilkeleri olmak tizere Ttic alt ilkesi
bulunmaktadur”

Kisi Ozgqiirliigii ve Giivenligi Hakki Baglaminda tespit edilen

bulgularin degerlendirilmesi

Inceleme konusu olan dosyalarda yukarida belirttigimiz gerekceli karar hakki ile iliskili
olarak gézalti ve tutuklama kararlarinin “ilgili ve yeterli” olarak AIHM ve AYM'nin
belirledigi kriterlere gore gerekgelendirilmedigi gorilmektedir. Ayrica "en son care”
olarak basvurulmasi gereken “tutuklama” tedbirine bir ortacag ceza yargilamasi sistemi
olan “saniktan, delile ulasma ilkesi”nin uygulandigi gorilmektedir.

I- Gazeteci

hakkinda Sorusturmamun gizliligini

thlal sucundan

sorusturma ag¢ilmis ve gézaltina alinarak Sulh Ceza Hakimligince
tutuklanmistir. Tutuklamaya yapiuan itiraz tizerine 13 gtin sonra
gazeteci “yurtdisina cikis yasagt” Adli Kontrol tedbiri uygulanmak
kosuluyla serbest birakilmistir. Yargilama neticesinde gazeteci beraat

etmistir.

Gazeteci, sorusturmanin gizliligini ihlal sucundan goézaltina alinmis ve “kuvvetli sug¢
stiphesi, atili su¢ vasfi, delillerin niteligi, kanunda dngdriilen cezanin tist siniri,

ka¢ma ve delilleri karartma stiphesi “vb. gerekcelere dayanilarak hakkinda tutuklama
karari verilmistir. Tutuklama karari verilirken 6ncelikle gazeteci hakkinda “kisisellestirme”
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degerlendirmesi yapilmamistir. AIHM, Mamedova vs. Rusya kararinda;”..tutukluluk ve
tutuklulugun devamina iliskin verilen kararlarda olaylarin kisisellestiriimesi gerektigini”
vurgulamistir. Ayrica tutuklama veya tutuklulugun devamina iliskin kararda gerekcelerin
somut olarak aciklanmamasini, genel ve kaliplasmis ifadelerle karar verilmesinin AIHS'ne
aykir oldugunu tespit etmistir.

Anayasa Mahkemesi 09/06/2020 tarihli ve 2017/38610 Basvuru Numarali Kararinda ,

“... Yargt mercileri, tahliye taleplerini veya tutukluluga yonelik
itirazlart karara baglarken tutuklamaya alternatif olarak 5271
sayiti Kanun’'un 109. Maddesinde yer alan adli kontrol
tedbirlerinin neden yeterli gériilmedigini de dayanaklaryla
birlikte tartismis degildir. Bu ¢ercevede gerekcgelerde yalnizca
isnat edilen suclarin niteliginden veya bunlara iliskin
kanunda O&ngdriilen yaptirnmin aguligindan hareketle adli
kontroliin yeterli olmayacagt kanaati ifade edilmis ancak

)

basvurucunun konumuyla ilgili kisisellestirme yaptumamistir.”

saptamasini yaparak, yargi mercilerinin tahliye taleplerini ve tutukluluga yonelik itirazlari
inceleyip karara baglarken adli kontrol tedbirlerinin neden yeterli olmayacagi konusunda
stibjektif bir degerlendirmede bulunmasi geregine isaret etmistir. Aksi halde keyfiyetle,
haksiz ve Anayasaya aykiri olarak verilen bir tutukluluk kararindan s6z etmek gerekecektir.
Bu durum da acik¢a hak ihlali teskil edecektir.

AIHM, Boicenco vs. Moldova kararinda; tutuklulugun devamina iliskin verilen kararda
kisinin  kagmasi veya yeniden suc¢ isleyecegi sUphesinin somut gerekcelerle
desteklenmeden yalnizca genel bir degerlendirme yapilarak verilmesini AIHS'nin 5/3'e
gore hak ihlali saymaktadir. Inceleme konusu olan dosyada Gazeteci yaklasik olarak 25
yillik gazetecidir. Evli ve bakmakla yikimlu oldugu ailesi vardir. Gazetecinin kagabilecegi
olgusunu gdsteren herhangi bir belge dosyaya sunulmamistir. Delilleri karartma ihtimali
soz konusu degil, ¢linki dosyaya gazetecinin karartabilecegi bir delil toplanmamis
degildir. Benzer dosyalarda genellikle “cezanin alt ve tist sinirt” matbu gerekge olarak
belirtilirken inceleme konusu olan bu dosyada Sulh Ceza Hakimligi cezanin alt sinir
soylemini gerekcede belirtmemis sadece " cezanin tist suurt’” sdylemini gerekgeye
yazmistir. Esas yargilamayi yapmayacak, sadece tutuklama tedbiri hakkinda karari verecek
olan Sulh Ceza Hakimligi, gazetecinin alt sinin 1 yil Gst sinin 3 yil olan sugtan dolayi
yapilacak yargilama neticesinde kesin ceza alacagini ve st sinirdan ceza alacagini
disinmus olmasi blylk bir olasiliktir kanaatimizce. Bu durumda Sulh Ceza Hakimligi
kendisini, yargilamayi yapacak Mahkeme vyerine koyarak pesinen “ihsasi rey” de
bulunmustur. Velev ki; gazeteci, yargilama neticesinde (st sinirdan ceza alsa dahi Infaz
yasasinda belirlenen kosullu saliverilme hikimleri g6z 6ninde bulunduruldugunda
gazetecinin cezaevinde kalmasi dahi s6z konusu olmayacaktir. Yargilama neticesinde ise
gazeteci beraat etmistir.
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Anayasa Mahkemesi, “...Tutuklamanin devamina karar
verilirken, davanin genel durumu yaminda, tahliyesini talep
eden Kkisinin 6zel durumunun dikkate alinmast ve bu
anlamda tutukluluk gerekcelerinin Kkisisellestirilmesi bir
zorunluluktur. Basvurucunun tahliye taleplerini inceleyen
mahkemeler, bu talepleri reddederken gerekcelerini yeterince
kisisellestirmemis, kisinin kacacagina yahut delilleri
karartacagina dair inandirict
koyamamustir.(B.No:2012/1272,04.12.2013, parag.116)”

Dosyadaki belge ve bilgiler incelendiginde; Ceza Muhakemeleri Kanunun 145.

Maddesinde belirtilen "Stipheliyi ifade vermeye cagirma, stiphelinin éncelikle
emniyet mudurligiine, jandarmaya, polis merkezine veya savciiga davet edilmesi
suretiyle olur. Ifadesi alinacak kisi davetiye ile cagrilir; cagrilan kisiye cagrilma

nedeni agtk¢a belirtilir; gelmezse zorla getirilecegi yazuur” amir hikmu karsisinda
gazetecinin gdzaltina alinmasi ve en agir koruma tedbiri olan tutuklama tedbirinin
uygulanmasi Kisi 6zgurltgu ve guvenligi ihlali olusturmaktadir.

II- “Bir yeni skandal niteliginde tecaviiz olayt da Bitlis’in Tatvan
ilcesinden; 14 yasinda bir kiz cocuguna cinsel istismar vakast
var.Zanlillar polis ve uzman cavus.Bugtin Tatvan adliyesine teshis
islemi icin getirildiler. Detaylart bilmiyoruz. Bu durumlarda bazen
tstu ortiildir.

Gazeteci, bilgi kaynaklarindan aldigi verilere dayanarak yukarida belirtilen ifadeleri Twitter
sosyal medya hesabinda paylasmistir. Paylasimin basin ve ifade 6zgurligu kapsaminda
degerlendirilmesi ayr bir tartisma konusu olup, gazetecinin paylagimin yapildigi gun
Savcilikca go6zaltina alinmasi ve TCK. Madde 216'da duzenlenen “Halk: Kin ve
Diismanliga tahrik etme” sucundan tutuklanmasi Kisi Ozgurligi ve Givenligi hakkini
ihlal etmistir. Gazeteci 20 yila yakin bulundugu bdlgede gazeteci olarak galismaktadir. Ayni
zamanda bulundugu bolgedeki Gazeteciler Cemiyeti Baskanidir. Sabit ikametgah sahibi
ve tim bolgede taninmis bir gazetecidir. CMK. 145. Madde uyarinca Savcilik veya kolluk
tarafindan davet Uzerine cagrildiginda ifade verebilecek durumdadir. Gazetecinin
karartabilecegi bir delil bulunmamakta, ¢tiinkii dosyadaki delil zaten Savcilikca yargilama
konusu yapilan sosyal medya paylasimidir. Cezanin alt ve Ust siniri itibariyle gazeteci,
kagmasini gerektirecek bir cezanin infazi ile karsi karsiya degildir. Gazetecinin
kacabilecegini ortaya koyan olgusal bir temel ve delil dosyada bulunmamaktadir.
Gazetecinin, paylasimi yaptigindan birkag¢ saat sonra o bdlgenin valiligi tarafindan
paylasim icerigi ile yalanlama gelmis ve Valiligin aciklamasindan hemen sonra gazeteci
gbzaltina alinmistir. Ozellikle Valilik aciklamasindan sonra gazetecinin gézaltina alinmasi
ve tutuklanmasi yiritme kurumu ve mulki amirlerin, yargi kurumlar Gzerinde yarattigi
baskiya 6rnek olarak gosterilebilir. Dosya da tutuklama tedbirine basvurma gerekce ve
kriterleri ile tutuklama nedenleri arasinda bir degerlendirme yapilmamistir. CMK'nin
100'Gncu maddesindeki “isin énemi verilmesi beklenen ceza veya gtivenlik tedbiri ile

53



Yargi Kiskacinda Yerelde Gazetecilik Insan Haklar Hukuku Baglaminda Dava inceleme Raporu

Oletilti olmamast” halinde, tutuklama karari verilemeyeceginin ifade edilmesi de bunu
tamamlamaktadir. (AYM, E. 2013/57, K. 2013/162, 26/12/2013.) Anayasa
Mahkemesine goére tutuklamayi yapan ve tutuklamayl devam ettiren yargi mercileri
Olctiltiltik ilkesini gozetmekle gorevlidirler. Bu gorevlerini yerine getirip getirmedikleri ise
gerekgeye bakilarak anlasilacaktir. (AYM. Murat Narman basvurusu, § 72. ) Yukarida
Gerekgeli Karar Hakki boliminde ayrintilhi olarak acikladigimiz (izere Gazetecinin hem
isnat edilen sug vasfi hem de tutuklama kararinin en son care olarak uygulanmasi igin
AIHM ve Anayasa Mahkemesinin belirledigi kriterler g6z éniinde bulunduruldugunda
verilen tutuklama karari kisi Ozgurligi ve Giivenligi Hakkini ihlal etmistir. Ayni zamanda
kararin soyut, matbu, klise sézde gerek¢eye dayanmasi ve adli kontrol tedbirlerinin neden
yetersiz kalacagina dair gerekcenin sunulmamasi gerekgeli karar hakkinin da ihlalini teskil
etmektedir.

III-  ‘Gazeteci Ttirk Devletinin, Suriye stnurt boyunca yapmakta oldugu
stur duvarinin  resmini ¢ekmis ve bdlgedeki Jandarmalar
tarafindan yakalanip, Savclikca gézaltina alinmus ve Sulh Ceza
Hakimligince Devletin gizli kalmast gereken bilgilerini siyasal ve
askeri casusluk amacwyla temin etme sucu nedeniyle
tutuklanmustir. Tutuklama gerekcesine bakildiginda ; ... “kuvvetli
siiphenin varligr”, “atilt sucun katalog suclardan olmast”,
“delillerin toplanmamis olmast”, “cezanin alt ve iist sinirt”,
“kacma ve delilleri karatma tehlikesi” , “adli kontrol
tedbirinin yetersiz olacagt” gerekcesi ile tutuklanmistir. Gazeteci
bu sablon gerekcgelerle 13 gtin gézaltinda kalmis ve 12 ay tutuklu
kalmis ve neticede beraat etmistir.

Benzer bir ¢cok dosyada yukarida tartistigimiz

tizere Sulh  Ceza  Hakimlikleri'nin  ve Gerekce hakki, taraflar icin bir
Mahkemelerin tutuklama kararlarina | hak olmakla birlikte hakim icin
bakildiginda asin kisa ve Ceza Muhakemesi | bir yuikiimliiliik olarak
kanunu 100. Maddesinde belirtilen “sablon” | diizenlenmistir. Bu hak sadece

gerekcelerin  tutuklama gerekcesi olarak | davayt sonuclandiran kararlar
icin degil, aynt zamanda ara

yazildigi gorilmektedir. Mahkemelerce kararlar icin de gecerlidir
hakkinda tutuklama kararn verilecek kisilerle )
ilgili  "kisisellestirme " degerlendirmesi

yapilmadigi gibi olayin arka plan bilgisi ve delillerin degerlendirmesini 6zellikle tutuklama
gerekcelerinde g6z éniinde bulundurmamaktadirlar. Incelenen dosyalarda; Mahkemelerin
delil degerlendirmesini hikim asamasinda esasa iliskin verilecek kararlarda kismen
degerlendirmeye calistiklari, tutuklama ile ilgili kararlarda dosyaya giren bilgi ve belgelerin
agirhgini, lehe veya aleyhe olup olmadiklarini degerlendirmemektedirler. Incelenen
dosyada gazeteci hakkinda 12 aylik bir tutuklama surecinden sonra beraat karari
verilmistir. Dosyadaki belge ve bilgiler incelendiginde tutuklama karari verildigi andan
(AIHM, Buzadji/ Moldova karart ) ve yargilama siireci boyunca gazeteci hakkinda aleyhe
herhangi bir delil ve belge dosyaya girmemistir. Ancak Mahkemece, tutuklama ve
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tutukluluk halinin devam kararlarinda “ka¢ma ve delilleri karartma, atili su¢ vasfi” gibi
gerekcelere yer vermistir. Ornegin; Gazetecinin, dosyaya girmeyen disarida kalan hangi
delili karartabilecegi hicbir asamada belirtilmemistir. Ki zaten dava dosyasi incelendiginde
gazetecinin ilk yakalandigi anda fotograf makinesi ile ¢ektigi fotograf disinda dosyada
baskaca arastirilacak bir delil bulunmamaktadir. Diger bir husus, gazetecinin neden 13 glin
boyunca kollukta gozaltinda kalindigina dair bir gerekce sunulmamistir. Tirkiye Devleti
tarafindan sinirda ortlen guvenlik duvarinin ve mesleki faaliyet cercevesinde cekilen
fotograflarin bulundugu fotograf makinesi disinda herhangi bir delil yakalama ve
gozaltina alinma asamasinda bulunmamaktadir. 13 gin boyunca kollugun hangi delili
topladigi, hangi gerekcelerle 1 gunlik gozalti surecini 13 glne kadar uzattigi
gerekcelendirilmemistir. Gozalti uzatma kararini veren Sulh Ceza Hakimligi ise verdigi
kararlarda bu hususa deginmemis ve Savciligin talebini, dosyadaki delil ve iddialari
tartismadan gozalti uzatma kararlari vermistir.

Anayasanin temel hak ve 6zgurlikleri sinirlandirma kosullarini belirleyen 13. Maddesinde
asil olanin Temel hak ve 6zgurlikler, sinirlamanin ise istisna olduguna isaret etmistir.

“Temel hak ve hiirriyetler, ozlerine dokunulmaksizin yalnizca
anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere baglt olarak ve ancak

kanunla siniwrlanabilir.” dizenlemesi geregince kisi 6zgurligine muidahale, ancak
kanunun verdigi yetkiye dayanarak ve Anayasamizin 19. maddesinde diizenlenen mesru
amaclara ulagmak icin miimkundur. Bu sebeple kisi 6zgurligu kisitlanirken, kisi 6zgurligi
ve guvenligi hakkindan daha agir basan ve tutuklamayi gerektiren kamu yarari ortaya
konulmalidir.

IV- 7- 15 Temmuz 2016 tarihinde yapian darbe girisimi sonrast
Ttirkiye’de 127 bin kamu gérevlisi gece yarist ¢ikarldan Kanun
Hiikmiinde Kararnamelerle gérevinden ihra¢ edilmistir. Ozellikle
KHK’larla kamu gérevlilerinin kamudan ihra¢ edilmesi sonrast
temel hak ve ozgiirliikler baglaminda bircok ihlal ve magduriyet
gerceklesmistir. Yasanan hak ihlalleri konusunda kamuoyunda
farkindalik yaratma amacwyla kendisi de bir KHK’li olan gazeteci
Youtube paylasim sitesi tizerinden yayin yapan “KHK TV’yi
kurmustur. Kanal icerigi KHK ile ihrag¢ edilen kamu gérevlilerinin
yasadiklart magduriyetleri anlatabildigi, réportajlarin yer aldigt bir
sosyal medya mecrasidir. Kanali kuran Gazeteci “Kanalin yasadist
orgtitlerle baglantist oldugu, talimat ile kanalin kuruldugu, maddi
kaynaklarint yurtdisinda aldigt gerekgesi “ ile gézaltina alinmus,
yapulan inceleme neticesinde maddi bulgular elde edilemeyince
serbest birakilmistir. Cezai sorusturma halen devam etmektedir.

Hukuk, ister ceza yargilamasi ister Medeni hukuk yargilamasi olsun “NEDEN" sorusunu ilk
basat soru olarak sormakla baslar. Iddianin ispati meselesi Ceza Yargilamasinin en dnemli
meselesidir. Bu nedenle Mahkemeler tarafindan “her tiirlii stipheden uzak, kesin,
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somut delil” kavrami kullaniimaktadir. Ispat araci olan delil, yargilamanin her asamasinda
“kuvvetli delil ve kuvvetli su¢ stiphesi " olarak adlandiriimaktadir. Incelenen dosyada;
Tark Ceza Hukuku yargilanmasinda tanimlanmayan "yasadist orgtit ile iltisak ve
irtibatli olma” kavrami gerekce gosterilerek gazeteci hakkinda goézalti karar verilmistir.
“Makul bir siphe” ve “ kuvvetli bir delil” olmadan gazetecinin acaba hangi maddi kaynakla
bu youtube TV kanalini kurdugu veya hangi gerekcelerle bu kanali kurdugu stphesi
lizerine sorusturma baslatilmis ve gazeteci gdzaltina alinmistir. Iddiayr destekleyecek

herhangi bir belgeye dayali bir delil olmadan gazeteciye ‘Bu kanali kurmak icin kimden
talimat aldiniz? Orygiitle iltisak ve irtibatiniz var mi? Kanaliniza kimler neden bagis

yapmaktadir?’ sorular sorulmustur.

Anayasanin 38/4 maddesi geregince; “Suclulugu hiikmen (kesin bir yargt karart
ile) sabit oluncaya kadar, kimse su¢lu saylamaz.” denilerek Masumiyet karinesi
tanimlanmistir. Ancak OHAL, KHK'leriyle kamu gorevinden c¢ikarilanlarla ilgili Kanun
Hiakminde Kararnamelerde sadece su gerekceye yer verilmistir; “Terér érgtitlerine veya
Milli Gtivenlik Kurulunca Devletin milli gtivenligine karst faaliyette bulunduguna
karar verilen yapi, olusum veya gruplara tiyeligi, mensubiyeti veya iltisaki ve
yahut bunlarla irtibatt olan (eklerde yer alan listelerde ismi gecen kamu
gorevlileri) baska hicbir isleme gerek kalmaksizin ¢ikaridmustir.” Yuritme organi
tarafindan cikarilan Kanun Hikmiinde Kararnamelerle ytz binleri asan kamu gorevlisi bu
gerekce meslekten ihra¢ edilmislerdir. Basta idari bir islem ve yargilama konusu olarak
belirtilen “ yasadisi 6rgutle iltisakh ve irtibatli” kavrami ceza yargilamalarinda da tartisma
alani bulmus ve bir cok Ceza Yargilamasi dosyasinda mahkumiyet hikmunin gerekgesi
olarak gosterilmistir. Ceza kanununda tanimlanmayan ve Masumiyet Karinesine aykiri bu
kavramlar yorumlama yoluyla ceza yargilamasi konusu ve orgit uyeligi ile esdeger
kavramlar olarak algilanmistir. Yurtitme organi tarafindan idari islem gerekgesi olarak
gosterilen iltisak ve irtibat kavramlar Ceza Yargilamasi uygulamasi yapan Mahkemeler
tarafindan mahkumiyet gerekceleri olarak kullanilmistir.

Incelenen dosyada “yasadisi érgiitle iltisakli ve irtibath olma, yada olabilir “ diistincesi ile
gazeteci hakkinda sorusturma baslatiip gazeteci gozaltina alinmistir. Kanaatimizce TV
kanalini kuran gazetecinin Kanun Hukminde Kararname ile meslekten ihra¢ edilmesi,
kanalin kurulma amacinin meslekten ihra¢ edilen kamu emekgilerinin magduriyetleri
konusunda farkindalik yaratmaya ¢alismasi, bu magduriyetlerin TV kanali aracihgiyla genis
kitlelere ulasiyor olmasi gbzaltina alinmanin ana gerekgelerini olusturmaktadir. Aksi halde
Ceza Hukuku anlaminda go6zalti gerekgelerine ve kollukta sorulan sorular bir battin olarak
degerlendirildiginde haksiz bir gézalti oldugu aciktir. Ozellikle ceza tehdidi altinda
“caydirici etki” yaratilma ¢abasi oldugu kanaatindeyiz.
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5-HUKMUN ACIKLANMASININ GERI BIRAKILMASI
(DEMOKLES'IN KILICI)

Hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi, Ceza Muhakemeleri Kanununun 231.
maddesinde dizenlenmis olup, diizenlemeye gore; saniga verilen ceza, 2 yil veya daha az
sureli hapis veya adli para cezasi ise, gerekli olan kosullarin varhgi halinde verilecek
hakmun aciklanmasinin 5 yil streyle geriye birakilmasidir. Hikmolunan cezanin belli bir
denetim suresi icerisinde sonu¢ dogurmamasi, denetim suresi boyunca kasith bir sug
islenmez ve yukumluliklere uygun davranilirsa ceza kararinin ortadan kaldirilmasi ve
davanin dismesine yol acan bir cezanin bireysellestirilmesi kurumudur. Hikmun
aciklanmasinin en 6nemli sonucu verilen hikmiin sanigin adli sicil kaydina islenmemesi
olarak gortlebilir. Turkiye Buyuk Millet Meclisi Adalet Komisyonunun 5560 sayili Kanun'a
iliskin raporunda Hikmun Aciklanmasinin Geri Birakilmasi Kurumu ile ilgili olarak su
goruse yer verilmistir:

“Cezaya mahkumiyete bagl yoksunluklarin dogmamast igin,
kisi acgisindan, denetim stiresi zarfinda yeni bir sug
islememesi ve dzellikle magdurun magduriyetini gidermek
amacina yobnelik olarak kendisine ytiklenen Dbelirli
yliktimliiliiklere uygun davranmast kosuluyla, hakkinda
cezaya hiikmedilmemesi, toplum baristun saglanmast
bakimindan, cezaya mahkumiyete nazaran daha etkili
olabilecektir.”

Her ne kadar Hikmun Aciklanmasinin Geri Birakilmasi Kurumu yasal mevzuatta ve yasal
mevzuat gerekcesinde saniklar igin bir hak olarak goérilmekte ise de gercekte HAGB
Kurumu uygulamada istenilen, arzu edilen sonuglari vermemis ve baskaca temel hak ve
ozgurluklerin ihlaline neden olmustur. Anayasa mahkemesi 05.07.2022 tarihli
2016/1635 basvuru sayili Attila Yazar ve digerleri kararinda: Hikmun Agiklanmasinin
Geri Birakilmasi Kurumunun yasal dayanaklar ve uygulamasi hakkinda etraflica
degerlendirme yapmis ve acgikca kabul etmese de yarn pilot karan vererek yasal
diizenlemeden ve uygulamadan kaynakli sorunlarin yasama yetkisi olan Meclis tarafindan
¢Ozulmesi gerektigini belirtmistir. Kararda;

HAGB cezanin dogrudan dogruya samgin Kkisiligine
uydurulmasimt  6ngéren yargisal bir bireysellestirme
kurumudur. HAGB kararyla, muhakeme stireci timitiyle
sona ermediginden ve bu ac¢idan muhakemeyi sonlandiran
bir karar olmadigindan HAGB karart hiikiim degildir
(Yargitay Ceza Genel Kurulunun 1/3/2014 tarihli ve
E.2013/14-102)

HAGB kararnt verilmesi hadlinde sanitk hakkinda verilmis
ancak kesinlesmemis bir hiikiim vardw, bu sebeple dava
derdesttir ve hakkinda HAGB verilen kisi sanik sifatiu
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tastmaya devam etmektedir (Yargitay Ceza Genel Kurulunun
29/6/2010tarihli ve E.2010/11-70, K.2010/159 sayil
karary).

Mahkeme, Yargitay Ceza Genel Kurul kararlarina atifla Hikmin Aciklanmasinin Geri
Birakilmasi kararlarinin hukuki niteligi hakkinda degerlendirmelerde bulunmustur. HAGB
kararlarinin hukukiligi ve uygulamasinin etkiledigi temel hak ve 6zgurltklerin basinda
ifade ve Basin Ozgurligu, toplanti ve gosteri hakki gibi temel hak ve &zgurliikler
gelmektedir. Bahse konu Anayasa Mahkemesi kararinda, HAGB kurumunun ifade
0zglrlugu hakki tGzerindeki olumsuz etkisi Gzerinde 6nemle durulmustur.

Incelenen dosyalarin bir kisminda gazeteciler hakkinda verilen mahk(miyet hikiimlerinin
Hikmun Agiklanmasinin Geri Birakilmasi kararina cevrildigi tespit edilmistir. Bu bélimde
ayri ayri dosya incelemesi yapilmayip, dosya iceriklerinden bagimsiz olarak Hikmun
Aciklanmasinin Geri Birakilmasi kararinin, Gazetecinin mesleki faaliyetini yuratirken
kendisine taninan 5 yillik denetim suiresi icerisinde herhangi bir kasith sug islemeyecegi
sarti ile mahk(imiyet hikminin kaldirilacagr hikm, dogal olarak gazetecinin Uzerinde
Demokles’in kilici gibi sallanan psikolojik bir baski, otosansir ve ceza tehdidi olarak
gOrilmektedir.

TCK'nin 125. maddesi geregince basin yoluyla hakaret sucundan
verilen ve acgiklanmasi geri birakilan hapis cezasiyla ilgili olarak

verdigi Demir kararinda AIHM, Asliye Ceza Mahkemesi’nin
gerekcesinin, basvuramn ifade dzgtirltigii ile karst tarafin 6zel
hayatina saygt gésterilmesi hakkt arasinda adil bir denge
gozettigini Dbelirtmeye imkan vermedigini, Asliye Ceza
Mahkemesi’nce basvurana verilen hapis cezast ve htikmitin
actklanmasiun geri bwrakumast kararimn, izlenen amacla
orantut olup olmadigt hususunda bir arastirma yapumadigini,
yerel mahkemenin bu tiirden bir cezanin, meslegi gazetecilik
olan basvuran icin dogurabilecegi cayduict  etkiyi
incelemedigini ve dolayisiyla Sézlesme’nin 10. maddesinin
ihlal edildigini belirtmistir. (Demir / Ttirkiye , §§ 24-28.)”

Hakkinda Hikmiin Agiklanmasinin Geri Birakilmasi karari verilen bir gazetecinin “2021
yilint mahkeme kapilarinda gecirdim, yazdigimu iki defa okuyorum,”

sozleri HAGB kurumunun 6zellikle meslegi gazetecilik olan kisiler tUzerinde buytk bir
"caydinict etki” yarattigi dogasi geregi bir baski ve otosansirin olusmasina neden
oldugu aciktir. Gazetecinin ceza tehdidi altinda birakilmasinin, benzer konularda haber
yapmasi halinde takibe ugramaktan endise etmesine yol agmakta, dolayisiyla denetim
stresi boyunca ifade 6zgurlagind sinirlayan bir midahalenin mevcut oldugu/olacagi

aciktir. AIHM, “kisitlamarun ilgilide diisiinceyi ifade konusunda varsayima
dayanmayan gercek ve etkili bir baskit ya da endise yaratma ihtimalinin
bulunmast miidahalenin varligt icin yeterlidir. Mahkemenin ictithatlarina gére, bir
kimsenin orantisiz bir yaptinma ugrama korkusuyla veya yaptinm iceren ancak
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acitk bir sekilde tarumlanmamis normdan kaynaklanan sorusturmaya ugrama
korkusuyla kendisine oto-sanstir uygulamast halinde, bu durum tiim toplum
lizerinde ifade Ozgtrligiinid kullanma konusunda caydwict bir  etki

yaratmaktadir.” demekte olup gazetecinin ifade 06zglrliginin kisitlanmasini tim
toplumun Uzerinde ifade 6zglrligini kullanma konusunda bir baski ve caydirici etki
yarattigini belirtmektedir.

Ozellikle ifade 6zglrligi kapsamindaki sikayetcisi tst diizey siyasetci veya kamu gérevlisi
olan dosyalarda olgu ve deger yargisi degerlendirmesi konusunda mahk{miyet ile beraat
arasinda net bir sonuca varamayan hakimlere Hikmin Agiklanmasinin Geri Birakilmasi
karari bir ¢ikis yolu olarak gorulmektedir. Mahkumiyet gibi goérilmeyen HAGB karari,
daha kisa ve dar bir muhakemeye dayandirilabilen ve daha kolay verilen bir karardir. Cogu
zaman ise HAGB kararlari, hakimler tarafindan saniga bahsedilen bir iyilik olarak
sunulmaktadir.
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SONUC VE DEGERLENDiRME

Gazetecilerin yargilandigi inceleme konusu olan dava dosyalarinda, ulusal ve uluslararasi
sdzlesmelerde basta Ifade ve Basin 6zgirliigi olmak izere, taninan temel hak ve
ozgurliklerin uygulamada siyasal iktidarin giincel amacgsal ihtiyaclarina gére sinirlamalara
tabi tutuldugu, elestirel ve sorgulayici haberciligin yargisal tacize ve cezai tehdide maruz
kaldigi gorilmektedir. Yukarida emsal nitelikte verdigimiz bir kissm Mahkeme kararlar ve
vakalarin Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Anayasa Mahkemesi kararlari 1siginda, insan
Haklar Hukuku cercevesinde yapilan degerlendirmesinde goruldigu Uzere, kaliteli bir
yargilama surecinin s6z konusu olmadig, yargisal faaliyetlerdeki organizasyon eksikligi,
hukuksal gerekcelere dayanmayan icrai kararlarin temel hak ve 6zgurltkleri ihlal ettigi
aciktir. Sorunun salt mevzuattan kaynaklanmadigi, hatta az derece de mevzuattan
kaynaklandigi, asil sorunun vyasal mevzuatin “acik, bariz ve keyfi “bir sekilde
yorumlanmasindan kaynaklandigi tarafimizca degerlendirilmektedir. Ozellikle Kisi
Ozgiirligu ve Guvenligi Hakkini ihlal eden gézalti ve tutuklama kararlarinin belirlenen
yasal mevzuat ilkelerine ve emsal AIHM, Anayasa Mahkemesi ictihatlarina acikca aykirilik
teskil ettigi tartismasizdir. Adil Yargilanma hakkinin alt ilke haklarindan olan basta
Hakkaniyetli Yargilama ve Gerekgeli Karar Hakki olmak Uzere bir¢cok unsurun hemen
hemen her dosyada mutlaka birkag tanesinin beraber ihlal edildigi, hi¢cbir hakkin ihlal
edilmedigi bir dosya ile karsilasmanin adeta imkansiz oldugu bir yargisal sireg
tarafimizdan gézlemlenmis ve degerlendirilmistir. Ifade 6zgurligiu kapsaminda cesitli
donemde hayata gegcirilen yargi reformlari paketleri ve pansuman ¢oziimlerin sorunu
kokten ¢c6zmedigi, yapilan yasal degisikliklerin amacinin da ifade 6zgurligu kapsaminda
yasanan hak ihlallerinin, hak Mahkemeleri 6nine gdéturilmesini engellemek veya
uluslararasi mekanizmalar nezdinde tartisiilmasina engel olmak amaciyla bu degisikliklerin
yapildigi uygulamada gorulmektedir. Raporun konusu olmasa da Tirkiye'de Radyo ve
Televizyon Ust Kurulunun, Radyo ve TV kanallarina yayin durdurma ve yiikli miktarda para
cezalar vermesi, mahkemelerce habere erisimin engellenmesine yonelik kararlarinin sik
ve alisagelmis sekilde gerekgesiz dayanaklarla verilmesi, Bilisim Teknolojileri Kurumunun
herhangi bir yargi kararn ve inceleme olmadan dijital medya kanallarina engelleme
kararlari vermesi ve verilen bu karar ve islemlerin gerekcelerinin hukuki dayanaklari ile
temellendiriimemesi gazetecinin ve haber alma hakkina sahip tim toplumun ifade
dzgurliginin ihlalidir. Incelenen dosyalar ézelinde bakildiginda hak ihlaline sebep olan
yargisal faaliyetin uygulamasindan kaynakli sorunlarin, Tirkiye'nin tarafi oldugu
uluslararasi hak sozlesmeleri ve insan haklar hukuku standartlarinda bir yargilama
faaliyetinin gerceklestirilmesi ile mimkindir. Bu temelde Terdrle Micadele Kanununun,
ifade 6zglrligu ve basin davalarinda Demokles’in Kilici gibi sallandiriimasi uygulama ve
anlayisindan vazgecilmeli, Yarginin, hem yasallik temelinde hem de goriinlste de tarafsiz
ve bagimsiz olmasi gerekliligi en basat sorun olarak halledilmesi gereken sorunlardir.
Mahkemeler her tirlii icrai kararlarini Uluslararasi Insan Haklari Hukuku standartlarinda
gerekcelendirmeli, uzun yargilamalar ve Hikmun Agiklanmasi Geri Birakilmasi gibi cezai
tehdidin devam ettirildigi uygulamalardan vazgecilmelidir. ifade 6zgurligi kapsaminda
olan ve Ceza kanununda tanimlanan suclarda, 6lguliluk kriterlerine aykiri ve keyfi gozalti,
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tutuklama kararlari verilmesinin engellenmesine yonelik yasal degisiklik yoluna
gidilmelidir. Gerekgelendirilmeyen, olculilik ilkesine aykin ve cok uzun stre devam
ettirilen adli kontrol tedbirleri uygulamasindan vazgecilmelidir. Ceza Yargilamasinda
tanimlanmayan teroérle iltisakl irtibatli kavramlari Gzerinden yasadisi 6rgut Gyeligi, 6rgut
adina eylem yapma veya orgute yardim gibi Terérle Micadele yasalarinda var olan
ongorilemez duzenlemeler konusunda yasal degisikliklere gidilmelidir. Ceza Kanununda
tanimlanan hakaret sucunun Ceza kanunundan cikarlarak 6zel hukuk cercevesinde
tazminat ve bagkaca yaptirnmlara baglanmasi konusunda yasal degisikliklere gidilmelidir.
Ifade 6zglirligl ve Gazetecilerin 6zgiirce haber yapmasi éniinde en biiylik engel teskil
eden kamuoyundan “Sanstir Yasast “olarak bilinen "Dezenformasyonla Miicadele
Yasasl” tamamen kaldiriimalidir. Sonug olarak tim toplumu ilgilendiren haber alma, bilgi
edinme, ifade 6zgurligu hakki ve bu hakkin yansimasi olan Basin 6zgurligu konusunda
haklarin genis sinirlandirmalarin ise dar yorumlanmasi gerektigi insan Haklari Hukukunun
temel yaklasimi olup bu yaklasimla karar vericilerin yargisal sirecleri yurttmesi
gerekmektedir.
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